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Doporucena stupnice pro navrh 30-28 27 -24 23-20 19-16 15-8 7-0

klasifikace prace na zakladé

dosazeného bodoveho hodnoceni prace: | yyborné | Vyborné | velmi | Velmi dobre dobfe | neprospél
minus dobfe | minus

Zavérecéné vyjadreni :

Pan Jan Koutecky se v ramci své bakalafské prace zabyval tenkymi vrstvami primyslové
hojné vyuzivaného materialu - TiO,. Zkoumal mozZnosti depozice tenkych vrstev TiO,
metodou plazmatické depozice z plynné faze (PECVD). Ve své praci se soustfedil zejména
na moznost plazmatické depozice za nizSich (tj. cca do 100°C) teplot a na nasledné tepelné
modifikace vzniklych tenkych vrstev. Proved| vlastni experimenty a zkoumal morfologii
vytvofenych vrstev pomoci metody AFM. Dale provedl vyhodnoceni fotokatalytické aktivity
pomoci méfeni koncentrace modelové latky AO7 (Acid orange 7) v roztoku s vodou.
ResSersni ¢ast prace je dostateCna — jsou uvedeny jak domaci, tak zahrani¢ni prace,
které jsou doplnény o fadu internetovych odkaz(.

Experimenty a méfeni jsou v praci pfehledné zdokumentovany a shrnuty v zavéru
prace. Prace pusobi ucelené a jeji grafické zpracovani je az na drobné nedostatky na
dobré urovni (uvadim ve zvlastni pfiloze — neni tfeba Cist u obhajoby). Pan Koutecky
se nevyhnul nékolika preklepim zpUsobenych vétSinou automatickymi opravami
programu Word (napf. ,ananasova struktura® misto ,anatasova“), které ale
nepovazuji za vyznamné z hlediska hodnoceni prace. Ta obsahuje obvyklé Casti a
odpovida standardu, ktery byva pouZivan pro védecké publikace. Svym rozsahem
odpovida bakalaiské praci.

Pan Jan Koutecky prokazal schopnost samostatné védecké prace, a proto jeho praci
doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace prace: velmi dobre

Prace splnuje pozadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporucuiji
k obhajobé.

V Usti nad Labem dne 18.ledna 2012
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Jméno a podpis recenzenta
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Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.V praci neni nikde uvedena souvislost mezi teplotou a krystalickou strukturou TiO,. Prosim
uvedte.

Uvadite téz, Ze je potfeba snizit teplotu depozice, ale neuvadite, pro¢ je teplota tak dilezitym
parametrem. Prosim o komentar.

2. V rovnici (2) na str. 27 ma byt na pravé strané In k, nikoliv k. Rovnice (3) je jiz uvedena
spravné. Chybi &islo u rovnice (4).

3. V grafu 1 na str. 35 uvadite bod pro teplotu zihani t = 50°C, ale tepelné modifikace po
depozici jste provadél v rozsahu od 100°C do 500°C. Jedna se tedy o hodnotu tepelné
neupraveného vzorku?

Na str. 31 uvadite teplotu béhem depozice t = 50°C, coz je ale jiny parametr neZ teplota
zihani po depozici a mél byste na tuto skute¢nost napf. v popisce grafu upozornit.

4. Uvadite obrazky AFM 1x1 um a 5x5 um. Které z nich byly pouzity pro vypo&et RMS
drsnosti?

5. Pozor RMS drsnost se vypocitava ze skent AFM, nelze tedy mluvit o mérici metodé RMS
jak na nékolika mistech uvadite.
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Drobné chyby a preklepy:

Nadpisy kapitol doporucuji neuvadét na poslednim fadku na strance (str. 6, 7, 24, 27, 30).

Str. 11 — misto pojmu ,vysokoenergeticky stav polovodie" doporuuji pouzit spiSe formulaci

-yt

,stav elektronl v nejvyse obsazenych hladinach pasove struktury polovodice®.
Obr. 6 na str. 17, obr. 8 na str. 19 a obr. 11 na str. 24 by mohly byt kvalitng&jsi.

Doporucuji duslednéji dodrzovat formatovani textu u chemickych sloucenin — €islice byvaji
zpravidla uvadény jako dolni index.

Na nékolika mistech v praci uvadite pojem absorpce, mluvite-li o adsorpci. Pozor na pouziti
téchto dvou raznym pojmu. Absorpce se tyka celého objemu latky, kdezto adsorpce se tyka
pouze povrchu latky.

Str. 22 — kapacitné vazany vyboj téZ umoziuje tzv. bezelektrodové usporadani, tj. neni to
specifické pouze pro induktivné vazané vyboje.

Str. 30 ma byt ... oblast o rozmérech 1x1um*® (nikoliv mm).

Str. 32, 34 — doporuduji uvadét smérodatnou odchylku do stejného fadu, v jakém uvadite
prumérné hodnoty. Téz uvadét rozumny a smysluplny pocet desetinnych mist.
Pouzivejte koncové nuly (napf. Tab.1 sloupec | pro 500°C), zpfehledni to zapis.

U Tabulky 2 by bylo vhodnéjsi v nadpisech sloupct uvadét stejna oznaceni veliCin jako
v rovnicich (3) a (4).

Graf 2 na str. 40 je ponékud nepfehledny — zejména kvuli mnozstvi textu (Cislic) v grafu a
diky popiskim pravé osy funkénich hodnot.



