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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
V ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.
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C. P¥inos prace”

Slovni hodnoceni prace:

Autorka bakalarské prace dosahla cile vytyéeného v zadani bakalarské prace.

Po formalni strance nenachazim ddvody k vytkam. Ba naopak, pfehledny a dobfe editovany text je pro
Ctenare potéSenim.

Dovolim si terminologickou poznamku: pro €ast popisujici empirické Setfeni by bylo pfihodnégjsi
oznaceni ,empiricka“, nikoliv autorkou pouzité ,prakticka“.

Prejdeme-li k obsahovému hodnoceni, pak si nelze nepovSimnout pomérné obsahlych teoretickych
vychodisek, obsahlych az pfili§ — s pfihlédnutim k rozsahu empirického Setfeni. UZ toto zjisténi déla
dojem, Ze autorka zapoc€ala praci s velkym nadSenim a pfi zpracovani empirického Setfeni ji zacal




Kompletni sebrana data, tedy doslovné odpovédi respondentli z vedenych rozhovora (¢ast 5.4) je
nadbyte¢né uvadét v empirické Casti prace (dokonce ani do pfiloh jich neni tfeba). Obvyklé je zverejnit
v textu jen vybrané vyroky respondentl, které ilustruji néjaky jev &i zjisténi vyzkumnika. K tomu by
mélo dojit v analytické casti textu a diskusni Casti (vysvétleni ziskanych dat, jejich interpretace,
uvedeni do souvislosti atd.). Tyto ¢asti se v posuzované BP bohuzel vyznacuji znaénou skromnosti a
strohosti sdéleni, coz nesouzni s podstatou vyzkumu (kvalitativniho zejména).

| nékteré dalsi informace zUstavaji ¢tenafi bohuzel skryty — o pribéhu vyzkumu, jeho metodologickém
ukotveni ani o prostfedi, ve kterém se zkoumani odehravalo, se nedozvidame nic. Autorka tedy
v empirické ¢asti zlstava ¢tenafi mnohé dluzna.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: dobre

Naméty pro obhajobu:

V zavéru prace (s. 58) autorka uvadi nasledujici tvrzeni: Integrace je jejich kaZzdodenni zaleZitost,
protoZe déti ze SZP je v zakladni $kole a jejich tfidach, kde pracuji, velmi mnoho. Divodem vysokého
poctu déti ze SZP je také skutecnost, Ze zakladni skola se nachazi v lokalité, ktera je povaZovana za
vyloucenou.

K tomuto tvrzeni se vazi mé dotazy.

Provedte prosim porovnani Vasich zjisténi véetné poznatkl o prostfedi vyzkumu na jedné strané
s fenoménem oznacovanym jako ,segregovana $kola“ na strané druhé. K jakym vysledkim
dochazite?

Jedna se v popisovanych okolnostech skute¢né o ,integraci“?

Datum: 10.08.2021 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek BP, verze 1/2016.



