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A. Obsahova
V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
Ay

patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliovany.

Prace splnuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.
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Prace méa vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postup(. Pa
Vystupy vyzkumnych ¢asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich 3
diskutovano. R
V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.
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V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym ciliim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podloZeny.
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D. Posouzeni puvodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses):
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Slovni hodnoceni vyznamu zjisténé shody:

Relativné vysoka shoda je akceptovatelna, protoZe autor vteoreticke casti cituje celé pasaze

z kurikularnich dokumentu, pfedevsim z RVP 2V.

Slovni hodnoceni prace:

Cilem prace bylo predevsim konkretizovat mozné piezipfedmétové vztahy mezi OV a. DE a
ukazat odpilotovanou vyuku. Prace oba tyto cile splhuje, i kdyZz je pochopiteiné, Ze zadna
z takto nastavenych perspektiv nemuze byt v didaktické praci vyéerpavajici. Pozitivem prace
je, Zze jeji autor se snazil co nelspornéji pojmout razné typologie, ale zaroven je tfeba kon-
statovat, Zze Zadnou podstatnou teorii v oblasti mezipfedmeétovych vztahu ani literaturu ceské
provenience v teoretické &asti prace nevynechal. Co se pak tyée navrh( a zpracovani kon-
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krétnich integrovanych témat, na kterych jsou mezipfedmétové vztahy demonstrovany, je
znat, ze vychazeji z dlouholeté uditelské praxe autora, jsou promyslené, i kdyz si u nékterych
hodin neni si vedouci prace neni jisty dostatkem Casové dotace pfi frontaini vyuce (napf. u
tématu Tolerance pro 9. roénik). Nezbyva tedy nez autorovi veérfit, ze vykladové ¢asti Casové
pfi pilotaZi navrzenych hodin stihl. Prace je bez vétSich chyb, pouze nékteré terminy neod-
povidaji odbornému pedagogickému vyznamu (napf. zaménovani terminu "pfednaska” za
"vyklad" apod.).

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:

V zavéru prace se podivujete nad tim, Ze téma mezioborovosti neni v poslednich letech pfili§
teoreticky rozvijeno. Cim si tuto skuteénost vysvétlujete a jak to souvisi s pfechodem od
ucebnich osnov ke Skolnim vzdélavacim programim?

V hodinach, sledujicich pfedevsim vychovné cile vyuky, volite jako metodu (pochopitelng)

diskusi nad tématem - nejdfive skupinovou, pak celotfidni. U kterych z vami pfedvedenych
témat, probéhla diskuse s nejvétsim rizikem, a ktera tématicka oblast byla nejvice konfron-
tatni?
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