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A. Obsahova

V préaci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Autorka si vybrala velmi zajimavé téma — pfechod zakl z prvniho na druhy stupen zakladni
Skoly. Sleduje, jak se méni klima tfid vlivem této udalosti. Je s podivem, Ze se touto
zalezitosti nezabyva vétSi mnozstvi vyzkumnych Setfeni. Lze fici, ze i v praxi naSich Skol se
jedna o téma okrajove.

Diplomova prace je Clenéna do péti velkych Casti. Prvni kapitola se zaméfuje na typy
pfechodl mezi 1. a 2. stupném v nasi vzdélavaci soustavé a vyvojovymi charakteristikami
Zzaka v tomto obdobi. Dalsi dvé Casti prace predstavuji pojmy kultura Skoly, socialni klima
Skoly a Skolni tfidy. Ve ¢tvrté kapitole autorka uvadi mozné pfistupy zkoumani klimatu,
charakterizuje pouzity dotaznik, vyzkumny vzorek a zamér praktické Casti prace, ktera je
zodpovédné zpracovana pfedevsim v kapitole paté.




Zavérecné shrnuti formou diskuse vlastnich zjisténi s odbornou literaturou bych rada ocenila.
Také s nutnosti pfizpusobit praci aktualni situaci (opatfeni v souvislosti s pandemii) se
autorka zdarné vyrovnala.

Je tedy velka Skoda, Ze uroven prace srazi formalni a stylistické nedostatky — hlavné v
teoretické Casti prace je extrémné velké mnozstvi chyb a preklepu, které neopravi PC
korektor. Text se tak misty stava nejasnym a méné cCtivym. Teoreticka prace postrada
propojeni jednotlivych kapitol. ObCas i v rdmci jedné kapitoly se jedna o ,volné vloZené
odstavce®. Pro¢ odkazy na literaturu v textu nékdy obsahuji stranu, jindy jen jméno autora a
rok vydani publikace?

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie

Naméty pro obhajobu:
Vzhledem k tzv. rotaéni vyuce ¢ast zaku vyplfiovala dotaznik doma, ¢ast spole¢né ve tfidé.
Mohla mit tato skute¢nost vliv na dotaznikové Setfeni? Jaky?

V praci se zabyvate mysSlenkou, zda je vhodné stavajici déleni zaku Sesté tfidy na dvé
poloviny v hlavnich pfedmétech, nebo zda by méli byt rozdéleni podle plvodnich kolektivi
patych tfid. Jaké jsou podle Vas vyhody a nevyhody obou zplUsob( déleni zaka do skupin?
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*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



