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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich dis-
kutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podlozeny.
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C. Pfinos prace”

Slovni hodnoceni prace:

Diplomova prace studentky R.Rokoské se tyka rozvoje Ctenaiské gramotnosti, tedy tématu,

kterému se v posledni dobé vénuje hodné pozornosti. V teoretické Casti autorka vymezuje

pojmy Ctenaiska gramotnost, &tenafstvi, faktory ovliviiujici ¢tenafskou gramotnost, nasleduje

pohled na kritické mySleni a jeho vztah ke &teni a psani. Je znat, Ze diplomantka vénovala
: - teoretické €asti zna¢nou pozornost a prokazala dobrou orientaci v dané literature.
i
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Tézisté prace spociva urcité v Casti praktické, ktera se obsahle zabyva pfipravami na hodiny
&tenarskych dilen na 1. stupni ZS. Prazkum, zabyvajici se priilb&hem téchto dilen v liberec-
kych zakladnich skolach, poukazal mimojiné i na skutec¢nost, ze velka ¢ast oslovenych ucite-
IG (ucitelek) vénuje ¢tenarskym dilnam patfiénou pozornost.

Jednotlivé dil€i cile a vyzkumné otazky jsou velmi peclivé a podrobné zpracovany; pouZité
metody pfi Setfeni, tedy pozorovani, anketa a rozhovor se ukazaly byt jako nejvhodnéjsi pro
nasledné vyhodnocovani prizkumu. Praci zdobi velka ,pfehlednost” a logika zpracovava-
nych udaju, pfipravy na hodiny ¢tenarskych dilen vykazuji témeér profesionalni pfistup autor-
ky.

Vlastni pribéh hodin , nasledné reflexe a diskuze prokazaly jasnou orientaci autorky k dané
problematice. V zavérecné reflexi je vyjadfen pozitivni pocit autorky z toho, Ze mnozi Zaci
nad ukoly vyplyvajici z hodin mnohem vice pfemysleli a snaZzili se byt originalni, podobné
vyjadfovali velkou radost z prace s vlastni knihou.

Ctenarské dilny jsou zcela jisté jednou z nejlepSich metod rozvoje &tenafstvi a &tenarské
gramotnosti na ZS; prace autorky je proto pfinosem a muze byt vyuzita — v dil8ich &astech —
pro mnohé pedagogy &i asistenty na 1. stupni ZS.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifika€niho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:
Rad bych se diplomantky zeptal , které konkrétni aktivity ,pfinutily® na hodinach pracovat i
Z4ky, ktefi by si — podle jejich slov — hodiny &teni jinak jen pasivné odsedéli.

22.5.201
Datum: 8 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni prace.Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



