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RESUME

Bakaldiskd prace se zabyvala problematikou duchovenské péCe ve véznicich a
vychédzela z nékolikaletych zkuSenosti s dobrovolnickou duchovni sluZzbou. Jejim cilem bylo
poskytnuti hlubsiho vhledu do problematiky price profesiondlni a dobrovolnické
duchovenské sluzby ve véznicich. Ve své teoretické ¢4sti poskytla historické souvislosti a
informace a také zasadila tuto sluzbu do legislativniho rdmce. Jednoduchym zpusobem
popsala, jak je tato slurba za&lenéna do systému Vézeiiské sluzby v Ceské republice.
Praktickd ¢dst zjiStovala pomoci dotaznikdi postoje 60 odsouzenych a 60 zaméstnanci
Vézeriské sluzby k praci  duchovenskych pracovnikd. Vysledky ukazovaly na nékteré
problémy v komunikaci mezi duchovnimi a zaméstnanci Vézeriské sluzby a vedly k ndvrhiim
feSeni této problematiky. Soucdsti téchto ndvrhii byla také nékterd opatieni vedouci
k optimalizaci prace kaplanii .

Za nejvetsi prinos préce vzhledem k popisované problematice bylo moZno povazovat
potvrzeni pozitivniho sméfovani integrace duchovni péée do struktury &eského vézeriského

systému s ohledem na demokraticky vyvoj v nasi zemi.

SUMMARY

This bachelor’s dissertation dealt with questions of ecclesiastic ministry in prisons and
resulted from years of experience with volunteer ecclesiastic prison ministration. In its
theoretical part it gave us historical contiguous and information and also set this service into a
legislative system. It simply described how this service has been incorporated into the Prison
Service of the Czech Republic. The practical part by using questionnaires found out an
attitude of 60 prisoners and 60 employees of PSCR to the ministries work. The results showed
some of communication problems between ministries and prison employees and have
eventuated in some suggestions how to solve these problems. As a part of these suggestions,
there were also some acquisitions, which should optimise chaplain’s work.

Confirmation of positive direction of integration ecclesiastic ministry into the structure
of Czech prison system could be considered as the greatest benefit according to described

problems.
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1 UVOD

Duchovenskd péfe o v€zné md, jak si struéné ukdzeme, v &eskych zemich
dlouhou tradici, pferusenou &tyficetiletym zamezenim piistupu citkvi a naboZenskych
spoleénosti do véznic. To zpusobilo naprosté zni¢eni ndvaznosti a tak se duchovni sluZzba
véznénym jako specifickd oblast cirkevni prdce zacala od roku 1989 postupné znovu
etablovat. NardZela pritom na témer absolutni vymizeni kontinuity jak v zafizenich
Vézetiské sluzby CR, tak v cirkvich samotnych. V praktické &isti se pokusime o
zmapovani pozice duchovni péée ve véznicich pravé v souvislosti s postupnym obnovenim

jeji role v celém penitencidrnim systému.

Na pocatku této price se pokusime, alespoi v mezich danych rozsahem, zasadit
kiestanskou sluzbu véznénym do historického kontextu. Nebude to samoucelné, radi
bychom totiZz ukdzali na propojeni s minulosti a na prospeésnost duchovni péce nejen
vézfilm samotnym,ale celému penitencidrnimu systému. Krdtce se zastavime u
osobnosti P. Frantiska Josefa Rezdée, ocenovaného i dnes nejen duchovnimi, ale i
odborniky Vézetiské sluzby Ceské republiky. K historii dnes jiz patii také poldtky
¢innosti ob&anského sdruZeni Veézenskd duchovenskd péce.

e

Pro lepsi pochopeni celé problematiky duchovenské péce ve véznicich stru¢né
vysvétlime systém fungovéni této sluZzby a jeji zakotveni ve struktufe Vézenské sluzby

w

CR.

Vyuzijeme poznatky nékolikaletého sledovdni v rdmci praxe dobrovolného
duchovniho ve véznici Rynovice a také zkuSenosti nékterych kolegu kaplani.
Zameéiime se také na charakteristiku price a poZadavkia na vézenského kaplana,
pozornost vénujeme hlavné jeho spoluprdci scirkvi a matefskym spolecenstvim

v souvislosti s doprovazenim kaplanovych klienth po propuSténi z vykonu trestu.

Zamérem prace je objasnéni dilezitosti zaClenéni duchovni priace s odsouzenymi
v ramci jinak sekuldrniho systému a ddle pokus o osvétleni forem a moZnosti pasobeni
externich i profesiondlnich vézenskych duchovenskych pracovniki s dirazem na

spolecenské  souvislosti. V praktické &asti, jak jsme jiz uvedli, se pokusime



zmapovat pozici, jakou ziskala duchovenskd péce patndct let po revoluci z pohledu
odsouzenych i zaméstnanct VS, a tedy i moZnosti, jaké md tato <&innost

v budoucnosti.

P

Jsme si védomi, Ze exaktni méfeni dspéSnosti pisoben{ této sluzby by svym
rozsahem a priabéhem vyzkumu znaéné piesdhlo moZnosti této prdce, proto jsme

zvolili jen dil&i priozkum v malém méritku.

;o

Ré4di bychom touto praci také pfispéli k diskusi o formé a mife zaméstndvani

duchovnich v rdmci VS a o jejich prospésnosti v celém systému.



Teoretickda cast

2 STRUCNY PRUREZ HISTORII DUCHOVNI
SLUZBY

2.1 Starovék a stiredovék

Pojeti trestu za spachany prestupek se prolind celou dosavadni historii lidstva, ale v
prabéhu dé&jin se toto pojeti ménilo v zdvislosti na prdvnim zifzeni, které existovalo v dané
dobé.

Déjiny existence duchovniho pusobeni na odsouzené zlo€ince vychédzeji z obecnych
znalosti dé&jin, tak jak jsou piedkladdny historickou védou, pfi€emz prameny, které lze vyuZit,
jsou velmi vzacné a spiSe fragmentarni. Také jsou casto nedostupné, nebo nesrozumitelné a
pokud existuji, jsou psany orientdlnimi jazyky. Z tohoto hlediska jsou duleZité zpravy
popsané v Bibli, ve starém 1 v novém zdkon&. Tam se setkdvdme jak s popisem klasického
uvéznéni, (napt.Josef v Egypte v 39.a 40. kapitole Genesis), tak 1 s trestem nucenych praci
(Samson v knize Soudch), dokonce miZeme nalézt i zpravy o uréité formé detentniho
zafizeni v pripadé proroka JeremidSe. (Jeremid$ 37.15) To jsou jisté zajimavé informace. Ale
v novozdkonni dobe¢, tedy v obdobi rané kiestanské cirkve, se objevuje také aspekt pomoci a
podpory uvéznénym lidem, jakasi duchovni péce. Vézni jsou zde fazeni do stejné skupiny
jako socidln& potfebni 1idé, jimz je tfeba poskytovat pomoc a podporu. Autor epistoly ZidGm
podtrhuje tuto skuteénost, kdyz piSe: ., Pamatujte na vézné, jako byste byli uvéznéni s nimi,
pamatujte na 1y kdo trpi, vidyt'i vds miize potkar urrpeni. “(Zidom 13.3).!

Opustime-li biblické prostiedi, obecné se ve starovéku nesetkdme s pfilis humanistickym
piistupem k pfestupnikovi &1 pachateli n¢jakého neZadouciho Cinu. Trest je ovlddan filozofii
odplaty a tézko miZeme vystopovat prvky né€jakych tlev pro odsouzence. Koncepee trestu ve
starovéku pocitd s ur¢itou formou pomsty a cilem trestu bylo zpiisobeni utrpeni a nastolen{
spravedinosti.” V této dobé pievladal trest smrti, télesné tresty a dalii forma trestu, jeZ se
svym zpusobem nepatrné piiblizuje trestu odnéti svobody, otroctvi. I v této souvislosti
muZeme v Bibli nalézt zprdvu o tom, Ze pisatel listu Filemonovi ,a¢ sdm uvéznén v fimském

vézeni, piSe adresdtovi, bohatému Filemonovi, aby pfijal v kiestanské lasce a odpusténi

! BIBLE, Novy zdkon, List Zidiim. Cesky ekumenicky preklad. Praha: 2001
* CERNIKOV A, Vratislava. MAKARIUSOVA, Vlasta. Uvad do penclogie. Praha: 1997(s.12)
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zpétky svého uprchlého otroka Onezima. To byl skute¢né pfevratny poZadavek, nebot podle
iimského i feckého prava byl otrok povaZzovén pouze za véc.

Presto se 1 v této dobé€, pravé pod vlivem kiestanské filozofie objevuji prvni ndzory, Ze
trest nem4 byt jen odplatou, ale m4 puasobit i preventivné (napf. Seneca).

V obdobi stiedovéku byl zpisob véznéni a trestdni ve veliké mife ovlivnén cirkvi, ale
rozhodné ne$lo o humanisticky vliv. Samostatnou kapitolou byly nechvalné zndmé
¢arodéjnické procesy. Zdsahy duchovenstva do trestniho prdva byly v souladu s uéenim resp.
a smrt. V obdobi stiedovéku 1ze v souvislosti s véznénim a trestdnim hovoiit 0 popfeni téch
nejzakladnéjSich humanistickych principh. U vétSiny téch nejhorSich zpisobi trestu a poprav
v této dobé asistovalo pravé€ duchovenstvo, které se tak dplné odklonilo od pivodniho
kiestanského postoje k prestupnikiim prdva, tak jak je zachycen v Bibli.

Piesto se postupem ¢asu zacaly prave v cirkvi objevovat opaéné tendence, sméfujici spide
k pomoci odsouzenym. Na pielomu 15.a 16. stoleti se napf. v Anglii néktefi knézi ujali
duchovenské sluzby ve véznicich a zacali pecovat o vézné. Byli ozna€ovéni jako kurdti a
pozdeji kaplani. Je piiznacné, Ze biskup Hugh Latimer, ktery tuto uZiteénou praxi inicioval,
byl pozdéji sim updlen jako stoupenec reformace.

Teprve osvicenskd filozofie pfinesla mySlenku humanizace trestu, zejména v souvislosti
s pfimefenosti trestu za spidchany pfestupek. Na trest vézeni za¢ind byt pohliZzeno ve veétsi
mife z hlediska moZnosti pfevychovy p':)tres;taného.3 Tim se uvolnily i moZnosti riznych
zpusobil pomoci a prdce s odsouzenymi, tedy i prace duchovnich na pid€ véznic. Souddsti
nékterych modeli vézenskych systémui, které vznikaly zhruba od 16.stoleti na pudé Evropy,
byly ve vétSi ¢i mensi mife rizné ndboZenské aktivity (povinné ndboZenské &teni apod.).
Napfiklad v amsterodamskych vstavech, které slouzily kromé jiného jako ndpravnd zaiizeni,
bylo hlavnim zdmérem Sifeni mravni vychovy, elementdrntho vzdéldvani a vedeni k préci.

Proto byli stalymi &leny persondlu pastor a ugitel®

2.2 Situace v Cechéich

Trestni politika v Ceskych zemich byla az do poloviny 18. stoleti postavena na
zcela jinych zdkladech neZ jsme v soucasnosti zvykli. Trestdni nebylo v Zddném

piipadé motivovdno snahou o ndpravu pachatele, nybr? i naddle predevsim odplatou za

> Tamtéz (s.13) .
* CERNIKOVA, Vratislava. SEDLACEK, Vojtdch. Zdklady penologie pro policisty. Praha: 2002 (s.20)
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nezdkonné jednani ¢i ochranou spoleénosti pfed zlo¢inem na jedné strané a snahou

odradit piisnosti hroziciho trestu delikventy od pdchéni trestnych ¢inli na strané druhé.

Drtivd vétSina krimindlnich ¢int podléhala hrdelnim soudim, tzn. Ze byla trestdna
absolutnim trestem. Od 13.stoleti, kdy byla hrdelni moc z panovnikovych rukou
delegovdna na soudy krialovskych mést a z nich pak jedté ddle na mésta poddanska,
vzniklo do roku 1765 celkem 383 soudu s pravem vyrknout nad obvinénym trest smrti.
Ridily se piedeviim dilem Pavla Kristidna z Koldina (1530 - 1589) - Prdva méstskd
Krdlovsivi ceského, jimz bylo méstské trestni prave sjednoceno. Mezi hrdelni zlociny
zatadil vraidu, zabitf, dmyslné Zharstvi, Carodé&jnictvi, krddeZ, loupeZ, bigamii,
cizoloZstvi, zndsilnéni a zabit{ novorozenéte matkou’ Charakteristickym pro toto obdobi
bylo i vyuZivdni muéeni - tortury, &ili vdtrpného prdva zejména u recidivistd, ale i u
obvinénych, k nimZ byly zajistény svédecké vypovédi, byly u nich nalezeny doli¢né
piedméty nebo k nim ukazovaly jiné stopy.

Role duchovnich se tehdy ¢asto omezovala piedevsim na doprovdzeni a sluzbu
odsouzenym k smrti.

Historie véznéni v eskych zemich byla po celd staleti poznamendna vdlkami mezi
stoupenci katolické cirkve a zastdnci reformace. Situace knéZi jak nekatolickych tak i
katolickych, byla ve vdlkdch a povstdnich sloZitd. Ne&ktefi z nich z nejrlznéjsich
diavodd i nékolikrdt piesli od katolikd k protestantd a naopak, nebo od utrakvistu

o

k Jednoté bratrské &i jinam Na fardch se postupné vystiidali knézi riznych vyzndni,
ktefi se Gasto stavali svédky jejich plundrovani a byli vyhdnéni nepidtelskymi vojsky.®
V takové situaci bylo téméf nemoZné hdjit pravdu a chranit zdjmy druhych, natoz se
starat 0 potieby odsouzenych. Piesto i v téchto dobdch jiZ existoval jisty zdjem o
situaci v uvéznénych osob. Napf. je znam dochovany listinny materidl z roku 1657.

ktery dosvédeuje existenci naiizeni tykajicich se soustavné duchovni péce o vézng.’

Velké promény v trestdni a véznéni probéhly za Marie Terezie a zejména Josefa II.
15. Cervence 1765 vyhlaSuje cisafovna Marie Terezie v rdmci osvicenskych reforem
v Rakousku i reorganizaci méstského soudnictvi, jiZz je po¢et hrdelnich soudi znaéné
sniZzen a v roce 1776 bylo zruleno 1 uZivani tortury pfi vyslechu. Za cisarfe Josefa IL

byl dokonce zruSen trest smrti, ktery mél zistat jen pii rychlém soudu za v§jime&nych

* Prava méstska kralovstvi deského od M. Pavla Krystyana z Koldina — materil z Kabinetu dokumentace a
historie IVVS CR

S UHLIK, Jan, Historie véznéni vézenswvi v Cechdch. IVVS Straz pod Ralskem; 2002.(s.104)

TUHLIK, Jan. Historie vézneni a veézenstvi v Cechdch, IVVS Stra pod Ralskem: 2002 (5.106)
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poméri. Tresty na téle byly zbaveny surovosti a omezeny na biti. Po Josefovi II. byl
trest smrti zase bé*n& zaveden, ale omezen na nékolik malo pifpada.’. Za&inaji
vznikat zemské veéznice a trestnice (pro vykon trestu nucenych praci), do nichz jiz
bézné dochdzeli fimskokatoli¢ti knézi mistné pfisluSnych farnosti zejména s nabidkou
svatosti véetné m3{ a zpovédi. Vyucovali téZ ndboZenstvi a odsouzené k smrti

piipravovali tfi dny pred exekuci.

Josef II. zaklddd mimo jiné v prostorach bménského hradu Spilberku v r.1784 stétni
vézeni, a to jiz s modernimi predpisy a tpravami. B&hem 19. stol. se pom&ry na Spilberku
zostiily, predeviim v souvislosti s ndrodnostnim ttlakem Rakouska (byli zde véznéni italsti
karbon4ii, madar$t{ jakobini, pol§ti vlastenci aj.). Jako stitni vézeni fungoval Spilberk 100
let. A mezitim jsou zbudovana dalsi vézeni, jako Pankrdc v Praze (L.pol. 19.stol.), Kartouzy
(Valdice - od r.1857), Plzeri - 1878, Mirov (1741 pro knéZské provinilce, vézeni od. 1.1858) a
dal3i. Po rozpadu rakousko - uherské monarchie dochdzi v naSem vézeristvi k mnoha zménam,
trestni zdkonik z r.1852 s riznymi tpravami viak vydrZel az do r.1950! Za tzv. 1. republiky
byla jiz v prvnim desetileti vybudovdna fada zajimavych soudnich staveb i s v&znicemi
(Mlada Boleslav, Znojmo).9

2.2.1 Sluiba duchovnich v 19. stoleti

Rozhodnutim cisafe FrantiSka IL byli roku 1826 pro Ceskou zemskou trestnici
ustanoveni dva profesiondlni duchovni a rok nato byl vysvécen vézensky kostel
Svatého Viclava, kde P. Cizek pravidelng kédzal Sesky i némecky. Je§t& pied tim,
pocdtkem 19.st. se v této trestnici mohli vézni dcastnit pravidelnych m3i, které
vysluhovali Frantidkdni. Za sluZbu v trestnici odpovidal administrdtor kostela
Svatého Viclava, pozdéji i se dvéma pridélenymi kooperdtory. Od r. 1847 zde pisobil

kn&z P. FrantiSek Josef Rez4¢. o ném¥ se vzhledem k jeho vyznamu jesté zminime.

Duchovni se vénovali i pedagogické Cinnosti. ZaloZili samostatné vyucovani a

po zapojeni svétskych uditeld vyucovali nejen literatuie, ale i zpévu a ndboZenstvi.
2.2.2 Frantisek Josef Rezdé

Chceme-li se alespon trochu seriézné zabyvat historii Ceského veézenstvi v

souvislosti s duchovni sluZbou, nemiZeme opomenout jméno jednoho z prvnich

8 IVVS CR, Uéebni texty I. Brno: 1994 (s.27)
® Tamtéz, (5.28)
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novodobych reformdtori penitencidrniho systému, jehoz dilo se stalo jednim z pilifu
humanizace ¢eského vézeistvi. Svédéi o tom mj. i plaketa udélovand generdlnim
feditelem Vézeiiské sluzby Ceské republiky za piinos ¢eskému vézenstvi, nesouci prave
Rezd&ovo jméno.

Frantifek Rez4¢ se narodil 6. ledna 1819 v Poleradech. Vychodil piaristickou
hlavni $kolu v Brandyse nad Labem, akademické gymndzium na Starém Mésté
prazském a absolvoval dvouletd filozofickd studia jako tehdy nutnou pripravu k pfijeti
na vysokou Skolu. V roce 1843 dokon¢il prazskou teologickou fakultu a byl vysvécen na
knéze. V roce 1848 pak ziskal doktorit z filozofie. Od r. 1843 pusobil jako kaplan na
nékterych stiedoceskych farach, pozdéji presidlil do Prahy, kde se stal duchovnim
spravcem farnosti sv. Véiclava a pfevzal zodpovédnost i za péli o trestnici, ve které
jako prvni za¢al vyuovat vézné.

V roce 1852 vydal spis "Vézenstvi v posavddnich spiisobech sv¥ch s ndvrhem o zddrnéjsim
trestdni a polepSovani zlocinci”, ktery je komparativni studif tehdejSich vézeriskych systémi
s hlubokym pohledem na problematiku ndpravy pachatell trestnych &ini. Pravem muiZe byt
nazyvan nestorem ceské penc’logie.10 Ackoliv toto dilo vzniklo pfed vice nez 150 lety, je

dodnes pfipomindno jako prvni odborné dilo, zabyvajici se humanizaci ¢eského vézenstvi.

Zaklad pasobeni duchovniho se podle Rezage nelisi od price v jakékoliv jiné duchovni
obci a spo¢ivd v hromadném i individudlnim vyucovdni, vrozhovorech, ndboZenskych
cvic¢enich zahrnujicich zpév 1 modlitbu. D4 se tedy fici, Ze ramcové se jeho predstavy prace

duchovniho ve véznici piilis nelisi od soucasni reality.

2.2.3 Yyvoj v obdobi 1918 - 1989

Obdobi, které zahrnuje dvé svétové vilky, je natolik sloZité a plné prevratnych politickych
a socidlnich zmeén, Ze se jim v této praci nemliZeme podrobnéji zabyvat. Ani roky Prvni
republiky, ani pozdéji perioda Protektordtu Cechy a Morava , nepfinesly do zpuasobu

kiestanské sluzby véznénym nic nového. Celé obdobi pouze shrneme v jedné kapitole.

Po vzniku Ceské stdtnosti r. 1918 se projevila skute¢nost, Ze vézenstvi zlstalo na okraji
reformnich snah kromé jiného i faktem, Ze aZ do roku 1950 zlstal v platnosti zdkon z r.

1852, ackoli byly kondny snahy o zavedeni pokrokovych piistupli v praci s pachateli, o

' http:// institut. vser.cz/clanky.27.9.2006
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néz se pokousel zejména JUDr. Emil Lany. Vznikalo sice né&kolik novych krajskych a
okresnich ve€znic, vétdina jich vSak pochézela z obdobi pfed r. 1918. Vykon vazby ani

trestu nebyl upraven zvlaStnim zdkonem, pouze vyhlaSkami ministerstev.

Piisobeni duchovnich bylo vedle prace kaplanl postupné piendSeno na mistni farni
urady, do véznic zacali dochdzet zastupcei kléru z dal3ich statem uznanych cirkvi (vCetné
Zidovské obce), zajistovali vSak pouze bohosluzby, katechezi pro zijemce a
vysluhovdni svdtosti, k nimZ vSak meli pristup vSichni vézni. Nejvétsi dil price
vykondvaly feholni fddy: Sv. FrantiSka a Kongregace Milosrdnych sester sv. Karla

Boromejského. !

Spravu nad véznicemi vykondvalo do r. 1942 ministerstvo spravedlnosti,
poté vrchni soudy. Existovaly v8ak i sprdvni véznice nékdejsich okresnich policejnich
feditelstvi, které pievzalo a ovlddlo Gestapo s nacistickou krimindlni policii.
Jedinou moZnosti cirkevni aktivity byla moZnost organizovdni bohosluzeb vyjma

Zidovskych.

Po skoncené vdlce prevzalo pravomoc nad véznicemi znovu ministerstvo
spravedlnosti, pozd&ji ministerstvo vnitra. Ceské vézefistvi se snaZilo navdzat na obdobi
pied rokem 1939, bylo vSak vytiZeno pachateli trestnych &inG podle tzv.
Retribuénich dekretl, tedy zejména kolaboranty a vdleénymi zlo€inci. Internaéni tdbory

spravovalo ministerstvo vnitra, nékteré véznice byly ruleny.

Zcela novd perioda zacala po tnoru 1948 s ndstupem materialistické marxisticko-
leninské filozofie jako oficidlni stdtni ideologie, v niZ nebylo pro ndboZenstvi misto.
Pétileti do Stalinovy smrti v roce 1953 znamenalo mimofddné kruté zachizeni s

véznénymi podle ..sovétského vzoru”, k mirnému zlep3eni doslo na jeho konci.

Hned po unoru 1948 zacala totdlni regrese ktestanské sluzby Zaldfovanym. Byla
ruSena mista vézeriskych kaplant a jakdkoli ndboZenskd ¢innost zacala byt povaZovédna
za nezdkonnou. V fervenci 1951 byla vnitinim fadem definitivné odepiena
véznénym ucast na bohosluzbdch, ¢imz de facto na 40 let konéi jakdkoli instituciondlni
duchovenskd sluzba v ¢&eskych véznicich. VSechny dal$i ndboZenské aktivity
probihaly ilegdlné mezi vézni, v jejichZ stiedu bylo zejména v 50. a 60. letech

dosti internovanych duchovnich.

YUHLIK, Jan. Historie véznéni a vézenstvi v Cechdch. IVVS CR, Straz pod Ralskem: 2006 (5.219)
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Od roku 1950 zacaly vznikat nové tdbory nucenych praci, zejména v oblastech
uhelnych ¢i uranovych dolt nebo téZkého primyslu. Typicky byl piikry rozpor mezi
legislativou a skute¢nosti pretrvdvajici zhruba do r. 1956, kdy zacaly snahy o pravni
dpravy, které vyvrcholily zejména vyddnim nového zdkona o vykonu trestu v r. 1965 -
vykon vazby byl stdle upraven pouze ministerskou vyhlaskou, tedy institutem
vyrazné nizsi prdvni sily. V dnesni dobé je nepfedstavitelné, Ze by obcanské
osobni svobody byly omezeny podzdkonnou normou, kterou mizZe ménit sam o sobé

ministr spravedlnosti a nikoli vyhradné zdkonoddrny sbor.

Teprve ve druhé poloving 60. let zadinaji znovu prordZet snahy o prdci s pachateli
se zaméfenim na jejich vychovu a resocializaci. V roce 1967 vznikl pod vedenim
doc. PhDr. Jiftho Cepeldka, CSc. Vyzkumny istav penologicky,( vr. 1980 byl na
zdkladé rozhodnuti Ministerstva spravedlnosti opét zruSen) a pozdéji i Katedra penologie
na Vysoké Skole Sboru ndrodni bezpecnosti v Praze. Ani zde vSak nebylo

z pochopitelnych divodh piilis prostoru pro duchovni sluZbu ve vézernstvi.

Obdobi liberalizace v3ak netrvalo dlouho. Na konci 60. let a v prvni poloving let
70. vznikaly nové véznice v blizkosti vyznamnych primyslovych kolosi, jimz
odsouzeni poskytovali levnou pracovni silu (napf. Piibram- uranové doly apod.) V3e
bylo podiizeno pracovnimu zarazeni, chybély jakékoli prostory pro volnodasové

aktivity, coZ pretrvalo aZ do roku 1989.

2.3 _Duchovni sluzba v CR po r. 1989

Demokratické promény nadi spolecnosti po roce 1989 zasidhly vyrazné i
veézenstvi a vytvofily predpoklad pro pozdé¢jsi vypracovani tzv. Koncepce rozvoje
veézenstvi v r. 1991. V oblasti duchovni sluZzby se stejn¢ jako ve v3ech ostatnich
oblastech resortu VS projevila napjatd atmosféra, kterd byla zpisobena nékolika
faktory. Po padu totalitniho reZimu se uvolnil obrovsky tlak na odstranéni justi¢nich
nespravedlnosti, ktery spolu s netrpélivosti véznénych osob ( v podminkach prudkych
spoledenskych piemén) vedl aZz ke vzpourdm a nepokojim ve véznicich.'* Tisnivou
situaci, spojenou s mordlnim i profesnim rozkladem vézerského persondlu, ktery jiz
nemohl uplatiiovat represivni praxi z piedlistopadové doby, ale ktery jeSté nebyl

schopen pfijmout a aplikovat moderni pedagogické a psychologické poznatky a

Y HALA,Jaroslav. Teorie a praxe vézeiistvi I. Ceské Budéjovice: Tihoeskd univerzita,1996.( 5.20)
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pristupy, jesté prohloubila rozsdhld amnestie prezidenta republiky Viéclava Havla. Po ni

zistalo v Seskych véznicich z piivodnich 24,5 tisice jen zhruba 6 tisfc vézin'.

V této slozité dobé se zacala utvdfet prvni pracovni skupina duchovnich
dobrovolné pusobicich v eskych véznicich . Zde je dualezité pripomenout, Ze od
zacdtku transformace ¢eského vézenstvi po r.1989, byla duchovni prace na této pude
vnimédna jako logickd soucdst penitencidrni péce, zakotvend ve vétdiné vézeriskych
systéml v Evropé, v samotnych Evropskych vézeniskych pravidlech (EVP) i v zdkonech
jednotlivych stdth. Pres nesouhlas nékterych odplrci méla tato prace silnou politickou
podporu a mohla se dspedné rozvijet v souladu s modernimy penologickymi trendy, coZ
nakonec umoZnilo vznik ob¢anského sdruZeni Vézenskd duchovenskd pécée (VDP),
kterym se budeme podrobné&ji zabyvat v dalSich kapitoldch. DuleZitou skutecnosti je, Ze
duchovni ¢innost na pidé VV a VTOS jako takovd méla oteviené dvefe ke své prici a
bylo jen na ni, jakou pozici svym pusobenim ziskd. Po vice neZ desetileté zkuSenost 1ze

fici, Ze se tato sluzba osvédc¢ila a navdzala na dobrou prvorepublikovou tradici.

2.3.1 Vézehnska duchovenskd péce

StéZejni organizaci duchovni sluzby v CR je Vé&zeiiskd duchovenskd péte (VDP),
obcanské sdruZeni zaloZené v r.1994 Nisledujici stati o historii a vyvoji VDP jsou
volnym prevypravénim informaci ziskanych od soucasné predsedkyné Vézefiské

duchovenské péce pani Renaty Balcarové.

Duchovni sluzba ve véznicich byvalého Ceskoslovenska vznikla krétce po revoluci, poté,
co doslo k legislativni tprave zdkona tak, aby se citkve mohly podilet na déni ve spole¢nosti.
K této dpravé doslo predeviim diky iniciativé evangelického fardfe, Mgr. Bohdana Pivorky,
kterého vyslala Ekumenickd rada cirkvi (ERC) jako v&zeiiského experta do CNR. Tento
zamér se podaril a tak se mohla duchovni sluzba ve véznicich zacit rozvijet. Psal se r. 1990,
Sbor ndpravné vychovy (SNV) se zacal diky politickym provérkdm proménovat a prijimala se
také novd koncepce <{eskoslovenského vézenstvi, V Eele Generdlntho feditelstvi stdl
v prvnich letech po revoluci JUDr.Zdenék Karabec, ktery pojal novou koncepci jako odklon

od represe smérem k humanizaci éeskoslovenského vézeristvi.

B MECLOVA Kamila. Rozvoj vézeitského systémue v CR. Praha: Vézenisk4 sluzba CR,2002.(s.30)

17



Cas ukdzal, Ze tento nastoleny trend byl sprévny a proto se v budoucich letech pouze
modifikoval. Aktivisté z fad téch cirkvi, které mély status cirkvi stdtem uzndvanych, mohli
zadit do véznic vstupovat. Diky této moZnosti bylo mnoho téch, kteif méli sice vili slouZit,
ale neznali prostredi ani vézeriskou problematiku a nevédéli, co duchovni sluzba v tomto
prostiedi obnd3i. Proto FMV v r. 1991 zorganizovalo intenzivni kurz pro zdjemce, kteff chtéli
v Ceskoslovenskych véznicich slouzit vradmci duchovni sluzby. Kurz byl zaméfen na
teoretickou znalost vézeiiského prostiedi, znalost psychologie jak véziu tak persondlu,
patologické psychologie a sociologie. Stejné tak byly pieddviny zkusenosti z téch zemi, kde
duchovni sluzba méla jiz svou historickou tradici. PredndSeli pfedni odbornici z UK. Po
absolvovani kursu ziskali frekventanti, po sloZeni zdvérecné zkoulky, certifikdt, ktery je
tehdy opraviioval ke vstupu do véznic. Timto zpisobem se ¢dstené eliminoval podet téch,
ktefi do v€znic vstupovali. Tim byla situace pro SNV unosn¢jsi a také duchovni sluZzba
smysluplngjdi. V r. 1993 zaniknul SNV, vr. 1994 zanikly také 3 diferenciacni skupiny a

vznikly 4 A = dohled B = dozor, C = ostraha D = zvysend ostraha

A% do r. 1994 se slouzilo na pidé véznic v CR pod vedenim ERC. Vzhledem k vzké
spoluprdci duchovnich z katolické cirkve a cirkvi nekatolickych, dosli tito k zavéru, Ze je
nutné vytvorit nadkonfesijni organizaci, kterd by, jako jedind, byla akceptovatelnd pro
vSechny cirkve. Z téchto divodi vzniklo na podzim r. 1994 obcanské sdruzeni pod ndzvem
Vézeriskd duchovenskd péce, tedy nevlddni nadkonfesijni organizace, kterd mohla

sjednocovat vSechny participujici cirkve pfi této sluzbe.

Ve stejném roce byla podepsina Dohoda o duchovni sluzbé mezi ttemi subjekty: GR VS
CR, ERC a CBK (Ceskd biskupskd konference) stim, e tyto tii subjekty deleguji
odpovédnost za dobrovolnou duchovni sluzbu ve véznicich CR na nevlddni organizaci -
Vézenska duchovenskd péce.

V 1. 2004 si tato organizace pfipomenula 10ti leté vyroéi svého vzniku. Pfi pohledu zpétky
muZeme konstatovat, Ze tato organizace plni svij dcel i zamér. Diky praktikujicimu
ekumenismu je VDP jedinou organizaci tohoto typu v Evropé, kterd slouZi bez diskriminace
minoritnich cirkvi a preference cirkvi majoritnich. Znamend to, e v CR slouZi vedle sebe
cirkve majoritni 1 minoritni se stejnymi pravy a povinnostmi. To ostatné potvrzuje i Vyroéni
zprava VSCR z roku 2005. Diky tomu miZeme na evropskych konferencich hovoiit na toto
téma se svymi kolegy z téch zemi, kde maji tzv. vyspély vézensky systém, a pfesto tohoto

cile nedos4hli.
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Skutecnost, Ze vira a ndboZenstvi byly odjakZiva legitimni soucdsti systému eského
vézenstvi, alespon v téch demokratictéjSich obdobich, doklddaji Cetné historické prameny.
V piilohdch 1,2,3 a 4 poskytujeme dilkaz tohoto tvrzeni. Materidly byly laskavé poskytnuty
Kabinetem dokumentace a historie IVVS CR.

Piiloha 1 - Vizeiistvi v Ceskoslovenské republice — rok 1930

Priloha 2 - Domaci Fad pro véznice krajskych soudu, § 16 — rok 1945

Piiloha 3 - Domaci ¥4d Zenské véznice v Repich - rok 1927

Piiloha 4 —- Doméci ¥4d véznice c.k. okresnich soudi v Kralovstvi Ceském - rok 1899

Kone&né i Frantisek J. Rez4¢ v r.1852 ve svém nejzndméjiim dile prezentuje ndzorktery
kromé prospéSnosti prdce duchovnich zddraziuje také dileZitost spoluprdce vSech sloZek
podilejicich se na pisobeni na odsouzené. Rikd: ., Hlavni osoby v istavech trestnich jsou:
1.stréZeové, Cili dohlédaci,2. Iekari, 3. ucitelové, 4. duchovni a 5. Feditel. Viichni tito vice neb
méné musi na zieteli miti i hlavni strany Zivota véznicniho; nebot nejdou-li vsickni jednim

snazenim ku cili konecnému, nepodporuje-li jeden druhého, nelze se naditi dobrych icinki .

3 SOUCASNY SYSTEM DUCHOVNI SLUZBY

V této &dsti navdZeme na predchozi kapitolu a popiSeme pochopitelnym zptisobem cely

systém, ve kterém je duchovenska ¢innost ve véznicich zakomponovana

3.1 Dobrovolnici - VDP

Jak jsme jiz v§3e uvedli, v lednu 1994 byla mezi V&zetiskou sluzbou Ceské republiky na
jedné strand a cirtkvemi sdruZenymi v ERC Ceské republiky (piiloha &.5) a
Rimskokatolickou cirkvi na strané druhé uzaviena Dohoda o duchovni sluibé ve
véznicich (pifiloha ¢&.6). VyhldSenim této dohody bylo umoZnéno cirkvim a
ndboZenskym spole¢nostem pusobit v prostiedi véznic a poskytovat duchovni sluZby
odsouzenym. Tato dohoda poskytuje Siroké pole pisobnosti pravé dobrovolnym, neboli
laickym pracovnikim jednotlivych cirkvi. VDP je garantem trovné a profesionality
téchto lidi.

YREZAC, F.1, Vézenstel v posavddnich spisobech svych. Praha. 1852 ( PHloha Sasopisu Ceské vézeistvi 6.4 a
5/1995)
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Clensk4 zdkladna dobrovolnika VDP &ini zhruba néco pres 250 jmen. Bylo by patrné
dost zavddgjici zjistovat procentudlni zastoupeni jednotlivych participujicich cirkvi, nebot
situace jednotlivych duchovnich je odli¥n4 a nekdy v rdmci cirkevnich piesunt kazateld i dost
obtiznd. Stanovy VDP také doporu¢uji minimalng &trndctidenni periodu ndv§tév, piesto
neéktefi Clenové dochdzeji tieba jen nékolikrdt rogné, jini i vicekrdt v tydnu. Alespoii
CasteCnou vypovidajici hodnotu maZe mit porovnani poctu novych ¢&lend pijatych do VDP

podle prisluSnosti k jednotlivym cirkvim v nasledujicim grafu.

(Cel¢ ndzvy jednotlivych cirkvi viz. pifloha &.7)

GRAF 1 : pomér prijatych ¢lenii VDP v letech 2000-2004 podle prisluSnosti k cirkvi
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6% 4% 6% 4% 2% @AC
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Dobrovolnici musi pred prijetim do této sluzby splnit n€kolik podminek. Za prvé musi
byt doporuceni vedenim mateiské cirkve, coz vypovidd o jejich akceptaci tou kterou cirkvi a
tim i o jejich za¢lenén{ do cirkevnich aktivit. Za druhé absolvujf vstupni pohovor na zasedén{
Vykonného vyboru VDP, ktery posoudi jejich zptisobilost pro tuto praci.( posuzuje se napt.
motivace, osobnostni predpoklady i podpora rodiny apod.) Kazdému novému &lenu je
pfidélen s ohledem na jeho zkuSenosti jakysi supervizor a také je stanovena zkusebni doba
(zpravidla 2 - 1 rok). Mohlo by se zdat, 7e tato procedura je zbyte¢né slozitd, nicméné
zkuSenosti z po&itkd dobrovolnického nadsen{ po .89 ukazujf, Ze kontrola a pifpadn4 selekce

téch jeZ vstupujf do véznic je naprosto nezbytnd. Pro ilustraci uvidime priklad z praxe:
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Nadseny laik z jedné mensi denominace zorganizoval v jedné véznici poédtkem r.1990
Jjako kulturné-ndboZenskou akci vdnolni program, kiery si pro odsouzené pripravili mladi
clenové jeho materského sboru.

Po vystoupeni, které se konalo v prostorech jidelny a které se zucastnil pomérné velky
pocet vézi, se skupina zpévdki a zvld$té zpévacek, znichi nékteré byly velmi miadé,
neocekdvané promisila s odsouzenymi, kteri se pripravovali k odchodu. K velkému nadsent
odsouzenych a k jesié vétsimu zdéSeni dohiiZejicich prisiusnikit vznikla chaotickd situace,
kterou se podarilo viddnout aZ za nékolik minut. Presto Ze celd kauza neméla Zddné vdiné
dusledky, svédcila o naivité a naprosté neinformovanosti civilnich ucastnikit akce, nemiuvé o

profesionalité laického duchovniho.

Pro zachovdni objektivity je tfeba zdiraznit, Ze takovéto ,.détské nemoci® dobrovolnd
sluZzba ve véznicich postupem casu prekonala a diky sofistikovanému piistupu vedeni VDP
jsou podobné piipady naprosto vyjimecné. Pokud se viak jednd o zdmémé a uvédomélé
poruseni predpist a zdkonnych nafizeni osobami vstupujicimi na pidu VV nebo VTOS, pak

m4 organizace VDP dostatek pravomoci k zamezeni jejich vstupu do téchto prostoru.

3.2 Profesionalové - kaplani

Vr. 1996 oslovil tehdejsi $¢f VDP- Mgr. Bohdan Pivonka tehdejsi ministryni
spravedlnosti, JUDr. Vlastou Parkanovou. se Z4dosti. zda by v CR bylo umoZnéno zaloZeni
profesiondlni duchovni sluZby tak, jak je to béziné ve vyspélych zemich zdpadni Evropy. Pani
ministryné s timto ndvrhem souhlasila a vydala pokyn k realizaci tohoto zaméru. 18. prosince
1997 rozhodla o vytvoteni jedendcti tabulkovych mist pro vézenské duchovni v rdmci VS
CR a zadala Mgr. Pivoikovi kol zajistit potiebny po&et uchaze&d na jejich obsazeni..
Vznikl Referdt duchovni sluzby pusobici v ramci Odboru vykonu vazby a trestu odnéti
svobody Generdlniho reditelstvi VS CR. Celkem 17 vézeiiskych duchovnich se tehdy
postupné stalo zaméstnanci GR VS CR ve funkei ,rada VS CR - duchovni” a byli
delegovéni ke sluzb&. Prvni profesiondlové Mgr. Miroslav Cejka (CCE). Ing. Pavel
Janous$ek (ECM) a Be. Martin Kocanda (CCE) nastoupili 1. ¢ervna téhoZ roku a od
¢ervence k nim pfibylo dal3ich osm. VétSina v3ak pracovala pouze na ¢4stecné Gvazky
od 0,2 do 0,8.

V soucasné dobé tuto profesiondlni duchovni sluzbu metodicky vede a fidi hlavni kaplan
VS CR, Mgr. Bohdan Pivoiika.
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Vsichni vézeisti kaplani musi byt ¢leny VDS. Kromé povéfent cirkve a Elenstvi ve VDP
je jesté nutnd minimdlné ro¢ni praxe, pficemz se uvazuje o prodlouZeni této doby. Doporuceni
VDP neni stanoveno zdkonem, oviem VS CR toto doporudeni akceptuje — eliminuje to
piipadné nevhodné kandid4ty. Hlavni kaplan musi mit jeSté souhlas CBK a ERC, protoZe

vystupuje i jménem téchto instituci.
3.2.1 Pracovni ndpli kaplana VDS

NGR stanovi i vzorovou kaplanskou pracovni ndpli, podle niZ jsou ve véznicich
veétdinou zpracovdvdny individudlni popisy price. Vedle bé&Znych pracovnéprdvnich
bodh, jako napi. pracovni doba, pfimy nadiizeny apod., obsahuji vétSinou povinnost
plnéni vSech zpisobil poskytovani duchovnich sluZeb, zakotvenych v ZVT a v ZVV,
které upfesnime v ndsledujicich kapitolach. Ve své podstat¢ m4d kaplan velmi
podobnou praktickou ndpli své &innosti jako dobrovelnik, jen je vice provdzdna
s chodem véznice. Zikladem duchovenské priace s odsouzenymi jsou rozhovory,
vyslechnuti a poskytnuti rady, nebo ndzoru na dany problém. Podrobnéji se touto
otazkou budeme zabyvat v kapitole o metoddch price kapland.

Zikladnim poslanim duchovni sluzby, je zprostiedkovat véziim lidské piijeti, které jim
umozni dojit k pravdivému sebepoznani a pfitom jim otevie perspektiva moZného osobniho
ristu.’® Dals{ &nnosti je zajiftovani kooperace dobrovolniki z riizngch denominaci,
organiza¢ni dohled nad riznymi ndboZenskymi aktivitami a programy, metodickd podpora
dobrovolnika apod.

Nespornou vyhodou zameéstnaneckého poméru duchovenskych pracovniki je moZnost
kooperace s vézeniskymi specialisty a navazani kolegidlnich vztahli. Zaméstnanecky pomér
duchovnich také pomdhd bofit nékteré hraze mezi duchovnimi a nendbozensky zaloZenymi
kolegy. Pokud jde o kaplany s vy3§im nebo plnym pracovnim dvazkem, vyskytly se nékteré
protesty proti takovému zpasobu zaméstnavani, zdivodiiované nej¢astéji obavami z prevdzent
loajality vii¢i VS nad duchovenskym posldnim (lidové feceno ,,zbachai$téni“). ProtoZe nejde
0 exaktné méfitelné skutenosti, je obtizné zkoumat, zda jsou tyto obavy opravnéné.
Domnivame se, Ze nezdravd identifikace s VS je redlnd, na druhou stranu zvySuje miru
spoluprace s véznici a jejim persondlem. Vytvaii se zde i daleko hlubsi vztahy. V prizkumu

organizovaném hlavnim kaplanem v roce 2004 se vSichni jeho podiizeni zamé&stnanci na plny

" HALA,Jaroslav. Teorie a praxe vézenistvi I. Ceské Bud&jovice: 1996, s.52
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tvazek vyjadrili, Ze maji pastoracni vztah i k persondlu, zatimco 70% jejich kolegt s nizkymi
pracovnimi uvazky takovy vztah nemd. Duvody jsou nasnadé — v omezeném Case maji tito
duchovni ¢asto problém se zvladnutim vSech zdjemct o jejich sluzby z fad odsouzenych, a na
osobnej$i kontakty se spoluzaméstnanci jim uz nezbyvd cas. Pochopitelné, plnotdvazkovi
kaplani mohou také v daleko veétsi mife ovliviiovat chod véznice. V nékterych piipadech je
sami feditelé prijali za Cleny SirStho vedeni véznice.

Hlavni oblasti kaplanské pridce muzeme rozdélit na specificky duchovenskou
g¢innost a na &innosti spojené s funkci zamé&stnance VSCR. O deskripci pracovni ndpIné
vézenského kaplana se pokusime na zdkladé vyhodnoceni prizkumu organizovaného
hlavnim kaplanem mezi jeho podiizenymi v roce 2004, jehoZ vysledky uvedeme vzdy
u jednotlivych oblasti prdce. Kaplani v ném byli dotazovdni u vybranych oblasti na
frekvenci ¢innosti a meéli také zhodnotit duleZitost téchto Cinnosti na Sestibodové
stupnici, kdy 6 je maximum, 1 minimum a 3 je standard. Vysledky jsou zfetelné

z nédsledujiciho grafu.

GRAF 2 : Frekvence a diuleZitost jednotlivych ¢innosti v praci kaplana (podle

pruzkumu z r.2004)

M Frekvence &innosti B Dulezitost

0.
Individualni Bohosluzby Studium Kulturné- Extramuralni
rozhovory Bible nabozenské aktivity
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3.2.2 Metody prdce duchovenského pracovnika

V kapitole 2.2.2 jsme uvedli,Ze zphsob price kaplana ve véznici v poloviné 19,
stolet! se piili§ od dneSnich zpisobd. F.J. Rez4& vnimal jako hlavni ndplii price
duchovniho individudlni rozhovory, ndboZenské cvi¢eni s pisnémi a modlitbami,
vyuéovani atd. Z pfedchoziho grafu je ziejmé, 7e samotni kaplani poklddaji za
témér stejné trovni bohosluzby a studium bible. Kulturné-ndboZenské akce jsou vidy
aktivitami spoluprdce s matefskym nebo jinym sborem a také s jinymi pracovniky VS.
Je zfejmé, Ze samotny kaplan ani duchovni neni sdm tviircem takovéto akce, ale stojf
veétdinou za jeji organizaci, piipadné je inicidtorem. S tim souviseji 1 nckteré
administrativni dkony, které jsou také soudldsti ndplné priace kaplana. Extramuralni
aktivity znamenaji ve v&t§iné€ piipadi doprovazeni klienta v pifpadé€ preruseni trestu na

kritké Casové tdobi ( méfeno na hodiny).
3.2.2.1 Individudlni rozhovory

Ve vétSiné pifpadi jde v této oblasti kaplanské prace o poradenskou ¢innost. Zde m4
duchovni prostor pro vyuZiti svych odbornych znalosti, jez by mély byt neodmyslitelnou
soucdsti jeho predpokladi pro tuto prdci. Duchovni se také opird o vlastni zkuSenosti
s odsouzenymi, zdroven se nechdva vést do uréité miry intuici, kterd je v jakékoliv socidlni
praci velmi ddaleZitd. Obsah rozhovora je riznorody od osobnich a rodinnych probléma, pies
sdileni obtiZ{ spojenych s pobytem ve VTOS aZ po skutecné hluboké zpovédni kontakty. JiZ
jsme se zminili o podobnosti price duchovniho a psychologa. Podle Haly duchovni a
psycholog, kazdy svym specifickym zpusobem, poméhaji vézni odlisit od sebe rizné hodnoty
a prozit setkani s hodnotami skutednymi- setkéni se smyslem lidského Zivota.'®

Zde se ptimo nabizi vyuZiti Franklovy logoterapie, kterd je, alespoii z nadeho pohledu,

préaci duchovniho velmi blizk4.

Jisté neni bez zajimavosti, Ze v této souvislosti probéhla ve véznici Rynovice mald anketa,
pii které odsouzeni odpovidali na dotaz, zda vnimaji n€jaky rozdil mezi praci duchovniho a
psychologa. K naSemu prekvapeni téméf sto procent dotdzanych odpovédelo, Ze rozdil je pro

n¢é naprosto zdsadni, protoZe duchovniho vnimaji na naprosto odliSné drovni neZ psychologa.

' HALA, Jaroslav.Teorie a praxe vézeiistvi I. Ceské Bud&jovice: 1996.5.53
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Ten je pro né zameéstnancem VS a tudiZ v néj nemaji takovou divéru jako k duchovnimu,
piiemz se tento ndzor tykal i kaplana, ktery je sice také zamestnancem, ale jen na kratky
tivazek. Odsouzeni se domnivaji, Ze od kaplana nebo duchovniho jim nehrozi naprosto zadné
zneuZziti sdélend, jeZ mu poskytuji, zatimco v pripadé psychologa si nejsou jisti. Posoudit do
jaké miry jsou tyto ndhledy opravnéné, neni predmétem této prace.

Specialni pozornost si ve vézeni zasluhuje ,,odfiltrovdni®”. Dobry vézensky kaplan
si musi umét utfidit klientovu vypoveéd. Jen zfidka totiz v prvnim rozhovoru vézei
pojmenuje svij problém nebo jej prezentuje skuteéné pravdivé. Vice nez kde jinde
se v tomto prostiedi objevuji zamérné vicelové vypoveédi, které je tieba si diskrétné

ovéfovat, coZ neni mozné bez vztahu a spoluprdce s vézenskym persondlem.

3.2.2.2 Skupinové aktivity

Zahrnuji mimofadné Sirokou Skdlu ¢innosti danou schopnostmi konkrétniho kaplana.
Jednou z forem této price je spoleéné studium Bible spojené s diskusemi na néktera

témata vztahujici se k mordlnim aplikacim do béZného Zivota odsouzenych.

Velmi oblibenou ndplni spoleénych sezeni je kdivu nékterych civilnich
zaméstnancu také zpév ndboZenskych pisni. Tato Cinnost se viak odviji od moZnosti

doprovodu na hudebni ndstroj (nej¢astéji kytara) kaplanem nebo i odsouzenymi.

V ramci skupinové innosti je vhodné prezentovat biblické videopofady,
zvlast oblibené byvaji piibéhy, bez vyznamu neni ani ob¢asnd rekreativni projekce

vhodnych sekuldrnich programd.

Zcela specificky rozmér zde m4a skupinovd psychoterapie. Lze o ni hovofit v
piipadé, ze kaplan absolvoval terapeuticky vycvik v konkrétnim sméru. Za vhodné
pro pouZiti ve véznicich se jevi zejména rogersovska terapie orientovand na klienta
nebo jiz zminénd logoterapie Viktora Emanuela Frankla. Vycviky v soucasnosti

realizuje napi. Diakonie Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze.

Jak zndmo, jiz C.G. Jung ndboZenstvi samo o0 sob& oznadoval za terapeuticky
systém. Pojmeme-li terapeutickou skupinu obecnéji jako ,,prdci se skupinou stejné
postiZenych klientti,  kiefi si pod vedenim terapeuta navidjem poskytuji emocni

a 7 : - b4 - e O e - ' -~ r rd »
podporu ! ,jsou malé skupiny véziii vedené vézefiskym duchovnim postaveny na bazi

Y RICAN, Pavel. Psychologie ndboZensni Praha: Portdl 2002. s. 309
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domdcich skupinek zndmych v cirkvi velmi piinosné. DileZité je vsak dbdt na princip

zachovéni ml¢enlivosti v3ech zdcastnénych.

Vyjimeéné a zadouci jsou spolecné ndvstévy bohosluZeb mimo véznici v ramci

extramurdlnich aktivit. Ve véznici s dohledem a s dozorem zdkon umoziuje kaplanovi —

zamestnanci VS organizovat takové akce v souvislosti s plnénim Programu zachézeni.

3.2.3 Systém duchovni péée ve véznicich - shrnuti

Ve struénosti Ize moZnosti duchovnfho plisobeni rozdélit do tif drovni:

1) Plsobeni na zdkladé povéfeni cirkvi — garantem je kaplan fungujici ve

veéznici, kam tito dobrovolnici dochézeji

2) Pusobeni na zdkladé ¢lenstvi ve VDP — garantem je kaplan a VDP

3) Plsobeni na zdkladé Elenstvi ve VDS — €leny jsou profesiondlni kaplani,

tedy zaméstnanci VS

Statistika:

VDP vede a jeji ¢innost #idi 9t Clenny vykonny vybor v Cele s predsedou(kyni). Tento

VV plni mnoho vkoli, které vyplyvaji ze samotné ¢innosti této organizace:

o

rozhoduje o pfijeti novych ¢lend na zdkladé doporuéeni cirkvi

dbd, aby na véznicich bylo paritni zastoupeni cirkvi nekatolickych a

cirkve katolické

porada predndsky, Skoleni

organizuje semindre

distribuuje do véznic duchovnf literaturu
informuje ¢leny VDP o své Cinnosti
organizuje clenské schize

snaZi se 0 medializaci VDP a pozitivni medializaci ¢eského vézenstvi
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Predseda s hlavnim kaplanem se kontaktuji s:
a) UV (Utad vlady)
b} ministrem spravedlnosti

¢)  generdlnim feditelem VS CR

d) 1. ndméstkem generdlniho feditele

e) fediteli odbori

) fediteli véznic

g) CBK

h} ERC

i) dle potieby s vedenim jednotlivych cirkvi

3.3 Zakotveni duchovni sluzby v ramci VS

V roce 2001 bylo vyddno NGR & 27/2001, které piineslo do struktury profesiondln
vézenské duchovenské sluzby radikdlni obrat. Uk4zala se praktickd potfeba zaclenit
profesiondly do organizaéni struktury jednotlivych véznic, demuz vSak predchdzela
dlouh4 a nékdy 1 bouflivd diskuse, za niZ stdly obavy aby vézensti duchovni nepfidli o
své svobody a nestali se pouze jakousi obdobou specialisti Oddéleni vykonu vazby a
trestu.Generdlni feditelka Mgr. Kamila Meclov4 tehdy svym rozhodnutim zruSila Referat
duchovni sluzby a vytvofila Vézeriskou duchovni sluzbu. Dollo tim jak ke zméng
ndzvoslovi tak i k organiza¢nim piesuniim. Hlavn{ kaplan - stdle Mgr. Pivoika - se stal
piimym podiizenym tehdejSiho prvniho ndmeéstka generdlni feditelky PaedDr.
Bohuslava Burkiewicze, jeho zastupcem byl jmenovan katolicky jahen, kaplan
Vazebni véznice Olomouc Mgr. Otto Broch. Kaplani na véznicich byli analogicky
zafazeni jako piimi podiizeni prvnich zdstupca reditel. Pro vétsi ndzornost predkldddme

zjednoduSeny diagram:

DIAGRAM: Systém zaiazeni kaplanské funkce ve strukture véznice
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{ reditel véznice J

\ 4
prvni zdstupce zéstupce feditele
feditele

v v v

|

ved. odd.vézeiiské a ved.odd.vykonu kaplan ekonomické a
justini straze vazby a trestu logistic. odd.

v v v

|

dozor¢i sluzba } { vychovatelé l { specialisté } Zdravot. sluzba

Dnes, po péti letech zkuSenosti, lze fici, Ze se obavy z negativnich dopadu
rozhodnuti o zarazeni kaplanu do struktury VS nepotvrdily. Naopak - jednotlivi
kaplani pfestali byt vnimdni jako piivazek z GR a stali se organickou souddsti svych
véznic, prohloubila se jejich spoluprice s ostatnimi zameéstnanci a snad zacali vice
vnimat potfeby i zvl4Stnosti domovskych udtvart. V roce 2004 v anonymnim prazkumu
organizovaném prvnim ndmeéstkem generdlni feditelky mezi prvnimi zdstupci feditelt

véznic, vnimalo kaplany jako integrdlni soucdst véznice 60 % z nich.

Postupné doslo také k navySeni tabulkovych mist kaplanu v rdmci Vézenské sluzby na
devatendct. Vypovidajici je skutecnost, Ze aZ na nékolik jednotlivca prijatych na ¢dstecné
pracovni tvazky jej mnozi kaplani vyuZili ke zvySeni svého pracovniho pusobeni mezi
vézni i zaméstnanci a piisluSniky VS CR, takZe k 1. bfeznu 2005 piasobilo véetné
hlavniho kaplana jiZz 11 duchovnich na plny pracovni tvazek. V soucasné dobé
je u VS zaméstndno tricet vézenskych kaplana, néktefi na plny dvazek, nékteri
na Cdste¢ny. Tento pocet se muze zddt pomémé vysoky, ovSem vzhledem k tomu, Ze

v Ceské republice je 35 v&znic, d4 se Fici, Ze kaplani je v postaté nedostatek.
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GRAF 3 : Prehled kaplani VDS podle pracovniho divazku — pocatek roku 2005

0,5 a vice
34%
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3.4 Legislativni ramec

3.4.1 Evropskad vézeriskd pravidla

Nejobecnéjsi principy a pfistupy pro zachdzeni s vézni v demokratické spolecnosti
jsou stanoveny Evropskymi vézenskymi pravidly (EVP). EVP jsou pfepracovanou
verzi Standardnich minimdlnich pravidel pro zachdzeni s vézni. EVP byla vyhl4dSena
poprvé rezoluci Rady Evropy vroce 1973 ¢.5, poté byla pfepracovdna. Tato

prepracovand EVP byla na zdkladé doporuceni Vyboru ministrii Rady Evropy rezoluci

vvvvv

zemi.'®

V EVP je kladen obnoveny daraz na zachovdni dustojnosti ¢lovéka, na zdvazek
veézeniskych sprdv jednat lidsky a prospésné€, na vyznam role persondlu a na a¢inné
moderni pojeti fizeni.

Od roku 1992 se stala EVP trvalou soucdsti humaniza¢niho procesu v ¢eském
vezenstvi a také soucdsti vychovné price a zachdzeni s vézni. Zdsady a principy EVP
jsou také zdkladni prdvni normou k zachdzeni s pachateli trestnych ¢ind ve VV a
VTOS v CR. Piistup k ndbozenstvi zaru¢uje oddil nazvany ..Svoboda mysleni, svédomi

a viry” v odstavci 29. (pifloha 8)

" CERNIKOVA, Vratislava. SEDLACEK, Vojtéch. Zdklady penologie pro policisty. PACR, Praha:2002.s.34

29



UZzsi rdmec je vymezen zdkony a prdvnimi piedpisy, které s touto problematikou

souvisi.

3.4.2 Zdkon &.169/1999 Sb. o vikonu trestu

Pravo odsouzenych na duchovni sluzby je ddno zdkonem ¢&. 169/1999 Sb." Podstatné
pro vykon duchovni sluzby jsou paragrafy 20 a 43,

Vychozi je odstavec jedna § 20 s ndzvem ,.Duchovni a socidlni sluzby", v ném? je
garantovano pravo odsouzeného na poskytovani duchovnich sluzeb. Ve druhém odstavci §
20 je feceno, Ze véznice umoZiuji konat spoleéné ndboZenské obifady odsouzenych,
pficemzZ tcast na téchto obradech je dobrovolnd a véznice umozZiuji jejich kondni zpravidla v
dobé pracovniho klidu. O podminkidch spoluprdce véznic s registrovanymi cirkvemi a
niboZenskymi spole¢nostmi k zabezpeCeni duchovni sluzby se pak zminuje odstavec
tieti § 20.

Paragraf 43 se nazyvé ,,Ugast cirkvi, ndboZenskych spolednosti, zdjmovych sdruZeni
ob&ani, nevlddnich organizaci a dalsich orgdna a instituci na napliiovéni wéelu trestu”". V
odstavci jedna § 43 je feceno, Ze na napliovdni ticelu vykonu trestu se v souladu se
zvidstnimi prdvnimi predpisy mohou podilet po dohodé s GR VS, pripadné s Feditelem
véznice registrované cirkve a ndbozenské spolecnosti. Ve druhém odstavei § 43 je
fe¢eno, Ze povereni zastupci cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti mohou po dobu vykonu
trestu udrZovat s odsouzenym osobni styk, zajimat se o jeho chovani ve vykonu trestu a
pomdhat mu pii vytvdfeni priznivych podminek pro jeho samostatny zplsob Zivota. Na
poZadani je veznice informuje o stavu prevychovy a chovdni odsouzeného, pokud s tim

odsouzeny souhlasi.

3.4.3 Zdkon ¢. 3/2002 Sh. o svobodé ndboZenského vyzndni a postavent cirkvi a

ndboZenskych spolecnostt

Druhym zdkonem, ktery je nutno zminit, je zdkon &. 3/2002 Sh. o svobodé
ndbozenského vyzndni a postaveni cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti, zvlaSté pak
paragraf 7 tohoto zakona.

V prvnim odstavci § 7 je mimo jiné feceno, Ze registrovand cirkev a ndboZenskd

spolecnost mitZe k plnéni svého posidni ziskat oprdvnéni k vwkonu zvldstnich prdv. Mezi

® Zdkon ze dne 30. cervaa 1 999 o vy¥konu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych sowvisejicich
zdkonti. Sh.zdkonii &.169/1999. Castka 58
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témito zvldStnimi privy je pak jmenovano prdvo povéfit osoby vykondvajici duchovenskou
¢innost k vykonu duchovenské ¢innosti v mistech, kde se vykondvd vazba, trest odnéti
svobody, ochranné léCeni a ochrannd vychova. Toto zminované ,oprdvnéni k vykonu
zvlaStnich prav" umoZiiuje vykondvat pastoraéni ¢innost ve véznicich i dobrovolnikiim.

Déle ddva tento zdkon v §7 ve druhém odstavci cirkvim moZnost povérit osoby
vwkondvajici duchovenskou cinnost k vkonu duchovenské sluzby v ozbrojenych sildch Ceské
republiky, v mistech, kde se vykondvd vazba, trest odnéti svobody, ochranné léc¢eni a

ochrannd vychova.

4 SPOLECENSKY KONTEXT

Kazda vyspéld spolecnost m4 zdjem na tom, aby poruchy procesu socializace a adaptace a
vytvdreni bariér mezilidskych vztaht vCetné bariér socidlni integrace nékterych jejich clent
dovedla zmiriiovat, nebo zcela odstratiovat.”

Presto Z4dn4 spole¢nost nikdy neméla a ani v souc¢asné dob¢ nemd k dispozici spolehlivé
mechanizmy zabranéni socidlné patologickému, neZddoucimu chovéni a jednani. Postmoderni
spole¢nost v mnoha smérech dokonce svym charakterem takové jedndni spiSe podporuje,
nebo posiluje. Proto se nelze divit urcité disharmonii v ndhledu na zpisoby a formy
vypofadéni se spole¢nosti s pachateli trestnych €int. Na jedné strané jsou kladeny poZzadavky
na vyraznou humanizaci vézenstvi a zkvalitnéni penitencidrni péée v souladu s EVP, na
strané€ druhé je zde pochopitelny tlak vefejnosti na co nejuc¢innéjsi ochranu spoleénosti pied
krimindlnimi aktivitami bez ohledu na dlouhodobou perspektivu. Jinymi slovy, vétSina
pramérnych ob¢ant, nemajicich hlub$i vhled do problematiky vézenstvi, dd prednost
momentalnimu kategorickému vyfeSeni néjakého deliktu (typické lidové vyjadreni .,...jd
bych ho povésil a byl by klid...*) pfed raciondlnim pfistupem zohlediujicim §ir$i dlouhodobé
aspekty uvéznéni, moZnost reintegrace pachatele a ndsledny spolecensky ptinos.

DileZitym faktorem, ovliviiujicim spoleenské postoje a ndhledy na tuto problematiku,
jsou média, kterd mohou piispét jak k naprostému ignorovani dileZitych fakti na tkor
vérohodnosti predklddanych skuteénosti na jedné strané, tak k realistickému a raciondlnimu
postoji spolecnosti na strané druhé, Typickym piikladem z neddvné minulosti je obrovska

medidlni kampan vyvoland dtékem dvou odsouzenych z véznice Plzen Bory s ndslednymi

** CERNIKOVA, Vratislava. SEDLACEK, Vojtech. Ziklady penologie pro policisty. PACR, Praha:2002
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vvahami o selhdni systému Vézeiiské sluzby. Vétsina médii ,,zapomnéla® pfidat jednoduchou
statistickou informaci o tom, Ze za posledni &ty¥i roky se ze viech véznic v Ceské republice
podafilo uprchnout Sesti ocls;ouzen}’rm,21 coZ je z celoevropského pohledu velmi pozitivni

Cislo, které naopak svéd¢i o mimoradné kvalité zabezpedeni systému.

4.1 Vvyznam trestu pro spoleénost

Jak jsme jiz vySe uvedli, z hlediska celospolecenského klimatu, je odsouzeni a potrestdni
pachatele trestného inu jakymsi naplnénim ocekdvdni primémého obana, Ze prdvni 1ad
zafungoval sprdvné a Ze byl naplnén udel trestu — tedy ochrana ob¢ana pied pachatelem.
Pravdou je, Ze vétSina vefejnosti vnim4 tento el jako jediny, nebo alespoii nejdileZit&jsi.
Tento postoj je sice pochopitelny a do znatné miry i oprdvnény, pfesto by v mnoha piipadech
byl ur¢ity vhled do problematiky efektivnosti vykonu trestu z hlediska pozdéjsi reintegrace
pachatele piinosny. I v tomto pfipadé se naskytd Sirokd moZnost uplatnéni medidlniho vlivu
na vefejné minéni a postoje jednotlivych obéana.

Z hlediska zdkona je dilezité rozliSit dva pojmy — Uéel vykonu trestu a Funkce vykonu

trestu.

4.1.1 Udel vikonu trestu

Je jasné vymezen a definovédn zdkonem: , Ucelem trestu odnéti svobody je chrdnit
spoleénost pred pachateli trestnych cinn, zabrdnit odsouzenému v dal§i tresiné éinnosti a
vychovar jej ktomu, aby vedl rddny Zivot a tim pisobit vychovné i na ostami Eleny
spoleénosti. Vikonem trestu nesmi byt poniZena lidskd diistojnost. “2z

To je definice platnd a normativni pro vSechny, kdo se podileji na jakékoliv préci v rdmci
VTOS, tedy 1 pro duchovni. V praxi to znamend, Ze vézeni neni kostel, kde pravidla hry
urCuje krestanské spolefenstvi, ale prostfedi, jehoZ legislativa a standardy je tieba
respektovat. Pokud pojmenujeme jako duchovni G¢el, budou se ndm snadnéji hledat
pozadavky a formy nadi sluzby. Zakladnim kriteriem je samoziejme opét zdkon. ,, Trest miize
byt vvkondvdn jen takovym zpisobem, ktery respektuje ditstojnost osobnosti odsouzeného a
omezife Skodlivé ucinky zhaveni svobody; tim vS§ak nesmi byt ohroZena potfeba ochrany

spoleénosti. S odsouzenymi ve vikonu trestu se musi jednat tak, aby bylo zachovdno jejich

! yyrodni zprava VSCR za rok 2005
2 74kon €.140/1961 Sb. trestni zdkon, §23,0dst.1,2
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zdravi, a pokud 1o doba v¥konu trestu umoZni, podporovaly se takové postoje a dovednosti,
které odsouzenym pomohou k ndvratu do spoleCnosti a umozni vést po propusténi sobéstacny

«23

zivot v souladu se zékonem.

4.1.2 Funkce vikonu trestu

[y

V penologické literatuie nalezneme zna¢né roztiistény nihled na funkce trestu. Pro nds je

dialeZité, Zze vychazeji ze zdkonem stanoveného ucelu trestu a nejcastéji jsou odborniky

rozliSovany ndsledujici ¢tyfi:

1} Vyrovndvaci funkce - sleduje cil eliminovat, nebo alespofi kompenzovat negativni

dopady trestného <&inu na poSkozené nebo pozi‘lstalé.24 Zikon ji sice pfimo
nepojmenovava, ale v souboru zdkonnych norem nepochybné implicitné akceptuje.
Problematika kompenzace psychosomatického stavu obéti zasaZené zloCinem patii
spise do oblasti viktimologie, nicméné i vykon trestu ma dopad na obét trestného ¢inu
a jeji prdva. Je zndmo, ze v USA se Casto popravy odsouzeného vicastni i piibuzni
obéti, ¢imzZ je jim poskytovdna urcitd bio-psycho-socio-duchovni rehabilitace obéti a
soucasn¢ priznani prava obéti na takovyto terapeuticky akt.” Je dobré uvédomovat si.
Ze trest md i tento rozmér a pamatovat na to rovneZ pii praci s odsouzenymi.

2) Regulativni funkce - siln€ji neZ vyrovndvaci funkce zdlraziiuje cil — chrénit

spole¢nost pred zlod¢inem.Zdkon ji stavi na ivod a povaZuje ji ziejmé za nejdtleZitéjsi.
Pachatelim zdvaznych trestnych ¢inl je skute¢né nutné v jejich jedndni zabrafovat a
chrénit pfed nimi majoritni &4st spolecnosti. Proto je tfeba uznat nutnost existence
vyjimeénych a doZivotnich trestli ve skute¢né nejzavaznéjSich piipadech.

3) Preventivni funkce - trest pouhou svoji existenci pusobi preventivngé i na

nedelikventni ¢dst populace. I kdyZz mnoho odbornikl pripousti, Ze uZ zhruba po péti
letech stravenych ve VTOS nelze ocekdvat Zaddny pozitivni piinos pro néasledny
psychosocidlni vyvoj odsouzeného, z hlediska generdlni prevence je nutnd existence
trestu i ve vy3§ich vymeérach.

4) Edukalni a socializa¢ni funkce - zdkon ji vénuje pomérné velky prostor (ZVT) —

vykon trestu m4 pusobit na osobnost jako celek tak, aby po vystupu byl lovék

S ZVT, §2,0d5.1,2
f“ HALA Jaroslav. Teorie a praxe vézensvl I Ceské Bud&jovice:1999.(5.7)
* HALA, Jaroslav. Teorie a praxe vézenstvi H,Ceské Budéjovice:1999.(5.8)
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schopen a motivovdn Zit iddny a zdkonny Zivot. Podle ndzoru mnoha penitencidrnich
odbomikil je prdvé vychovnd a socializatni funkce VT hlavnim cilem a zdroveil
jedinym prostfedkem k ndvratu odsouzeného zpét do civilniho Zivota. Zde je také
oteviené Siroké pole plisobnosti nejen pro vézeiiské specialisty , ale také pro viechny

formy duchovni péce.

4.2 Vyznam duchovni sluzby ve VTOS aVV pro spolenost

Zakladnim posldnim duchovni péée v penitencidrnim prostiedi je zprostfedkovat vézium
(obvinénym i odsouzenym) urcité lidské pfijeti bez ohledu na charakter spachaného trestného
¢inu. (Pokud toho duchovni neni schopen, mél by premyslet o zméné profese). Na zdkladé
takového pfijeti mohou néktefi odsouzeni dojit k pravdivému sebepozndni, k ndhledu na svou
vinu, na nesmyslnost predchoziho zplsobu Zivota, ktery je piivedl az do VT. Zde maji
otevienou cestu ke zméné postoji a k osobnimu ristu. Pokud dotyény navic pfijme
kiestanstvi (konvertuje), otevird se mu v jeho vife posila pro tuto cestu.

Problém systému hodnot, otazky tykajici se smyslu lidského Zivota, to je spoleéné pole
pisobnosti duchovnich i napf. psychologi v podminkdch VT, a také v obdobi po propusténi.
V tomto obdobi miZe dobie fungujici kiestanské spolecenstvi, které je alespon zédsti
zasvéceno do problematiky postpenitencidmi péce, poskytnout nejen duchovni oporu, ale také
konkrétni pomoc v podobé osobnich kontaktd, pidtelstvi, zdjmu nebo malé vypomoci
v zaddtcich. Je moZné, Ze takovyto pristup je na jedné stran€ spojen s ur€itym rizikem pro
¢leny spolecenstvi, ale na druhé stran€ je pro ¢lovéka, ktery upiimné touZi po zméné Zivota,
velmi silnou motivaci. Podrobné fungovani spoluprdce mezi duchovnim ve véznici a jeho
domovskym sborem a dopadem této spoluprice na efektivitu vychovného pusobeni na

odsouzeného ¢loveéka si ukdZeme na modelovém piikladu.

4.2.1 Vyznam kiest'anského spoleCenstvi pro odsouzeného

Jak jsme jiZ vySe uvedli, vychovnd a socializa¢ni funkce trestu je podle nazoru mnoha
odbomikil nejdilezitéjsi. Pokud vézein ve VT navdZe vztah s kiestanskym spoled¢enstvim a
zaéne komunikovat s jeho ¢leny, miZe se pfijeti a vliv takové socidlni skupiny stdt apriorni
motivaci ke zméné hodnotového systému a tim i k uspéSné resocializaci. Jako piiklad

takového vlivu uvddime dv¢ kazuistiky z nasi praxe.
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Kazuistika 1

Marek, 22 let. Odsouzeny jako clen hnuti skinheds za ndsilnou ftrestnou cinnost.
Witrznictvi, rvacky, ubliZeni na zdravi.V rodiné prosel spise prisnou vichovou, md smysl pro
porddek, pedantské sklony. Velmi vyraznd muskulatura, tetovdz s vdalecnymi motivy,na prvnf
pohled piisobi monumentdlné aZ hrozivé. Na duchovni akiivity zacal dochdzet na popud
kamardda z oddilu, kterého respektoval pro jeho inteligenci,védomosti a schopnosti. Tento
kamardd, kterv mél delsi trest, konvertoval ve vézeni a byl jiZ nékolik let kiestanem. Pronim
ditvodem pro ndvstévu bohosluzby byl jakysi , zdskok™ za tohoto kamardda, ktery byl
eskortovdn do jiné véznice a povéril jej dohledem nad klidem a bezpedim Zenské Cdsti
dobrovoinych duchovenskych pracovniki. Spratelil se s kaplanem a jeho manzelkou a nasel
v nich urcity vzor. Spolecnd zdliba ve zdravém Zivotnim stvlu a cvideni foto prdtelstvi jesté
prohioubila. Po 14 mésicich byl propustén na svobodu, v té dobé se jiz znal osobné s nékolika
cleny sborového spoleéenstvi z kaplanovy materské cirkve. Stal se clenem této  cirkve a
v jejim prostfedi proSel prevrammymi zménami v ndhledu na svét a lidi kolem sebe . Ve
spolecenstvi véficich si po roce a piil naSel divku, po dvouleté zndmosti se rozhodl pro
manZelstvi. Byl zapojen do nékterych socidlnich programu v cirkvi, navdzal smysluplny vztah

s rodici, pracuje v oboru, ve kterém se vyucil.

Kazuistika 2

Martin, 21 let. Odsouzeny za vyrobu drog a krddeZe. Sdm byl zdvisly a proSel odvykaci
lécbou. Spise nendpadny, mirné zakomplexovany, neprili§ oblibeny u spoluvéziui. Na
duchovni sezeni prisel podle viastnich slov ze zvédavost, také aby ziskal pozitivni hodnocenit
od vychovatele. Po case ho zacala zajimar nékierd témata a ndzorv véficich Hdi, ktefi
dochdzeli jako dobrovelnici do véznice. Sbiizil se s nékterymi Cleny cirkve a po propusténi
pozddal mistnf shor o pomoc pFi Fesent jeho dalsiho Zivota. Vzhledem k jeho velmi neutésené
rodinné situaci (otec alkoholik, matka Zila v garsonce se sv¥m pFitelem a odmitala se o néj
postarat), se vybor sboru rozhodl za urcitych podminek ubytovat jej docasné ve svych volnych
prostorech. K dispozici mél jednu mistnost s kuchyikou a koupelnu. Za ubytovdni ,platil*
tdennim uklidem sborovych prostorit a v zimé odklizenim snéhu. Nékteri clenové sborového
spoleéenstvi mu pomdhali s hleddnim prdce, jini se mu vénovali duchovné, k nékierym
dochdzel na prdtelsky obéd, nebo veceri. Takto proZil rok, pak zacal st¥idat zamésmdni, nikde

nebvi spokojeny, po néjakém case se jel podivat za svou matkou do mista svého piisobent pred
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wkonem trestu, potkal nékteré staré kamarddy a nakonec se odstéhoval. V soucasné dobé
udriuje kontakt s nékterymi cleny sboru, prizndvd, Ze se vrdtil k drogdm,ale je rozhodnuty
zhovu se jit 1écit a zaclt od zacdtku. V k¥estanském spoleCenstvi se naucil, Ze zacinat znovu se

dd tak dlouho, dokud clovék neztrari chut ke zméné.

V téchto kazuistikdch jsme zdmémé zvolili dva odlisné piipady. Oba jsou vsak podstatné
pro pochopeni dualeZitosti vazby mezi praci kaplana, & duchovniho a sborovym
spolecenstvim, které plni roli jakési nové socidlni skupiny. Tato skupina md velkou vyhodu
v tom, 7e¢ pokud je zdrava v psychosocidlnim smyslu, mize mit na byvalého vézné vyrazné
pozitivni vichovny vliv. Pfedpokladem je dostate¢nd mira zasvécenosti takového spolecenstvi
do penitencidrni a postpenitencidrni problematiky. Vy3e popsané piipady jsou jen dva
z mnoha, podrobny vyzkum vlivu ndboZenského spoleCenstvi na propusténé veézné by v3ak
musel byt predmétem velmi rozsihlého a dlouhodobého vyzkumu. V této praci jsme se
omezili pouze na nastinéni moZnosti, které md duchovenskd sluzba v procesu reintegrace

odsouzenych do spolecnosti, na jeji pfinos a podil.

4.3 Diivody pro duchovni sluzbu

4.3.1 Teologické

Pokud vychdzime z ptedpokladu, Ze pro kiestanskou spolecnost je zdkladnim zdrojem
inspirace a také pozndni o potfebnych postojich kfestana k okolnimu svétu Bible, pak
dojdeme k nésledujicim zaveéram:

V kapitole 2.1 jsme uvedli,Ze projeveni zajmu o véznéné je soudasti cirkevni priace a
sluZby jako cokoliv jiného. V biblickém kontextu nenajdeme zddné konkrétni popisy formy
pomoci , ale miZeme zde najit nékolik pfipomenuti, aby véfici na vézné nezapominali (zvl.
v Novém zdkoné). Zdroveri je zde patrné, Ze starost o vézné neni nikde stavéna pied pomoc
jinym skupindm lidi. Pro n4s z toho vyplyva, Ze kfest'anska sluZzba znevyhodnénym skupindm
je zdleZitosti motivace a vybéru duchovenského pracovnika. Jinymi slovy, rozhodujici je,
jakou ,parketu’ je Clovek, ktery je ochotny pomahat, najde pro své uplatnéni. Price cirkve by
tedy idedlné méla zahmovat pomoc viem skupindm socidln€ potfebnych lidi.

U Matouse™ je péte o véznéné osoby piipomenuta spoleéné s hladovymi Ziznivymi,

pocestnymi, nahymi a nemocnymi. Stejné tak v Epistole Zidiim zmifiuje autor jestd obecn&jii

* BIBLE. Cesky ekimenicky prekiad. Epistola Matouse 25,36 Praha: 2001
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vycet kiestanskych ctnosti, véetné soucitu s trpicimi. V kaZzdém piipadé je stejné jako
v tehdejsi dobé jakékoliv fundované prispéni ke zmirfiovani socidlné patologickych jeva ve
spole¢nosti nesmirné potfebné a uZite¢né. Pokud nékoho k takové sluZzbé motivuje kiestanska

etika a niboZenské presveédent, rozhodné to neni na zavadu.

4.3.2 Pastoracni

V pfeneseném vyznamu je tento pojem zpravidla spojovéan s uréitym druhem vedeni,
nebo spravovani. V nasem pojeti lze fici, Ze se jednd o vedeni ke zméné, jehoZ souéasti je
pomoci najit klientovi konkrétni cil, prvotni i kritkodoby. Pfi rozhovorech s odsouzenymi,
Casto zjistime, Ze jejich soucasnd situace, tedy proZivani VT, je prvni zastivkou v Zivoté, kdy
mohou za podpory a vedeni duchovniho pfemysSlet o nejzdkladn€jSich aspektech vlastni
existence. Vlastne jde o jakési neuvédomeélé kladeni zdkladnich filozofickych otdzek. Kdo
jsem, pro¢ jsem tady a kam sméfuji. Velmi Gzce souvisi tato problematika s dnes Casto
vyuZivanym psychologickym smérem, Franklovou logoterapii.

Psychologie vétsinou stavi za prvotni motivy lidského jedndni biologické potieby,
hned za nimi viak potieby primdmi psychologické a socidlni. Rian cituje nomenklaturu
podle Maslowa, ktery po fyziologickych Zzddostech vnimd postupné potiebu bezpedi, ndlezeni
a lasky, dcty a sebelcty, sebeuskute¢néni, pozndvani a rozuméni a nakonec i potfebu
estetickych proiitkfl”. Zatimeo fyziologické potieby jsou za mfizemi zpravidla vice ¢i méne
naplnény ( 1 kdyZ i ony jsou do jisté miry zdeformovany prostfedim), viechno ostatni je
omezeno.V této souvislosti popisuje Sochiirek tzv. ,krizi z uvéznéni®, jejimZ jadrem je
vlastné deformovany, odchylny, zménény, neziidka i nahradni zpasob uspokojovdni potieb,
at’ uz primarnich (biologickych), nebo sekundarnich (psychologickych ¢&i socidlnich).*®

Také Pivoilka (2005) vidi k procesu lidské transformace jednoznaénou nutnost
pritvodce, ktery by ,,umél nezisiné posoudit momentdini stav clovéka v krizi a
pobidnout k FeSenf problémii, pobidnout k akci.” Vzapéti viak doddva, Ze je tieba
skute¢né moudrosti, aby si rddce nefelil na doty¢ném vlastni problém, jak se to nékdy
déje.” Ve svém textu ddle zdiraziuje nutné podminky: touha po zméné musi vyrast ze
srdce Clovéka a musi byt pfijata zcela dobrovolné. V této souvislosti dirazné
varuje pfed zneuZitim kritickych Zivotnich podminek ,nasazenim ndboZenskych

pdk”. Jednim ze zdsadnich dlrazu vézenské pastorace tedy musi byt vedeni ve a k

f? RICAN, Pavel. Psychologie ndboZenstvi Praha; Portdl, 2002.5.113
:3 SOCHUREK,Jan Ndstin vvbranych problémit forenzni psvchologie 1. TUL Liberec;2002,5.68
* Pivoitka, B. Je ¢lovek zmeénitelny?. 2003
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vnitini svobodé pfijaté v Kristu, V opacném piipadé vystavujeme vézné nebezpedi
jakéhosi kvaziobriceni, tedy situace, kdy psychicky (nikoli duchovné zareaguje
na depresi, nebo vySe zminény Sok z uveéznéni, ktery diive &i pozdéji piijde).

Vézeni je piiliS specifické na to, abychom lacin¢ pouze prohlésili,Ze viechny potieby
muZe naplnit vira v JeZiSe Krista. Nicméné za naznaCeni sméru ve vedeni to miZe poslouZit.
Ritan konstatuje, e ndboZensky Zivot lze vyklddat jako &innost slouZici k uspokojeni
motivi. >

Dal§im pojmem souvisejicim s pastoraci je ,.doprovdzeni®, které viak nejéastéji pojime
s oznatenim klient a ve vétSiné piipadi se tykd jiz propusténych osob. Jde tedy jiz o

problematiku postpenitencidmi péce a budeme se ji vice zabyvat v dal3i kapitole.

4.3.3 Pragmatické

Tyto divody zajimavym zpGsobem piedstavuje Luptak (1997)"!. kdyZz vypocitdva
ekonomické uspory spoleénosti v pifpadé jednoho znovuzrozeného vézné. Tedy takového
veézné, ktery ve své konverzi nasel smysl a cil své dalsi existence a také silu vyrovnat se se
svym minulym i budoucim Zivotem zdkonnym zplusobem. KdyZ autor vypoéitivd ekonomické
uspory spolecnosti v piipadé jednoho takového vézné, dochdzi k &dstce 250.000,- Sk roéné
usetienych ndkladd a dalSich 250.000,- Sk jako hodnotu Clovékem za rok pro spoleénost
vytvofenou.

Z Vyrotni zpravy VSCR za rok 2005 se dozviddme, Ze prim&mé nédklady na jednu
véznénou osobu na den ¢ini 858.- K¢. Za rok dostaneme c¢dstku 313.291.- K¢. Bude-li
odsouzeny platit ndklady vykonu trestu jak mu ukldda zdkon, vrati spole¢nosti roné pouze
16.425,- korun. Vysledkem je tedy 296.866,-K¢&, které spolecnost prumérné stoji jeden vézen,
coZ je Castka, kterou mize stat usetiit, pokud odsouzeny piijme novy zpusob Zivota. V roce
2005 byla v Ceské republice prim&ma mzda 19.030 K& Z ni &lovék zaplati na danich pii
zhruba padesétiprocentnim danovém zatiZeni ro¢n¢ cca 115.000,-K¢. Lze tedy fici, Ze jeden

znovuzrozeny vézen znamend pro spole¢nost plusovych 420.000 korun ro¢né.

4.3.4 Socidlné - integracni
V této souvislosti miZzeme v podstaté shrnout predchozi kapitoly a vytvorit jakési resumé

toho, co jiz bylo feCeno. Viechny dobré divody, které muZeme naleznout ve prospéch

* RICAN, Pavel, Psychologie naboZenstvi., 2002
* LUPTAK Ondrej, Praktickd teoldgia misie medzi viziami, 1997
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propusténému uz byvalému vézni nalézt novy smysl, nové hodnoty, novy Zivot.

Vykon trestu primarné znemoZiuje odsouzenému pokracovani pachani trestné Cinnosti.
To by v3ak samo o sobé nestadilo, respektive neteSilo by to budouci reintegraci (v mnoha
piipadech miZeme mluvit jen o integraci, nebot’ doty¢ny nikdy integrovian do spole¢nosti
nebyl) odsouzeného &lovéka. Pokud by vykon trestu nefeSil alespoil ¢asteéné budoucnost
vézné, jeho postoje, cile, predpoklady, moZnosti, pak by byl jen beznadé&jnym koloto¢em
stdlych ndvratd do VT a pozvolnou degradaci a degeneraci jedince, ktery moznd jen na
zacatku nékde klopytl. Pravdou je, Ze v nekterych pfipadech tomu tak je. Ale nastésti jsou i
jiné piipady, které ddvaji celému systému nadéji a smysl.

Pokud jiZ dojde k odnéti svobody, m4 byt tento ziskany Casovy prostor vyuZit k eliminaci
nezddouciho chovani a k rozvijeni nejriznéj$ich forem prosocidlniho chovédni podle moZnosti
odsouzeného. Existuje ¢inské prislovi, které fik4: ..Zasij ¢in a sklidis zvyk, zasij zvyk a sklidi3
charakter, zasij charakter a sklidi$ osud.” Je vném vyjadiena obrovskd vira v moZnosti
aktivni zmény nejen chovdni, ale i podstatngjsich charakteristik ¢lovéka a tedy i ¢lovéka
uvéznéncho,

Duchovni sluzba je v tomto smyslu velkou pomoci pro aktivity ostatnich vézeriskych
pracovniki, jeZ maji vést pachatele k tomu, aby se on sdm chté€l zménit. Vechny tyto aktivity
by mély sméfovat k jedinému cili — aby motivovaly odsouzeného a ndsledn¢ propusténého
Clovéka k praci na sobé samém a tim ke zvy3ovani jeho Sanci na Zivot v zdkonnosti a k
reintegraci do demokratické spolecnosti.

V kapitole 4.2.1 jsme ukdzali, jak muZe vypadat konkrétni praktickd pomoc pii
dosahovani tohoto cile, pokud se odsouzeny jiz ve VT a pozdéji po propusténi rozhodne pro
niboZenskou platformu. Je zde naznaen urity smér, jakym by se mohla ubirat
postpenitencidrni péfe v duchovni oblasti. Prdvé vira duchovenskych pracovnika v to, Ze
kazdy odsouzeny md Sanci a nadéji na zménu, miZe byt v jejich nerovném boji uréitou hnaci
silou nejen pro n¢€ samotné, ale i pro jejich kolegy specialisty a pracovniky Vézenské sluZby.

Teoretickou ¢4st této prace si dovolime uzaviit ocitovanim vyroku jedné nejmenované
vézenské socidlni pracovnice na semindfi pro vézenské specialisty ve Svétlé nad Sdzavou:

»1 kdyby moje prace a namaha dopomohly k za¢atku nového Zivota jediné odsouzené

ze sta, myslim, Ze ma smysl*‘.
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Prakticka ¢ast

5 POSTAVENI A ULOHA DUCHOVNI PECE VE VTOS Z POHLEDU
ZAMESTNANCU A ODSOUZENYCH

5.1 Cil praktické ¢asti

JiZ v tvodu jsme zminili daleZitost pochopeni &innosti duchovenskych pracovniki v ramci
VS jako pifnosného reintegracniho a resocializaniho prvku v Zivoté odsouzenych. Z hlediska
spoluprace s ostatnimi zaméstnanci a také z hlediska zaclenovani duchovni prace do systému
penitencidrni a postpenitencidmi péce, je dileZité zndt postoje vSech zicastnénych k této
sluzbé.

Cilem této &dsti prace je tedy zmapovédni postoji odsouzenych a zaméstnanca VS
k duchovenské ¢innosti na pudé VTOS a jejich ndzory na smysl a moZnosti této sluzby
s ohledem na pracovni zafazeni zaméstnanci a zdjem odsouzenych o tuto sluzbu. Dile
posouzeni vysledka analyzy a jejich aplikace na navrhovand doporuceni. V tomto kontextu
obsahuje praktickd &ast nékteré ndvrhy na optimalizaci prdce vézenskych kapland a
duchovnich ve VTOS a na zlep3eni jejich komunikace s ostatnimi zaméstnanci VS, jejiz
dilezitost hodnot{ i FrantiSek J. Rez4&. Ve svém nejzndmé&jsim dile z 1.1852 prezentuje
ndzor, ktery kromé prospéSnosti prace duchovnich zdiraziiuje také daleZitost spoluprdce
viech slozek podilejicich se na pdsobeni na odsouzené. Rikd: , Hlavni osoby v dstavech
tresmmich jsou: LstrdZeové, ¢ili dohlédaci,2. Iékari, 3. ucitelové, 4. duchovni a 5. reditel.
VSichni rito vice neb méné musi na zieteli miti t#i hlavni strany Zivota véznicniho; nebot
nejdou-li vsickni jednim snaZenim ku cili koneénému, nepodporuje-li jeden druhého, nelze se

e - e o 32
naditi dobrych ucinkit ™.

5.2 Popis zkoumaného vzorku

5.2.1 Vybér odsouzenych
Dotazovani jedinci jsou muZi nachdzejici se v soucasné dobé ve VTOS ve véznici

Rynovice a StrdZ pod Ralskem. Jedna se dohromady o Sedesat muzi z obou véznic, tedy tficet

2 REZAC, F.I, Vezenistvi v posdvddnich spiisobech svych. Praha.1852 ( Pfiloha asopisu Ceske vézefistvi €.4 a
5/1995)
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z jedné. Jelikoz zdmeérem prazkumu bylo ziskat v mezich danych moZnosti co nejobjektivnéjsi
vystupy, byl vybrdn mezi odsouzenymi co nejSir$i vzorek dotazovanych. Prakticky jde o
odsouzené bez jakychkoliv vazeb na duchovni nebo kaplana na jedné strané, ale také o
odsouzené, kteri jiz nekdy byli v kontaktu s duchovnim, nebo se ucastni pravidelne ¢i
nepravidelné nékterych duchovnich aktivit na strané druhé Mezi dotazovanymi jsou
odsouzeni ve tfech diferen¢nich skupinich — A.B a C, razného véku a razné délky trestu.
K vyzkumu byly pouZity dotazniky, které byly rozddny na jednotlivé oddily nékterym ze
specialisti (napf. terapeutem na protidrogové odd. v Rynovicich), nékterym z véziii, nebo
piimo kaplanem.

Podil respondentt z obou véznic podle délky trestu ukazuje ndsledujici tabulka.

Tabulka ¢. 1 respondenti — odsouzeni (pocty podle délky trestu)

délka trestu do 5 let 5-10 let nad 10 let
véznice Rynovice 13 7 6
véznice StraZz pod Ralskem 21 10 3

5.2.2 Vybér zaméstnancu

Ze stejného duvodu, jako v piipadé odsouzenych, jsme dotazniky pro zaméstnance VS
rozdélili do celého spektra pracovnikl. Na otdzky v dotazniku odpovidali v8ichni zaméstnanci
spadajici pod vedeni vedouciho vykonu vazby a trestu, tedy dozor¢i sluzba, vychovatelé a
specialisté. Jednd se 0 muZe i Zeny rozdilného véku a vzdélani, ktefi byly ochotni sviij postoj
touto formou vyjadrit. Pocet je stejny jako u odsouzenych, tedy tficet v jedné véznici. Ve
véznici Rynovice zadal dotazniky pfimo vedouci VV a VT, ve véznici StrdZ pod Ralskem
kaplan.

Podil respondentt podle jednotlivych slozek zndzornuje ndsledujici tabulka.

Tabulka ¢. 2 respondenti — zaméstnanci (pocty podle pracovniho zafazeni)

dozoréi sluzba  |vychovatelé  [specialisté

véznice Rynovice 17 6 7

véznice StraZ pod Ralskem 15 9 6

41



5.3 Pouzité metody

K prizkumu a zmapovdni postojii odsouzenych ve VTOS jsme zvolili jednoduchou
formu dotazniku s uzavienymi otdzkami, pii kterych respondent voli ze tif moZnych
odpovedi tu, kterd se mu zd4 nejvhodngjsi. Tyto otdzky usnadiiuji zpracovani a kladou mensi
ndroky na vyjadiovaci schopnosti respondenta pfi soucasném zachovani vypovédni hodnoty.
(NevypInény dotaznik pro odsouzené tvori prilohu 9).

Vzhledem ke specifickému prostifedi jsme otdzky formulovali tak, aby byly co
nejjednodusii a snadno pochopitelné a zdroveri aby jejich zodpovézeni vyZadovalo co
nejméné ¢asu. Podle predchoziho zjisténi (formou ankety) byla pravé tato minimalni ¢asovd
niro¢nost uréitou zdrukou ochoty odsouzenych pravdivé odpovidat na otdzky. (Napfiklad
nekteif respondenti po vyplnéni dotazniku ocenili, Ze zvladli otdzky zodpovédét smysluplné
béhem svadiny v praci).

Dalsim dualezitym faktorem pfi zjiStovani ochoty na celé akci se podilet, byla naprosta
anonymita, jeZ byla zaru¢ena kromé jiného zplsobem odevzdavini vyplnénych dotazniki.
(Na oddilech byly zalepené kartonové krabice sotvorem, kterym se vklddal pieloZeny
dotaznik, takZe nebylo mozné, aby néktery z respondentd mohl byt jen ¢dsteéné zahlédnout,
jaké odpovédi psal jeho predchidee).

Dotaznik pro zaméstnance je svou formou bliZe spiSe inventdfi, Skéala odpovédi na
otazky je sloZitéj3f a vyjadiuje miru pozitivniho nebo negativniho postoje k praci duchovnich
ve VT. Do znatné miry je v ném zachycena také piipadnd mira osobni zainteresovanosti
jednotlivych zaméstnanct. Struktura dotazniku je koncipovédna tak, aby otdzky a odpovédi
pokryly tematicky na velmi malé ploSe jak praci kaplana jako zameéstnance, tak i préci
dobrovolnych duchovnich a nakonec i obecné&jsi ndzor na moZnost pozitivntho vlivu viry
v Zivoté odsouzenych. Otdzky také jednoduchym zpisobem odkryvaji osobni pohled
respondenti na duchovni ¢innost jako takovou.

Tak jako v piedchozim piipadé byl kladen dbiraz na anonymitu a ¢asovou nendro¢nost,
nebot' stejné jako vétdina odsouzenych, i pracovnici VS nebyli ochotni vénovat velké
mnoZstvi ¢asu sloZitému vymySleni odpovédi na sloZité otdzky. Z t€chto divodi jsme
formulace v dotazniku konzultovali s vedoucim oddéleni VV a VT, ktery dotazniky také
nésledné rozdélil mezi své podiizené. V obou pifpadech (dotaznik pro odsouzené a pro
zaméstnance VS) se jednd o vicerozmérny zpusob, protoZe zachycuje osobni postoj i obecny
nahled jednotlivce.

{NevypInény dotaznik pro zaméstnance tvori prilochu 10).
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5.4 Stanoveni predpokladu

VeétSina literatury tykajici se problematiky duchovenské prace ve véznicich je uréena spiSe
pro teologickou vefejnost, proto jsme zvolili jako vychodiska pro naSe predpoklady
zkuSenosti z duchovenské praxe nasi a naSich kolegti kaplanu. Jak jsme jiz uvedli na zac¢atku
praktické casti, pokusime se formou dotazniku zjistit, jaky postoj zaujimaji odsouzeni i
zameéstnanci VS k prici duchovnich a také jak hodnoti piinos této prace pro systém vézenské
sluzby. Formulovali jsme nekolik predpokladu, které jsou ovéritelné z odpoveédi na ndmi

poskytnuté dotazniky, a které logicky vychdzeji ze zdkladniho postuldtu.

5.4.1 Zakladni postulat

Zakladnim postuldtem, ze kterého vychdzi a ktery také soucasné obhajuje tato price, je
nutnost, samoziejmost a prospéSnost ndbozenského pusobeni na odsouzené a propuSténé
pachatele trestnych ¢int.

Nejednd se ani tak o teoretické vzdéldvani v oblasti religionistiky, ale spiSe o praktické
aplikace zdkladnich kfestanskych principu do Zivota téchto lidi.

V teoretické ¢asti jsme zachytili nékteré historické souvislosti, které tento postuldt
podporuji, 1épe feceno zasazuji jej do kulturné historického kontextu vézenské problematiky.
Oprdavnénost tohoto postuldtu vidime jak v historickém kontextu, tak i v novodobém

demokratickém smérovani nasi spole¢nosti.

5.4.2 Predpoklad ¢.1

Statisticky vyznamné mnoZstvi odsouzenych a zaméstnancti ve VTOS si mysli, Ze —

Vira a nabozenstvi jsou smysluplnou a nedilnou soucasti celého vézenského
systému a také penitenciarni a postpenitenciarni péce o odsouzené.

Tento predpoklad ovéfujeme v dotazniku pro odsouzené otdzkami ¢. 4,5,9 a 10., v dotazniku
pro zameéstnance otdzkami 1,4 a 5.

Pokud by se tento predpoklad potvrdil, stivd se v podstaté jakymsi zdkladem, ktery vytvari
odrazovy mustek pro formulovdni novych forem a zptsobi duchovniho pusobeni ve
véznicich i spoluprdce se zaméstnanci VS. Ddle podtrhuje smysl ostatnich otdzek v obou

dotaznicich.
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Vzhledem k tomu, Ze za minulého reZimu by byl v nasf zemi takovyto prizkum naprosto
nemyslitelny, je tifeba pfipomenout souvislost tohoto predpokladu s proménou naSi
spole¢nosti po r1.1989. Jinymi slovy zachycuje stadium vyvoje v oblasti postoji
k duchovenské praci a promitd se v ném urcity vyvoj ndhledi na demokratické posuny ve
veézenstvi. K dokonalejSimu ovéfeni tohoto predpokladu by bylo Zddouci opakovat stejny
pruzkum znovu za nékolik let a tim zachytit dalsf vyvoj v postojich a ndhledech zaméstnancu

VS i odsouzenych.

5.4.3 Predpoklad ¢.2

Postoj zaméstnancl k duchovnim aktivitdm je zavisly ve velké mife na Urovni
vzdélani, respektive na pracovnim zarazeni.

Tento predpoklad vychdzi z ndzoru, Ze pedagogicti pracovnici a specialisté maji vzhledem
k ndplni své price k duchovenskym aktivitim obecné bliZe a jsou pro né pochopitelnéjsi nez
napi. pro fadového dozor¢tho. V dotazniku pro zameéstnance je tento piedpoklad ovérovan
vztahem mezi posledni otdzkou a ostatnimi dotazy v dotazniku. Potvrzeni nebo vyvrdceni
tohoto predpokladu m4 opéet zna¢ny vyznam pro formulovdni budouci spoluprédce, pripadné

nastinéni moZnosti lep$i komunikace mezi duchovnimi a ostatnimi zaméstnanci VS.

5.4.4 Predpoklad ¢. 3

Znaéné mnozstvi odsouzenych by stalo o kontakt s kaplanem, pokud by vSak
tento kontakt mohl byt udrzen v tajnosti.

Diavodem pro tento pfedpoklad je zkusenost mnoha duchovnich z vézeniské praxe, Ze velky
pocet odsouzenych z pochopitelnych divodi neni ochotny tzv. ,,jit s kGizi na trh®, jinymi
slovy nechce odkryvat své niterné potreby a ndzory. Predpoklad 1ze ovéfit vztahem mezi

odpoveédmi na otdzky €. 4, 6, 7 a 8.

Oveéteni viech vySe uvedenych predpokladtd a kvantifikaci dat ziskanych z obou dotaznika

uvadime v ndsledujici kapitole.



5.5 Ziskané vysledky a jejich analyza

Kromé predpokladu, které jsme uvedli v predchozi kapitole, ndm nésledujici statistické a
grafické zpracovani dotazniki pomiZe objasnit dalSi otdzky, které nebyly formulovdny jako
predpoklady. Budeme se zabyvat napi. otdzkou, do jaké miry jsou zaméstnanci VS
zainteresovdni na spoluprdci s kaplanem a do jaké miry se ji spiSe vyhybaji. Ddle miZeme
z odpovedi respondenti zjistit napiiklad, jaké procento odsouzenych piislo jiz nékdy ve svém
Zivoté do kontaktu s virou nebo ndboZenstvim. Viechny tyto tdaje ndm mohou pomoci pri
pochopeni vyznamu duchovenské péce o odsouzené a také mohou byt uZitecné pii vytvéareni
novych forem a pojeti této ¢innosti.

Nejprve se budeme zabyvat analyzou dat souvisejicich s formulovanymi predpoklady,

posléze popiSeme a zhodnotime ostatni vystupy z dotaznikd.

5.5.1 Ovérovdni predpokladu

Predpoklad ¢.1 - analyza

GRAF 4 : dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.4

-Myslite si, Ze je kaplan ve véznici potrebny?

nevim
18%

ne
12% N

70%
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Na otdzku ¢.4 odpovédélo 70% respondentti z obou véznic( Rynovice a Straz pod

Ralskem) kladné, 12% zdpome a 18% nevédelo.

GRAF 5: dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.5

-Myslite si, Ze je kaplan ve véznici zbytecny?

ano
5%

nevim
13%

Na otdzku ¢.5 odpovédélo 82% respondentil zdporné, 5% kladné a 13% nevédélo. Zde je
patrné, Ze doSlo k prekryti vyznamu dotazu 4 a 5 a nektefi odsouzeni odpovédéeli na tyto dvé
otdzky protismysIne. Jednd se v8ak o nepatrné procento, takZze vypoveédni hodnotu vysledku to

podstatné nemeni.

GRAF 6 : dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.9

- Vite o nékom, komu vira v Boha v Zivoté pomohla?

he nevim
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Na otdzku ¢.9 odpovédélo 85% respondentu kladné a 15% respondentd zdporné.

GRAF 7 : dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.10

- Myslite si, Ze prace duchovnich ve véznici obecné je uzitecnd?

Oano
Ene
Onevim

ano
80%

Na otdzku ¢.10 odpovédélo 80% respondentt kladnég, 7% zdporné a 13% nevédélo.

Souhrnné hodnoceni odpoveédi odsouzenych:

Z celkového hodnoceni odpovédi odsouzenych na otdzky ¢.4,5,9 a 10 v dotazniku vyplyva
pievdzné pozitivni postoj ke kaplanovu piisobeni ve véznici a k duchovnim aktivitdim obecné.
Vysoké procento respondentd piekvapiveé pfipousti, Ze znd nekoho u n&jZz sehrdla vira
pozitivni roli, a to i tehdy, pokud samotny respondent nechce mit s ndboZenstvim nic
spole¢ného. Pritomnost kaplana pokldda vétSina odsouzenych za pifinosnou bez ohledu na to,

zda maji sami zdjem na kontaktu s nim.

GRAF 8 : dotaznik pro zaméstnance - odpovédi na otazku ¢.1

Existence funkce kaplana ve véznici se mi jevi jako:

A) smysluplnd ...............oo zvolilo 43% respondentd
B) moZnd ne dplné zbytecnd ............ zvolilo 32% respondentt
C) ZBVIEENE o v iamummsmmsnsseven zvolilo 18% respondenti
D) nemam NAzor ...................cceeeee zvolilo 7% respondenta
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7%

43% Dodpovéd A

Hodp.B
Oodp.C
Eodp.D

GRAF 9 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku ¢.4

Pritomnost ostatnich dobrovolnych duchovnich se mi jevi jako:

A)  PHNOSNE s SREI O zvolilo 32% respondentt

B) nerozumim ji, ale respektuji................... zvolilo 15% respondentt

C) myslim, Ze je ruSivd a do véznice nepatii..... zvolilo 10% respondentt
D) myslim si, Ze ze strany odsouzenych je

zdjem o ndboZenstvi ryze ucelovy.............. zvolilo 43% respondentt

43% modpovéd A
Wmodp.B
Oodp.C

modp.D
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GRAF 10 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku ¢.5

Vira v zivoté odsouzeného po propusténi z VTOS

A) muze piinést ovoce v podob& zmény hodnotové orientace....... 22% respondentt
B) miZe nepatrné korigovat jeho postoje..............coooiiiiiiininl. 38% respondent
C) nic nezméni, protoZe je to slabd ,.berlicka™......................... 12% respondentt

D) nic nezméni, protoZe kazdy ¢lovek zustdvd uvnitr stdle stejny...28% respondentt

Dodpovéd A
Hodp.B
Oodp.C
Hodp.D

Souhrnné hodnoceni odpovédi zaméstnanct

V dotazniku pro zaméstnance je patrnd jiz vétSi rezervovanost, neZz u odsouzenych.
Objevuje se Castgji primé odmitdni jakékoliv ndboZenské praxe ve VT. Na druhé strané préci
kaplana povazuje za smysluplnou, nebo alespon ne dplné zbyte¢nou, vétsina respondenta.

V otdzce ¢.9 doSlo k pomérné neStastnému zarazeni bodu D), ktery v podstaté nesouvisi
s otdzkou sméfujici k ndzoru na praci dobrovolniki. Presto se ndm zd4, Ze téma tohoto bodu
je dulezité z hlediska postoje zaméstnanci k tém odsouzenym, kteff se na duchovenskych
aktivitdch podileji. V této souvislosti je zajimavé zjisténi,zZe i kdyZ jsou 43% zaméstnancu VS
piesvédceny o tcelovém jedndni odsouzenych, piesto podle odpovédi na otdzku 5, 60%
zameéstnancu pripouSti moznost zmény hodnotového systému, nebo alespori korekci postoju

odsouzenych vlivem viry.
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5.5.1.1 Ov¢ieni pfedpokladu ¢.1

V piipadé hodnoceni odpoveédi odsouzenych jsou vysledky vzhledem k typu otdzek a
nebo negativniho ndhledu na dany predmét otdzky, pricemZz body A) a B) se pohybuji
v oblasti pozitivniho postoje a body C), D), ptipadné E).F) jiz vyjadiuji spiSe negativni postoj
nebo Udplné odmitnuti. Takto ziskany souhrnny vysledek uvddime v ndsledujicich dvou
tabulkdch.

Tabulka ¢. 3 — ovéreni predpokladu 1 (zameéstnanci)

na existenci funkce kaplana ve VTOS ma spiSe pozitivhi nahled 72% zaméstnancl VS

préaci dobrov.duchovnich poklada za piinosnou, nebo ji alespon respektuje 45% zaméstnanci VS

pozitivni pfinos viry, nebo alespofi jeji nepatrny vliv v Zivoté odsouzenych pfipousti  |60% zaméstnancl VS

Tabulka ¢. 4 — ovéreni predpokladu 1 (odsouzeni)

praci kaplana ve VTOS poklada za potrebnou /0% odsouzenych
praci dobrovolnych duchovnich hodnoti jako uzite€nou 80% odsouzenych
moznost pozitivni role viry v Zivoté Elovéka pfipousti 85% odsouzenych

V piipadé odsouzenych lze samoziejme diskutovat o tcelovosti pozitivniho hodnoceni
v dotazniku, nicméné zptsob pojeti i predkldadani dotazniku podle naseho ndzoru tuto moznost
eliminoval na minimum. Ddle neni v moZnostech této prace zkoumat vérohodnost a

pravdivost odpovedi.

Pokud budeme vychdzet z presného znéni predpokladu ¢.1, tedy, Ze - statisticky vyznamné
mnoZstvi odsouzenych a zameéstnanct VS si mysli, Ze vira a ndboZenstv{ jsou smysluplnou a
nedilnou soucdsti celého vézenského systému a také penitencidrni a postpenitencidrni péce o

odsouzené — pak muzZeme konstatovat, ze predpoklad ¢.1 se potvrdil.
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Predpoklad ¢. 2 - analyza

Z tabulky ¢.2 jsme zjistili, Ze z celkového po¢tu 60 zaméstnancu, kteii se zthcastnili
prazkumu, jsou v obou véznicich (Rynovice a Strdz pod Ralskem) 32 zaméstnanci ¢leny DS,
déle je zde 13 specialisti a 15 vychovateli. Pravdou je, Ze z hlediska statistiky jsou vysledky
v tak malém poctu respondenti neprukazné. Piesto se domnivdme, Ze z divodu celkové
malého poctu vychovatell a specialistl v poméru k ostatnim ¢lenim OV'T, a také proto, Ze se
jednd o vice neZ jednu véznici, maji pro naSe potfeby vysledky prizkumu alesponn malou
vypovedni hodnotu.

Predpoklad ¢. 2 budeme ovérovat porovndnim vztahu mezi zadanym pracovnim zafazenim a
opét otdzkami ¢.1, 4 a 5, které nejlépe vypovidaji o postoji jednotlivet k duchovenské préci

ve véznici.

GRAF 11 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku &.1- DOZORCI SLUZBA

Existence funkce kaplana ve véznici se mi jevi jako:

A)Y sVSIPING coeupnammnmnas zvolilo 31% respondentt
B) mozZnd ne dplné zbytecnd ............ zvolilo 34% respondentt
C) ZbPethl cvssvmnmmnvsmarvassmiss zvolilo 22% respondentt
D) nemdmnézor ..................ooenn. zvolilo 13% respondentt

34%
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GRAF 12 : dotaznik pro zaméstnance - odpovédi na otdzku &.1 -VYCHOVATELE

Existence funkce kaplana ve véznici se mi jevi jako:

A) smysluplnd ........................... zvolilo 46% respondentd
B) moZnd ne tplné zbyte¢nd ............ zvolilo 27% respondentd
L) Zb¥eth v roviin,. oo mrsmmsa zvolilo 20% respondent
D) nemdmnédzor......................... zvolilo 7% respondent(i
D
c 7%
4 46%

27%

GRAF 13 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otdzku ¢.1 - SPECIALISTE

Existence funkce kaplana ve véznici se mi Jjevi jako:

A) smysluplnd ........................... zvolilo 61% respondentt
B) moZnd ne dplné zbytetnd ............ zvolilo 31% respondentt
C) mbytedndwecorpmemen oo zvolilo 8% respondent
D) nemdmndzor ........................ zvolilo 0% respondentti
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Cc D
8% 0%

31%

Souhrnné hodnoceni odpovédi zaméstnanci na otdzku €.1 (podle pracovniho zarazeni)

Vzhledem k tomu, Ze pfi oveéfovdni predpokladu ¢.2 vychdzime pouze z dotazniku pro
zameéstnance, a nebylo by moZné zachytit vysledky celého ovéfeni predpokladu v jedné
souhrnné tabulce, zvolili jsme pro lepsi prehlednost zobrazeni dil¢ich vysledku pro kazdou

otdazku zv14st.

Jako smysluplnou, nebo alespori ne tplné zbyte¢nou, hodnoti praci kaplana:
65% - pracovnika dozor¢i sluzby
73% - vychovatela

92% - specialisti

Jako zbyte¢nou ji hodnoti:
22% - pracovnika dozoréi sluzby
20% - vychovatela

8% - specialisti

Zbyvajici ¢ast pracovnika (do 100%), kromé specialist(, se pohybuje ndzorové v neutrdlnim
poli ndzorového spektra.

Pokud budeme vychdzet ze stejného principu jako pfi oveérovani predpokladu ¢.1,
totiZz Ze body A) a B) se pohybuji v oblasti pozitivniho postoje a body C), D), piipadné E),F)

jiz vyjadtuji spiSe negativni postoj, pak dochdzime k zavéru, Ze v piipadé otdzky ¢. 1 je postoj
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k préaci kaplana v piipadé vychovatela a specialisti 0 néco pozitivnéjsi neZ postoj pracovnika
dozoréi sluzby. Piekvapivy je také ziejmy rozdil mezi postojem vychovateli a specialistl,

kteff vnimaji préci kaplana zfetelné pozitivné€ji nez vychovatelé.

GRAF 14 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku &.4 - DOZORCI SLUZBA

Pritomnost ostatnich dobrovolnych duchovnich se mi jevi jako:

A)  PHNOSNA......ooiiiiii e zvolilo 31% respondenta
B) nerozumim ji, ale respektuji................... zvolilo 16% respondentt
C) myslim, Ze je rusivd a do véznice nepatii..... zvolilo 6% respondentd

D) myslim si, Ze ze strany odsouzenych je

zdjem o ndboZenstvi ryze tcelovy.............. zvolilo 47% respondentt
A
31%
D
47%

/

16%

6%

GRAF 15 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku ¢.4 - VYCHOVATELE

Pritomnost ostatnich dobrovolnych duchovnich se mi jevi jako:

A  PHNOSHE. . ..o snmnnnenssssannssadd RN zvolilo 31% respondentt
B} merpznmimjl, alerespekiul v oo zvolilo 16% respondentt
C) myslim, Ze je rusivéd a do véznice nepatii..... zvolilo 6% respondentu
D) myslim si, Ze ze strany odsouzenych je

zdjem o ndboZenstvi ryze icelovy.............. zvolilo 47% respondentt
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27%

GRAF 16 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku &.4 - SPECIALISTE

Pritomnost ostatnich dobrovolnych duchovnich se mi jevi jako:

A) PIMOSHA s v zvolilo 39% respondentt
B) nerozumim ji, ale respektuji................... zvolilo 15% respondentt
C) myslim, Ze je rusivd a do véznice nepatii..... zvolilo 8% respondentd
D) myslim si, Ze ze strany odsouzenych je

zdjem o ndboZenstvi ryze ucelovy.............. zvolilo 38% respondentt

8% 15%
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Souhrnné hodnoceni odpovédi zaméstnancu na otdzku ¢.4 (podle pracovniho zarazeni)

Pro souhrmné zhodnoceni odpovedi na otdzku ¢.4 jsme zdmérné pouZili jiny typ grafu, ve
kterém jsou dobfe viditelné vyrazné krajni postoje pracovnika dozor¢i sluzby na jedné strané

a sttedové umirnéné postoje vychovatel a specialistd na strané druhé.

GRAF 17: souhrnné hodnoceni - otazka ¢.4

15(47%)

10(31%)

8 - B vychovatelé

5(39%) 6(40%) svgls
6 2(13%) 5(16%) 5(38%) Ospecialisté

@dozoréi sluzba

4(27%)
4 - 3(20%)

2(15%)  2(6%)
0

A B C D

V piipadé dozorci sluzby je nejvyraznejsi odpoved D) ( o jejiZ problemati¢nosti jsme se
jiz zminili vySe), tedy presvédCeni, Ze ze strany odsouzenych je jakykoliv zdjem o
ndboZenstvi ryze tucelovy. Ve velké mife sdileji tento ndzor i vychovatelé a specialisté. Tento
postoj pokldddme pfinejmensim za diskutabilni, nebot’ z vlastni zkuSenosti vime, Ze vefejné
pfizndni se k vife a k jakékoliv ticasti na duchovenskych aktivitich je v prostedi VT v drtivé
vétSiné duvodem k vysmeéchu a opovrZeni ze strany vétSiny ostatnich spoluvézia. Jedinym,
byt pochybnym piinosem pro odsouzeného v této souvislosti muze byt ,cCarka“ od
vychovatele za plnéni programu zachdzeni, pokud v ném md odsouzeny zahrnuty
duchovenské aktivity.

Vzhledem k nizkym hodnotdim (poéty zaméstnancu) uvddime pro doplnéni celkového
obrazu také procentni hodnoty z celkového poctu dotdzanych. (napi.pocet 15 ¢lent DS je 47%

z celkového poctu ¢lenu DS,nebo 6 vychovatelu je 40% z celkového poctu vychovateli apod.)
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GRAF 18 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku &.5 - DOZORCI SLUZBA

Vira v Zivoté odsouzeného po propusténi z VTOS

A) muZe pfinést ovoce v podobé zmeény hodnotové orientace....... 19% respondentt
B) miZe nepatrné korigovat jeho postoje...........covviiiiiininins 40% respondentu
C) nic nezméni, protoZe je to slabd ,,berlicka“......................... 16% respondentu

D) nic nezméni, protoZe kazdy ¢lovek zustdvd uvnitf stdle stejny...25% respondentu

40%

GRAF 19 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku ¢.5 - VYCHOVATELE

Vira v Zivoté odsouzeného po propusténi z VTOS

A) muzZe piinést ovoce v podobé zmény hodnotové orientace........19% respondentu
B) muze nepatrné korigovat jeho postoje..........cooevviiiiiiiininnne 37% respondent
C) nic nezméni, protoZe je to slabd ,,berlicka™.......................... 6% respondentt

D) nic nezméni, protoZe kazdy ¢lovek zlstdvd uvniti stdle stejny...38% respondentt
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GRAF 20 : dotaznik pro zaméstnance — odpovédi na otazku &.5 - SPECIALISTE

Vira v zivoté odsouzeného po propusténi z VTOS

A) muZe pfinést ovoce v podobé zmeény hodnotové orientace........ 38% respondentt
B) muZe nepatrné korigovat jeho postoje...............coeoieiiiinnnnn 47% respondentt
C) nic nezméni, protoZe je to slabd ,.berlicka®.........ccoeeimiivennnnn 0 % respondentt

D) nic nezmeéni, protoze kazdy ¢lovek zlstdva uvnitf stdle stejny...15% respondentu

47%
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Souhrnné hodnoceni odpovédi zaméstnanci na otdzku ¢.5 (podle pracovniho zarazeni)

GRAF 21: souhrnné hodnoceni — otazka ¢€.5

14 - 40%

12 -

25% SV
8 - Odozoréi sluzba

19% 37% 47% 38% Ovychovatelé
6 - 38% 16% O specialisté

4 19%

15%

2 6%

0%
0 [

Opét jsme zvolili jinou variantu grafu pro prehledné shrnuti vysledku pii ovéfovani
predpokladu ¢.2. Tentokrdt pouZijeme jiZz jenom procentni zobrazeni; pfedstavu o poctech
jsme ziskali z pfedchoziho sloupcového grafu.

Z grafu je patrné, Ze prevaznd vétSina ¢lent DS pripousti, Ze vira mizZe nepatrné korigovat
(mySleno pozitivné) postoje odsouzenych po propusteni z VT. Ostatni dozor¢i se témer
stejnym dilem pohybuji na opa¢nych pélech ndzorového spektra. 19% z nich véii v mozZnost
zmeény hodnotové orientace, zbyld ¢4st nepocitd s jakoukoliv zménou k lepSimu.V pripadé
vychovatelu a specialisti jsou ndzory rozlozeny do vSech Ctyi moznosti dost vyrovnané, jen
v pifpadé specialistl je opét zfetelny vétsi piiklon k pozitivnimu vniméni vlivu viry na

odsouzené nez je tomu u vychovatela.

5.5.1.2 Ov¢éieni ptfedpokladu ¢.2

Celkové muzeme vidét i z predchozich odpovédi, Zze u vychovateli se ve smyslu
pozitivniho vlivu viry a ndboZenstvi na odsouzené projevuje veétsi skepticismus neZ u
specialisti. V pifpadé ¢lenu DS je ndzorové spektrum prekvapivé vyrovnané, jen se u nich

projevuje vétsi priklon k vyrazné rozdilnym ndzoram, tedy k ndzorim stojicim na opacné

59



strané spektra. Tento zdvér je nejvice patrny v odpovédich na otdzku 1 a 4. Z jednotlivych
odpovedi je zfejmé, Ze ndzor na duchovenskou ¢innost v prostiedi VT a na pozitivni vliv viry
je v piipadé zaméstnanct velmi individudlni, pravdépodobné odvisly nejvice od osobni
zkuSenosti a celkového Zivotniho postoje.

Pokud tedy budeme vychdzet z piesného znéni piedpokladu ¢.2, tedy, Ze postoj
zaméstnancu k duchovnim aktivitdm je zdvisly ve velké mife na drovni vzdéldni, respektive

na pracovnim zarazeni, pak muZeme fici, Ze v tomto malém mefitku

se piedpoklad ¢. 2 nepotvrdil.

Piedpoklad €. 3 - analyza

Tento predpoklad mizeme ovérit vztahem mezi odpovédmi na otdzky ¢.4,6,7 a 8 v dotazniku
pro odsouzené. K dosaZzeni vysledku budeme postupovat vyluCovaci metodou. Nejprve
zachytime kladné odpovédi odsouzenych na otdzku ¢.4, kterd md obecnégjsi charakter,
postupné ji budeme porovndvat s otdzkami ¢.7 ac.8 a nakonec odpovédi pfifadime k otdzce

¢.6.

GRAF 22: dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.4

Znéni otdzky: Myslite si, Ze je kaplan ve veéznici potrebny?

nevim
11(18%)

ne
7(12%)

ano
42(70%)
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Na otdzku ¢&islo ¢ odpovédélo kladné 42 odsouzenych, coZ je 70% zcelkového poctu
odsouzenych. 11 odsouzenych, coZ je 18% z celkového poctu odpoveédélo nevim. Tyto dvé

skupiny budeme v nésledujicich dvou grafech poklddat za vychozi vzorek, tedy 100%.

GRAF 23: dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.7
Znéni otdzky: Byl jste nekdy na pravidelnych setkdnich nékteré ndboZenské

skupiny?

nevim
1(2%)

ano
20(48%)

Ze vSech odsouzenych, kteff odpovedéli na otdzku ¢.4 ,.ano* nebo ,,nevim®, odpovédélo na
otdzku ¢.7 48% kladné, 50% zdporné a 2% neveédela. Abychom dospéli k potfebnému
vysledku, budeme v ndsledujicim grafu sledovat odpovédi téch respondenti, ktefi odpovédéli
zdporng, nebo nevédeli. Tato skupina bude tvorit vychozi vzorek, tedy 100%.

Téch, ktefi jiZz duchovenské aktivity navStivili,se ovefovani pfredpokladu ¢. 3 netyk4,
nebot’ jiz dali najevo, Ze se zdjmem o takové déni netaji, nebo ddvaji najevo, Ze je vede pouhd
zvédavost, ¢i vypocitavost, nebo jednoduse dovedou své jedndni pred ostatnimi zdavodnit bez

jakékoliv ujmy na své pozici.

GRAF 24: dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢.8
Znéni otdzky: Chtél byste se nékdy na setkdni ndboZenské skupiny podivat?

61



nevim
2(10%)

ano
9(40%)

ne
11(50%)

Ze vsech odsouzenych, ktefi odpovédéli na otdzku ¢.7 ,.ne* nebo ,.nevim*, odpovédélo na
otdzku €. 8 40% kladné, 50% zdporné a 10% nevédélo.
V nésledujicim grafu jiZz poklddame za vychozi vzorek vSechny respondenty, kteti odpovidali
na otdzku ¢.8. Duvodem je to, Ze i kdyZ nékteii odpovédéli, ze by se nékdy na duchovenska
setkdni chtéli podivat, neni to dokladem toho, Ze by to skute¢n¢ udélali. Jde spiS o vyjadreni

urc¢itého hypotetického zdjmu.

GRAF 25: dotaznik pro odsouzené — odpovédi na otazku ¢. 6

Znéni otdzky: Umite si predstavit, Ze byste kaplana sdm vyhledal?

nevim
3(15%)

ano
18(80%)



Ze vSech odsouzenych, kteff odpovidali na otdzku ¢.8, jich na otdzku ¢.6 odpovédélo 80%

kladng, 5% zdporné 15% nevedélo.

Souhrmné hodnoceni odpovédi odsouzenvch na otdzky ¢.4.6.7 a 8.

Zjistili jsme, Ze z ptivodnich 60 odsouzenych, ktefi odpovidali na otdzku ¢. 4, jich 42, tj.
70% odpovédélo kladné. Tuto skupinu jsme dédle pouZili jako vychozi vzorek pro dalsi otdzky.
Jediné tak jsme mohli zjistit, kolik z téch odsouzenych, ktefi povaZzuji prici kaplana ve
veéznici za potfebnou a pfitom sami nemeli nebo nemaji zdjem o kontakt s duchovenskymi
aktivitami ve veznici se domnivd, Ze by mohli kaplana sami nékdy kontaktovat. Postupnym
vylucovanim jsme dospéli k zdvéru, Ze ze 42 odsouzenych, kteii odpovédéli na otdzku ¢. 4
kladné jich zGstalo 22, kteif se nikdy neztdc¢astnili Zddné ndboZenské aktivity a z té&chto 22 jich
tedy 80% odpovédeélo, Ze by sami nékdy kaplana vyhledali.

GRAF 26: dotaznik pro odsouzené — souhrnné hodnoceni (ovéieni piedpokladu ¢.3)

42(70%)

Ootazka ¢.4
W otazka ¢.6
16(27%)

11
7

__BN .

ano ne nevim

Dile vidime na tomto jednoduchém grafu porovndni puvodnich hodnot s vyslednymi.
Z puvodnich 60 respondentt, ktefi odpovidali na otdzku ¢4 a zkterych postupnym

vylucovanim zustali ti, jeZ odpovidali poZadavkim na zhodnoceni piedpokladu €.3, zbylo 16
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respondentu, ktefi presto, Ze nikdy nepfiSli ve VT do kontaktu s kaplanem,nebo néjakou
duchovni aktivitou, odpovédeli , Ze by sami kaplany vyhledali. Tato skupina tvori 27%

z celkového poctu 60 odsouzenych.

5.5.1.3 Oveéieni pifedpokladu ¢. 3

Pii ovérovdni tohoto predpokladu opét nardZime na problém piili§ malého poctu
respondenti. Pokud vSak budeme tento pfedpoklad hodnotit z hlediska procentniho

zastoupeni, pak muZe fici, Ze se predpoklad ¢. 3 potvrdil.

Budeme-li vychdzet zptresného znéni predpokladu, tedy, Ze ,znacné mnoZstvi
odsouzenych by stdlo o kontakt s kaplanem, pokud by vSak tento kontakt mohl byt udrZzen
v tajnosti”, muZeme samoziejmé diskutovat, zda 27% ze vSech respondenti je nebo neni

znaéné mnozstvi. Tuto tvahu ponechdme k posouzeni ¢tendri.

5.5.2 Posouzeni spoluprdce kaplana se zaméstnanci VS

Dal$im tématem, které je z hlediska naSeho prizkumu i z hlediska smyslu celé price
velmi dilezité, je zhodnoceni ndhledu pracovnikii VS na kontakty a spolupréci s kaplanem.
Tuto otdzku jsme nezahrnulo do stanovenych piedpokladd, vzhledem k tomu, Ze md spiSe
informativni charakter, a také proto, Ze zjiSténi vysledkd nevyzaduje slozité grafické
zndzornéni, jen zachyceni poctu kladnych odpovédi na otdzku ¢.3, jejich porovndni
s ostatnimi moZnostmi odpoveédi a jejich procentni vyjadreni. Pfesto je toto zhodnoceni

nepostradatelné v kontextu praktické Césti této prace.

Znéni otazky €. 3:

3. Moje spolupréce s kaplanem

A) OJ v disledku mého pracovniho zafazeni neni z4dn4
B) O je dobr4 a prinosnd

C) [ je béind jako s kymkoliv jinym

D) [0 nemam piili§ chut’ ke spolupraci

E) U kdyZ nemusim, nevyhleddvdm spoluprici s nim
F) [ ignoruji ho
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Na otdzku o spolupréci s kaplanem mohli respondenti zvolit jednu ze Sesti moZnosti,
z nichZ jen jedna (moZnost B) vyjadruje jednoznacné pozitivni postoj k osob¢ a praci kaplana.
Ostatni moZnosti se pohybuji ve spektru od neutrdlniho postoje (A,C) aZ po vyloZené
negativni postoj. Pravé pocet téch zaméstnanct VS, jez zvolili moznost B) nds z hlediska
statistického porovndni zajima nejvice.

Pro zndzornéni zvolime jednoduchou tabulku.

Tabulka ¢.5 —odpovédi zaméstnancu na otazku ¢. 5 —( procentni vyjadieni)

Zvolené moznosti 7 12 23 2 11 0

Pocet respondentu v procentech |12% 29 % 8% 3% 18% 0%

Porovndni tdaju, které jsou z tabulky zfetelné ukazuje, Ze nejvetsi pocet pracovniki VS ze
vSech slozek OVT (38%) voli moznost C), a tedy zaujimd vici osobé a préci kaplana spiSe
neutrdlni postoj. Nutno podotknout, Ze vzhledem ke specifickému prostiedi VT takovyto
postoj vyznivd spiSe prételsky. D4 se fici, Ze diky vysoké rizikovosti tohoto prostiedi mezi
sebou obecné zaméstnanci nepéstuji prilis vielé a davérné vztahy.

Proto miZeme sméle konstatovat, Zze 29% zaméstnanci VS, kteifi hodnoti spoluprici

s kaplanem jako dobrou a pfinosnou, je velmi pozitivni vysledek.

5.6_Shrnuti vysledku praktické ¢asti

Pfi porovndvdni ziskanych udaji a odpovédi z obou dotazniku, vrdmci ovéfovani
vyty¢enych predpokladi i pfi posuzovani dalSich aspektd pruzkumu, jsme zaznamenali
nékteré dulezité skute¢nosti, jejichZ vyuzitelnosti a praktickou aplikaci se budeme zabyvat pii
navrhovéni opatfeni a doporucent, jeZ se pokusime nastinit v dalsf kapitole.

Za pomoci statistickych srovndvacich metod jsme odkryli nekteré problematické aspekty

této prace a v malém mefitku dosli k dalezitym zdvéram. Ddle jsme potvrdili zdkladni

pfedpoklad o pozitivaim posunu postoju pracovniki VS k duchovenskym pracovnikim a
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k ndboZenskym aktivitdm v prostiedi véznic v Rynovicich a ve Strdzi pod Ralskem.Podafilo
se z¢4sti také zhodnotit postoje odsouzenych k praci kaplana i ostatnich dobrovolniki.

Konkrétni idaje ziskané v pfedchozich kapitoldch jsme uvedli vZdy na konci jednotlivych
priozkumi, neni nutné je tedy znovu opakovat v této ¢4sti.

V této ¢asti bychom se chtéli také omluvit za urditou nedislednost v napliiovani cile,
ktery jsme vyty€ili v pavodnim zadani. Pii zpracovavani tématu jsme zjistili, Ze vzhledem
k obsaznosti a sloZitosti zjistovani dat vramci pivodné zadaného cile, neni v naSich
moZnostech zajistit vérohodny prizkum. Proto doslo k jistému odklonéni od puvodniho

zaddni.

5.7 Navrhovana opatfeni

Za stézejni body této kapitoly jsme zvolili tfi zdkladni oblasti problematiky duchovenské
¢innosti ve véznicich, Vsechny vyplyvaji z kontextu celé prace, zv1sté jeji praktické &asti a
souviseji s hleddnim co nejicinnéjSich metod duchovenské prace v prostiedi VT. Prvni oblast,
kterou povaZzujeme za velmi dileZitou a kterou zmifujeme v teoretické ¢dsti této prace, se
tykd spoluprdce kaplana s dobrovolniky a ¢leny jeho matefského spolecenstvi. Podle naSeho
ndzoru m4 tento aspekt prace kaplana velmi zdsadni podil na jeho pozitivaim piisobeni na
odsouzené a je provdzdn s postpenitencidrni pééi.

Dalsi dvé oblasti ve kterych bychom radi navrhli nékterd opatfeni, byly pfedmétem

PR

prazkumu v praktické &dsti této prace.

5.7.1 Spoluprdce kaplana s cirkevnim spolelenstvim

Na zikladé¢ vice nez desetileté zkuSenosti dobrovolného duchovenského pracovnika, jsme
dospéli k poznatku, Ze plisobeni kaplana — profesiondla a jeho vliv na odsouzené by mél byt
tizce spjat i se Cleny jeho materské cirkve. Divodh je n€kolik. Jak jsme jiZ uvedli v teoretické
¢asti, komplexni feSeni situace odsouzeného ¢lovéka — vézné vyzaduje velikou miru odborné
zdatnosti ale také prosocidlni a lidské citéni. Kaplanova tloha ve véznici je pomérné
sirokospektrdlni a zahrnuje v sobé prvky hned nékolika odvétvi. Kaplan je z&4sti pedagogem,
z&4asti socidlnim pracovnikem,z&asti psychologem, nékdy muze byt zpovédnikem, rddcem i
otcem. ZdleZi na okolnostech a na osobnosti jeho klienta, jakou roli kaplan zastavd. Piesto,
vedkerd ndmaha by byla vétSinou zbyte¢nd, kdyby nemél kaplan na jedné strané psychickou i
fyzickou podporu daldich, byt i laickych, ,.spolusluzebnik(i*,a na druhé strané, kdyby klient
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nemél po propusténi, a nejlépe jeSté pfed nim, pocit kontinuity a ur¢ité soundleZitosti
s cirkevnim spolecenstvim. Cel4 tato problematika je vlastné jakousi penitencidrni a
postpenitencidrni péci ,, v kfestanském kabatu®.

Jak dosdhnout propojeni viech zminénych prvkl v praci kaplana a v Zivoté jeho klienta,

uvedeme v nékolika konkrétnich bodech.

NAVRHOVANA OPATRENI PRO OPTIMALIZACI PRACE KAPLANA:

1) sezndmit matefské cirkevni spolecenstvi se smyslem a naplni sv€ price

2) vytipovat a zapojit vhodné €leny spole¢enstvi do dobrovolnické sluzby (zpo¢dtku muze jit
jen o napsani dopisu, nebo pomoc pii organizovani n€jaké akce,napf. koncert, pfednaska)

3) vytipovat vhodné klienty pro kontakt s nékterymi ¢leny spolecenstvi

4) postupné piipravovat klienta i spoledenstvi na pripadny kontakt po propusténi

5) ,,doprovazeni* klienta po propusténi

6) vyuZivani psychické, fyzické i duchovni podpory ze strany €lenti mateiského sboru

5.7.2 Spoluprdce kaplana s ostatnimi zaméstnanci Vézenské sluZby

PrestoZze z prizkumu a ovéfovdni piedpokladh v praktické Cdsti této prace vyplynuly
v souvislosti s praci kaplana a ostatnich duchovnich n¢které pozitivni vysledky, zjistili jsme
také nedostatky v komunikace mezi kaplanem a napi. pracovniky DS nebo vychovateli. Vime,
Ze napiiklad pii hodnoceni vystupi z ovéfovani predpokladu €. 2, jsme zjistili, Ze prici
kaplana posuzuje jako zbyte¢nou 22% dotazovanych dozorci, 20%vychovateli a 8%
specialista. Také pii prizkumu a posuzovani spoluprice kaplana sezameéstnanci VS v pifpadé
posledniho bodu prizkumu, vy$lo najevo, Ze 18% zaméstnanci radéji nevyhleddva kontakt
s kaplanem, pokud nemusi.

KdyZz pomineme problemati¢nost komunikace ¢&lenli jednotlivych sloZek vrdmci VT
v pracovni dobé& vzhledem ke specifi¢nosti pracovni ndplné jednotlivych pracovniki, vidime

zde prostor pro hleddni novych forem komunikace a zlep3eni vzdjemného pochopeni.
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Domnivame se , Ze na nejobecnégjsi platforme stoji za témito pomerne negativnimi vysledky

mald informovanost piedev3im ze strany zaméstnanct VS.

NAVRHOVANA OPATRENI PRO ZLEPSENI SPOLUPRACE KAPLANA S OSTATNIMI
ZAMESTNANCI VS:

1) vice komunikovat s pifslusniky DS a vnimat je také jako objekty pastorace

2) pokusit se zorganizovat alespon jednou nebo dvakrat do roka diskusni seminar o smyslu
prace duchovniho ve VT
3) projevovat vét3i zdjem o praci napt. vychovatell a specialistil, piipadné hledat moZnosti

konkrétni spoluprace v terapeutické oblasti

5.7.3 Prdce kaplana se specifickymi odsouzenymi

Pfi ovéfovani piedpokladu &.3 jsme zjistili, Ze existuje ( pravdépodobné ve vétSing
vézenskych zafizeni), urcité procento odsouzenych, ktefi by se rddi v nékterych situacich
zkontaktovali s kaplanem, ale nechtéji toto své jedndni zvefejnit pied spoluvézni. Postup
kaplana v takovéto situaci musi byt velmi citlivy s ohledem na moZnost Sikany apod.
Rozhodné neni na Skodu promluvit si napiiklad s vychovatelem doty¢ného, nebo i s n¢kterym

ze specialistl, kteif s timto odsouzenym maji néjaké zkuSenosti.

NAVRHOVANA OPATRENI PRO KOMUNIKACI KAPLANA S ODSOUZENYMI,
KTERI NECHTEJI ZAJEM O KONTAKT S KAPLANEM ZVEREJNIT

1) pokud kaplan zjisti, Ze na né€kterém z oddili je takovyto klient, mize se zkusit domluvit

s vychovatelem na zpisobu moZnosti kontaktu.

2) pokud je ve vézenském spole€enstvi véricich odsouzeny, ktery md u ostatnich spoluvezit
i presto respekt, je moZné pouZit jej jako ,.styéného dustojnika™ a pomoci tak druhému

klientovi pfekonat obavy
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V predloZené praci jsme se pokusili zachytit historické souvislosti, moZnosti a formy
duchovenské sluzby v podminkich ¢eského veézenstvi. SnaZili jsme se o objasnéni a obhdjeni
pozice, kterou md tato sluzba v soufasném penitencidrnim prostfedi s ohledem na jeji
specifické pifstupy. Pokladali jsme za duleZité, alespofi v omezené mife, popsat a zhodnotit
lidské a profesiondlni vztahy sodsouzenymi a ostatnimi zaméstnanci Vézeriské sluzby
vramci kaplanské a dobrovolnické &innosti a také piedat <&tendfi poselstvi o hlubokém
smyslu a uZite¢nosti viech &innosti sméfujicich ke zlepSeni osudii odsouzenych a posléze
propusténych lidi.

Jsme piesvédCeni, Ze praktické zdvéry, které vyplynuly z druhé ¢asti prace mohou byt
aplikovany do redlnych podminek prace s odsouzenymi ve véznicich. PiindSeji také mySlenku
lepsi spoluprice a vzdjemného pochopeni mezi duchovnimi a ostatnimi pracovniky vykonu
trestu.

Byli bychom radi, kdyby tato prace alespofi v malé mife piispéla k diskusi o potieb€ a
mife duchovenské Cinnosti ve véznicich a také pomohla k lep§imu pochopeni motivaci a
pedpokladi prace kaplana za strany sekuldmich spoluzaméstnancu.

Duchovni svym specifickym pojetim prdce obohacuje pristup psychologa, pedagoga i
ostatnich pracovnikt o duchovni rozmér. Ten ¢inf Zivot, nejen za miiZemi, pInéjii, barevnéjsi
a vyrovnan¢jsi. Duchovni pom4ah4 podle individudlnich schopnosti a moZnosti odsouzenych
lépe snaset podminky vykonu trestu a komplikace spojené s propusténim a zaélenénim do
svobodné spole¢nosti. Je pro odsouzeného loveéka jakymsi garantem toho, Ze aZ bude
Lbyvalym* vézném, nemusi zistat sdm a bezradny bez jakékoliv pomoci. Je ale také
mementem viny a trestu, ktery odsouzeny za pomoci duchovniho pfijima jako nevyhnutelny
disledek svého jedndni.

Duchovni ve v&znici stoji v ¢ele téch, ktefi profesiondlné i osobné v kazdodenni praxi
proZivaji pfesvédceni, Ze 1 velké a zdanlivé nefeSitelné problémy mohou byt piekondny
dobrou vili, vytrvalosti a profesni zdatnosti. Plati-li tento axiom ve ,svobodném svété:, o
vice by mél platit za mifZemi. Tam mize také piinést nad&ji a viru v to, Ze je moZné Zit
fadnym a smysluplnym Zzivotem bez poruSovani zdkonu a bez napliiovani vlastnich potieb na

ukor druhych.
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Pfiloha ¢ 5

Seznam cirkvi sdruzenych v Ekumenické radé cirkvi,
na které se vztahuje pusobnost Dohody o duchovni sluibé ve véznicich

I. CLENSKE CIRKVE ERC

1. Apostolskd cirkev
Bratrskd jednota baptisth
Cirkev bratrskd
Cirkev ¢eskoslovenskd husitskd
Ceskobratrsk cirkev evangelickd
Evangelick4 cirkev metodistickd
Evangelick4 cirkev a. v. v CR

Jednota bratrskd

O e N s

Pravoslavn4 cirkev v Seskych zemich
10. Slezsk4 cirkev evangelicka ausburgského vyznani

11. Starokatolick4 cirkev

II. PRIDRUZENE CIRKVE
12. Armdda spdsy

III. POZOROVATELE ERC
13. Anglikdnsky sbor sv. Klimenta v Praze
14. Cirkev adventistd sedmého dne

15. Federace Zidovskych ndboZenskych obei v CR






PFriloha &, 6

Vézeliska sluZba Ceské republiky zastoupena jejim generdlnim
feditelem JUDr., Zdefikem Karabcem na strané Jedné

a
cirkve sdruZené v Ekumenické rad® cirkvi Ceské republiky
{dale jen "ERC") ijako ¢&lenové a pozorovatelé (prfiloha)

zastoupené predsedou jejiho fidiciho wvyboru ThMgr. Pavlem
Smetanou

a

Rimskokatolicka cirkev zastoupena predsedou Ceské biskupské
konference arcibiskupem PhDr. Miloslavem V1kem na strané druhé
(dale jen "smluvni strany" , pokud z povahy véci nevyplyvd néco
jiného) uzaviraji tuto

DOHODU O DUCHOVNI SLUZBE

{dale jen "Dohoda}).

Cl. 1

{1) U&elem této Dohody je vytvorit v souladu s pravnini
pfedpisy 1/ zidkladni podminky pro vzajemnou spolupraci a pomoc
Vézeliské sluZby Ceské republiky (dadle jen "vézenska sluZba”) a
cirkvi a naboZenskych spolecnosti (dale jen "cirkve"™) pfi jejich
uc¢asti na napravé odsouzenych ve véznicich nebo v samostatném
oddéleni wvazebnich véznic a na duchovni sluZbé obvinénym ve
vazebnich véznicich nebo ve zvladtnim oddé&leni véznic (dale jen
"wvéznice™) .

(2) Tato Dohoda upravuje pravidla vstupu povéfenvych osch

(€1. 2 odst. 1) do vdech véznic na uzemi Ceské republiky.

1/ Zejména § 9 odst., 2 zaékona &. 308/1991 Sb., o svobodé
nabozenské viry a postaveni cirkvi a naboZenskvych
spolecnosti,

§ 48 zakona ¢. 59/1969 3b., o vvkonu trestu odnéti svobody,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu ,

§ 23 a nasl. vyhlagky ¢. 247/199%92 Sb., kterou se vydava fad
vykonu trestu odnéti svobody v ndpravné vychovnych ustavech
Ceské republiky,

§ 15 zdkona &. 293/1993 Sb., o vyvkonu vazby.

{(3) Pri ¢innosti podle odstavce 1 jde o

a) konani bohosluzZeb,

b) individudlni rozhovory, pastoradni navstévy a umozinéni
individualniho pfistupu k naboZenskvym udkonum,

¢} vedeni studijnich skupin k vykladu ndboZenskych textu (
biblické hodiny),

d) zajistovani duchovni a nédbozZzenské literatury,

e} provadéni pfednasek a besed, zejména s etickou tématikou,



popiipadé koncertid hudebnich skupin a jednotliven,

f} podil na uplatfiovani specidlnich wvychovnych postupd 2/

g} podil na pfipravé odsouzenych k propusténi na svobodu a na
socialni praci s odsouzenymi,

h}y daldi vhodné formy pfispivajici k dosazeni uéelu vykonu
odnéti svobody.

Cl. 2

{1) Duchovni sluzZbu podle této Dohody vykonavaji osoby
povéiené djednotlivymi cirkvemmi (dale jen "povérfené osocbhy").
(2) Povéfrené osoby mohou do véznice dochazet, aniZz by k
Vézenské sluibé byly v pracovnépravnim vztahu, nebo mchou ve
véznicl plhscbit bud v pracovnim poméru (zpravidla na ¢astedny
pracovni uvazek) anebo na zakladé dohod o pracich konanvch mimo
pracovni pomér (zpravidla dohoda o pracovni &innosti).

¢l. 3

{(l) Pri vVézenské sluZbé puscbi Vézenska duchovenska péce

(dale jen "VDP"), jejimiZ c¢leny jsou povérené osoby.

2/ § 4 odst. 1 vyhlasky &. 247/19%2 sh.

{(2) VDP

a}) Je povérena pastoradéni duchovenskou ¢innosti ve véznicich a
dalsich zarizenich,

b} plascbi na zakladé spoluprace a vzajemné tolerance cirkvi v
ekumenickém duchu pod zastitou ERC.

{3) Vvvkon duchovni sluZby koordinuije vybor VDP.

(4) Pokud pravni pfredpisy hovori o cirkvich, rozumi se jimi
pro uc¢ely této Dohody 1 VDP.

Cl. 4

{l) Povéiené osoby pfli plnéni dkolld ve véznici:

a} prokazuji svoji totoZnost a opravnéni ke vstupu s uvedenim
rozsahu pohybu po objektu podle zvlastnich pfedpisu 3/,

b} dochazeiji do véznice zpravidla dvakrat mésiéné, pokud
pracovni smlouva nebo dohoda ¢ pracovni ¢innosti nestanovi
jinak,

¢} zachovavaji v tajnosti duvérné sdélené skutednosti (zpovédni
tajemstvi),

d) dbaji na ochranu utajovanych skutecnosti, pokud s nimi pfisli
do styku pifi vykonu pastoraéni duchovenské ¢innosti,

e} dodrzuji pravni predpisy a vnit#ni pfedpisy platné pro vykon
vazby a vvykon trestu odnéti svobody a respektuji vnitini fad
véznice,

f) puasobi v souinnosti s p¥islusniky a oblanskymi pracovniky
Vézenské sluZby.

{2) Povéiené osoby (odstavec 1) Jjsou opravnény zejmena:

a) wvstupovat do véznic, v nichZ konaji pastoraéni duchovenskou
¢innost a pohybovat se v nich v rozsahu stanoveném vnitfnimi
predpisy 4/,



b} podilet se vhodnymi formani na napravné vychovné ¢innosti u
odsouzenych 5/,

3/ NGR &. 20/1993 o vézenské strdZi pri stifezeni objektn
vézenské sluzby Ceské republiky, osob ve vykonu vazby a ve
vykonu trestu odnéti svobody a jejich pfedvadéni (Straz-1j.

4/ Zejména Straz-1.

5/ 8 4 odst. 1 a § 23 pism. F) vyhladgky &. 247/199%2 Sb.

¢} upozoriovat piislusné sluZebni funkcionaie na eventualni
nedostatky, které brani fadnému vykonu pastoradéni

duchovenské &innosti, popfipadé negativné ovlivinuiji napravné
vychovnou &innost,

d} poZadovat informace o stavu a chovani odsouzenych, JjimZ
poskytuji pastoraéni duchovenskou &innost 6/,

e} nahliZet do oscobnich spist odsouzenvych, jimZ poskytuji
pastoraéni duchovenskou &innost, pokud s tim tito odsouzeni
souhlasi 6/

{3) Povéiené osoby sdruZené ve VDP jsou dale opravnény

vstupovat do prostort oddéleni s dohledem a oddéleni s dozorem,
popiipadé do oddéleni vvkonu wvazby se zmirnénym reZimem, pokud s
tim odsouzeni, popfipadé& obvinéni souhlasi. O vstupu do daldich
prostori véznice rozhoduje jeji feditel, ktery piitom dba na
dodrZovani pravnich predpisu 7/.

Cl. 5

(1) Reditel véznice muZe zakazat vstup povéiené osobé,

jestliZe porusi pravni pfedpisy nebo tuto Dohodu.

{2) Proti rozhodnuti feditele wvéznice o zakazu vstupu podle
odstavce 1 mlZe povérena osoba podat stiZnost, a to do 7 dnu ode
dne dorué&eni rozhodnuti. StiZnost se podava generalnimu fediteli
Vézenské sluZby.

{3) Generalni feditel Vézenské sluziby rozhodne o stiZnosti

po proijednani s vyborem VDP a vyrozumi stéZovatele nejpozdéii ve
lhuté do 60 dnt ode dne dorudeni stiZnosti.

¢l. 6

Jednotlivé organizaéni ¢lanky Vézenské sluzby poskytuji
povéienym osobam a vyboru VDP na zakladé navrhu vyboru VDP
nadhradu prokazanych nutnych vydajld souvisejicich s poskytovanim
pastoraéni duchovenské &innosti (zejména jizdné, naklady na
postovné a telefon), pokud takovou Zinnost nebylo moZno
zabezpelit v ramci Vézehské sluZby (napf. odesilani
korespondence formou sluZebnich zasilek, vyiizovani telefonatia v
réamci telefonni sité Vézenské sluZby).

6/ § 26 odst. 1 vyhlasgky ¢&. 247/1992 Sb.

7/ Zejména zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim ¥izeni soudnim
{trestni fad), ve znéni pozdéijfich pfedpisu.

cl. 7



{1l) Tato Dohoda se uzavira na dobu neurcitou.

{2) Tutoc Dohodu lze pisemné vypovédét s tim, Ze jeji

platnost skonc¢i uplynutim t¥i kalenda¥nich mésict nasledujicich
po mésici, v némZ byla vypovéd dorufena druhé smluvni strané.
Cl. 8

Tato Dohoda nabyva platnosti dnem podpisu smluvnimi

stranami a t&innosti dnem vyhlaseni.

V Praze dne 7. ledna 19294

¢.J.: GR-635/107/93

P*ilcha:l

Generalni feditel Piedseda fidiciho Predseda biskupské

vs CR: vyboru ERC: konference CR:

JUDr. Zdenék KARABEC ThDr. Pavel SMETANA PhDr. Miloslav VLK
v.r. v.,r., V.r,

Pf¥ilcha k Dochodé

Seznam cirkvi ERC, na které se vztahuje puaschnost Dohody
¢lenské cirkve ERC

Cirkev &eskoslovenskd husitska
Ceskobratrska cirkev evangelicka
Evangelickd cirkev metodistickéd
Bratrska jednota baptistu

Jednota bratrska

Cirkev bratrska

Pravoslavna cirkev v &eskych zemich
Starokatolicka cirkev

9. Slezska cirkev a.v.

ITI. Pozorovatelé ERC

10. Cirkev adventisthd s.d.

Sbirka natiizeni

generdlniho feditele Vézerské sluzby CR

Q0 ~1 v N ok N = H

Na¥izeni &. 3

kterym se vyhla&uije Dohoda o duchovni sluZbé

¢l. 1

Podle C1. 4 pism. ¢/ RMS &.17/1992, kterym se vydavé
organizad&ni Fad vVézeniské sluzby Ceské republiky,

a/ vyhlasuji Dohodu o duchovni sluZbé (znéni je uvedeno v
priloze), a

b/ ukliddéam feditelvum pfisludnych organizaénich &lankht Vézeliské
sluzby Ceské republiky zabezpedit ve své pusobnosti plnéni



obsahu Dohody o duchovni sluzZbé.

¢l. 2

Toto nafizeni nabyva uc¢innosti dnem vyhlaseni.
V Praze dne 7. ledna 1994

¢.j.: GR- 635/107/93

Generalni rfeditel

vé&zehské sluzby CR:

plk. JUDr. Zdenék KARABEC

vV.r.



Piiloha ¢&. 7

Celé ndzvy jednotlivych cirkvi participujicich na vézeniské duchovni sluzbé€ v abecednim
seznamu:

ApoStolskA CITKeV ... AC
Bratrska jednota baptistd ..............cooiiiiiii BJB
Cirkev adventistd sedmého dne .............c..cocoiiii i CASD
Cirkev bratrskd ..o CB
Cirkev Ceskoslovenskd husitska ............ccoooviiiiieriiiiiiiriiis CCSH
Ceskoslovenskd cirkev evangelickd .........coooovvieeieiiiiiiiie e, CCE
Evangelickd cirkev metodisticka.........ooovevviivi i i ECM
Pravoslavnd citkev ... ... PRAV
Rimskokatolickd CITKeV ............oviiiiiie e CRK

Slezska cirkev evangelickd augsburského vyznéni ....................L. SCEAV



Ptiloha & 8

Evropska vézenska pravidla

Svoboda mysleni, svédomi a viry

29.1 Privo véziih na svobodu mySleni, svédomi a viry musi byt respektovéino.

29.2 V ramci moznosti musi byt vézensky rezim zorganizovan tak, aby vézni méli moznost
praktikovat své naboZenstvi a viru, zucasthovat se bohosluzeb nebo nédboZenskych setkdni
konanych schvédlenymi zdstupcei takovych cirkvi nebo ndboZenskych sméri, prijimat soukromé
nivitévy takovych zdstupcu cirkve nebo naboZenského vyzndni a mit moZnost vlastnit knihy a
literaturu tykajici se jejich naboZenstvi nebo vyzndni.

29.3 Vézni nesmi byt nuceni, aby praktikovali urc¢ité naboZenstvi nebo vyznani, ucastnili se
bohosluzeb nebo naboZenskych setkdni nebo jingch ndboZenskych aktivit nebo aby pfijimali

navitévy zastupeu jinych cirkvi nebo nabozenského vyznani.



Piiloha . 9

DOTAZNIK URCENY K MAPOVANI POSTOJU ODSOUZENYCH VE VTOS K PRACI
DUCHOVNICH VE VEZNICICH A K NABOZENSKYM AKTIVITAM OBECNE.

V zdjmu samotného prizkumu je zajisténi absolutni anonymity. Prosim proto viechny, kdo
dotaznik vypliiuji, aby psali pravdivé a upiimné odpovédi i v pfipadé naprosto negativnich
postoju. Dotaznik neobsahuje Zadné dotazy tykajici se osoby odsouzeného, kromé délky

trestu. Tato skute¢nost miZze mit podle naSeho ndzoru vliv na postoje k duchovnim aktivitam.
Dotaznik je koncipovan co nejjednodussi formou, z dvodi dspory vaseho Casu. Odpovédi
zaSkrtnéte vpravo ve Ctvercich, pokud jiZ odpovéd napiSete a pak ji budete chtit zménit,

pavodn{ zaskrtnuty ¢tverec dejte do krouzku a zaskrtnéte novy pro ktery jste se rozhodli.

Dékujeme za V43 Cas



—

9.

. Sly8el jsem uZ nékdy v minulosti o Bohu nebo

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

]

do 5 let
O

Ne
O

Ne
O

Ne

.

Ne
O

Ne
]

5-10let
O

Nevim

Nevim

Nevim

Nevim

Nevim

Nevim

O

Nevim

]

10 let a vice

O



Piiloha . 9

DOTAZNIK URCENY K MAPOVANI POSTOJU ODSOUZENYCH VE VTOS K PRACI
DUCHOVNICH VE VEZNICICH A K NABOZENSKYM AKTIVITAM OBECNE.

V zdjmu samotného prizkumu je zajisténi absolutni anonymity. Prosim proto viechny, kdo
dotaznik vypliiuji, aby psali pravdivé a upiimné odpovédi i v pfipadé naprosto negativnich
postoju. Dotaznik neobsahuje Zadné dotazy tykajici se osoby odsouzeného, kromé délky

trestu. Tato skute¢nost miZze mit podle naSeho ndzoru vliv na postoje k duchovnim aktivitam.
Dotaznik je koncipovan co nejjednodussi formou, z dvodi dspory vaseho Casu. Odpovédi
zaSkrtnéte vpravo ve Ctvercich, pokud jiZ odpovéd napiSete a pak ji budete chtit zménit,

pavodn{ zaskrtnuty ¢tverec dejte do krouzku a zaskrtnéte novy pro ktery jste se rozhodli.

Dékujeme za V43 Cas



—

9.

. Sly8el jsem uZ nékdy v minulosti o Bohu nebo

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

Ano

]

do 5 let
O

Ne
O

Ne
O

Ne

.

Ne
O

Ne
]

5-10let
O

Nevim

Nevim

Nevim

Nevim

Nevim

Nevim

O

Nevim

]

10 let a vice

O



Piiloha &.10

DOTAZNIK URCENY K MAPOVANI POSTOJU ZAMESTNANCU K PRACI
DUCHOVNICH VE VEZNICICH A K NABOZENSKYM AKTIVITAM OBECNE.

V z4jmu samotného prizkumu je zajiSténi absolutni anonymity. Prosim proto vSechny, kdo
dotaznik vypliiuji, aby psali pravdivé a upiimné odpovédi i v pfipadé naprosto negativnich
postoju. Dotaznik neobsahuje Zadné dotazy tykajici se osoby dotazovaného kromé pracovniho

zafrazeni.
Dotaznik je koncipovan co nejjednodussi formou, z dvodi dspory vaseho Casu. Odpovédi
zaSkrtnéte vlevo ve Ctvercich, pokud jiZ odpoveéd napiSete a pak ji budete chtit zménit,

puvodni zaskrtnuty ¢tverec dejte do krouzku a zaskrtnéte novy pro ktery jste se rozhodli.

Dékujeme za V43 Cas



1. Existence funkce kaplana ve véznici se mi jevi jako:
A} 7 smysluplnd

B) (0 moZnd ne dpln¢ zbyte¢nd

C) O zbyte¢nd

D) 0 nemam nazor

2. Naplii prace kaplana:

A) O Jjemijasnda hodnotim ji jako piinosnou

B) [] je mi jasn4, ale nechdvd mé chladnym

C) J nechdpu, ale nékdy bych si o tom rdad popovidal
D) U nechdpu a je mi to jedno

3. Moje spolupréce s kaplanem

A) O v disledku mého pracovniho zatazeni neni zddna
B) O je dobrd a pfinosnd

C) O je béind jako s kymkoliv jinym

D) [J nemdm pfili§ chut ke spolupréci

E) [ kdyZ nemusim, nevyhleddvdm spolupraci s nim
F) [ ignoruji ho

4. Pritomnost ostatnich dobrovolnych duchovnich se mi jevi jako:

A) [ pfinosnd
B) [ nerozumim ji, ale respektuji

C) O myslim, Ze je rusivé a do véznice nepati

D) O myslim si, Ze ze strany odsouzenych je zdjem o ndboZenstvi ryze Gcelovy

5. Vira v Zivoté odsouzeného po propusténi z VTOS

A) 0 muzZe piinést ovoce v podob€ zmény hodnotové orientace

B) [ miiZe nepatmé korigovat jeho postoje

C) O nic nezménd, protoZe je to slab4 . berli¢ka*™

D) U nic nezméni, protoZe kazdy &lovék zistdva uvniti stale stejny

Moje pracovni zarazeni :
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stance nebh chovanece Ké 1443 denng; roku 1929
tento efektivni stitni doplatek klesl na Ké 1335,

Kulturni a mravni pliscbnost vézefiskou Fidi
predeviim uditel, 1ékat a duchovni, kte¥{ byvaji v trastnicich usta-
noveni pragmatikaing, kdezto ve véznicich krajsk¥eh scudt zpra-
vidla smiuvné., Jejich spoleénym idkolem jest prebuditi svédomi
vezna a vitépovati jim smysl pro kazef, prdci a mravni odpovéd-
nost. Vedle skolntho vyuéovani konajl se v nedéli a sviatky pfed-
nésky, také se svéielnymi ohrazy. KaZdd iresinice i1 véznice mi
knthovnu pro vézné; knihovny se stile doplituji. Dobfe se osvédéuji
v jednotlivieh trestniefeh trestanecké sbory hudebni a pévecké.
Pro vémmé viech kafegorii vydavd se tydenni dasopis , Noviny"
s pfehledem viach vznadéndjsich udadlosti kulturnich, hospodai-
skych a politickych, s rubrikou zdabavaou i s rubrikou ,Sluiby a
prace”, ve kieré se uvefejiiuji volni mista pracovni k informaci

vézni, ktefi maji byti v brzku propudténi. (*éast na bohosluibg a :

niboZenském vyudovani jest povinnd jen u mladistvieh proviniled,
Pravidelné bohosluZby kterékoll uznané konfese zafidi se na stiini
naklad, je-li zajidténa trvald aéast vice nei 10 vézid téZe konfese.
Léka¥ ma dozor na vedkeru gstavni hygienu a kond véziidm obéasné
popularni pfedndgky. V trestnicieh i véznicich se péstuje téloevik.
KaZda trestnice ma svou nemocniei, doméci lékdrnn a koupelny pro
rdravé 1 nemoené. Zdravi véziiové maji nejméné jednou tydné
koupel nohou a nejmeéné jednou mésiéné koupel celého téla; ne-
moeni trestanci obdrii koupele podle ustanoveni lékatova.

Pécée o propusténé trestance KaZdd trestnice a véz-
nice krajského soudu ma viastni podpiarny fond, z néhoZ trestancim
pfi propuiténi podle potfeby a chovani poskytne pFiméfenou pod-
poru. Nemajetni trestanci, ktefi nemaji nezbyiného odévu, pradla
a ohuvi, ohdrii potfebné véci ze zasob tstavnich, — Krom toho je
v republice Ceskoslovenské 18 spolkét pro pééi o propusténé tre-
stance. Maji celkerm asi 8000 élenid a poskytuii podpory v penézich,
Satstvu, nafadi a podie moZnosti opatfuji také zaméstnani.
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Vyutovani Zenskych vézid déje se oddélend od vizii
RIUZSKYCiL

Vézfiové, ktefi v samovazb@ nebo temnici odpykdvai
zosifeni rozsudkové nebo trest disciplindrmi, jsou po &
dobu z vyulovani vvionieri

V kazdé veznici jest knihovna, ze kferé pdjtuji s¢

vézftim vhodné knihy k Cetbé ve volném Case. VySetfe-
vancim sméji byti knihy pdjfovény jen se svolenim vy-
Setfujiciho soudce (pfedsedy lifeni, referenta) a Ize jim,

jakoZ i trestancim odscuzenym do vézeni povoliti #%

uFivéni psacich a kreslicich poteb.
S vypfijCenymi knihami jsou véziiové povinni co rej-
Setrnéii zachdzeti a jakékoliv podkozeni jich nahraditi,

§ 16,
BohosiuZby.

V kazdé véznici konajf se bohosluiby a to katolcké
pokud moZne kaidou neddli a zasvécené svatky, jiné
podle potfeby a okolnosti.

Vézhidm jest doporuditi, aby se bohosluieb siého
naboZenského vyznani jakoZ i pfipadného naboZenského
cviteni neb néboienského vyulovini s ndleZitou vaiZrosti
sucastnili; “vézefi ktery se bohosluZeb, néboZenského
cviteni neb naboZenskych vyuCovani suidastiiovatl nechce,
ohldsi to vézefiskému ufedniku a bude dlasti zprodtén.

Zda a kterym vySetfovancim lze sucastfiovati se boho-
sluZeb neb ndboZenského cvifeni, rozhodne president
krajského soudu po slydeni vydetiujictho soudce (pfedsedy
lieni, referenta).

§ 17.

E : Zviagtni ustan}weni.

O vykonu trestu zavien! a stdtntho vézeni plati zeldstni
pfedpisy. )
§ 18
Naklddéni s vézni,
S vézni viech kategorii nakladati jest s ddkiadnou

pfisnosti, vidy viak téZ vlidng, klidnd, spravediivé a se
stdlym humdnnim zfetelem k ulelu vazby

Chov.

K dfed

Vézitové jsou povinni
diti, ke vSem uafednim 0s¢
nickym) sludné se chovat
vahani a bez odmluvy vy
divodné ndmitky, “sméji
pfednésti nebo si siéfova
nékterého pfedsiaveného
~ nebrani-k jim v tom za
a hiedi mu do otf, dokud n
ukionem. Pozdravovini dc
$im dennim styku,

Vstoupi-li pFedstaveny
iei véziiové povstdnim; ve
kraluli vézhové nerudené

Utedni osoby véznice
¢ ,pani® s pfipojenim 4f

K

Zejména rozkazll strd
uposlechnouti a neni mu «
dotazy pii praci neb jinak
nebezpedi,

)

g : K zam

Poslusnest] a sludnym
téz viti zaméstnavatelum,
a jejich dilovedoucim zfize

K dot

V kaidé cele vazby sj
lehlivé{§{ vézenn za dohliz
pofadku v cele; ostatni »
ieha pci‘édkovj'm nafizenii
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Hiaval péle vychovid smifuje jak k potfebnému do-
p!néui vieobecného vzdéldni, tak ke probuzeni svédomi
trestanek jelich -snahy pciep§ovacr a k vychove mravni,

Trcstanky z oddéleni miad:stvflch jest vyutovati oddé-
iené od trestanek starSich.

Trestanky v kdrné samovazb® a v temnici jsou na dobu
-pobytu v aich z vyulovdnl vyloudeny. - -

V trestnici jest knihovna, ze které pajluil se trestankdm

; vhodné knihy ‘k* ZetbE ve volném' lase. S vypijenymi
< knihami jsou trestanky pr}vmny co nejéetmé;: zachazeti a o
' -‘«nahradt Jich poékozeni '

' Bohosluzby ;
“Y trestnici konaji se pravzdeiné bohosluiby a ‘ndbo-
ienské cvicenl, .

Trestankdm jest doporuéltl aby se bohosiuZeb svého
ndboZenského vyzndni a néboienskf'ch cvi¢eni neb vy-

uovéni s ndlelitou vdZnosti-ulastnily. Vyjimaje trestanky"

| “miadistvé, jest trestanky, které z vainych divedd o to Za-
~daji, povinné Glasti-na bﬂht}slnibéch a nébeienskych
cm‘.emch sprcsim ; .

: § 17,

Podpitrny fond pro trestanky.

v ires’(mm jest zflzen podpurny fond. pro trestanky,
z n&ho¥ sprava trestnice poskytuje nuznym a hodnyni tre-

- stankdm pii jich propusténi pfiméfené podpory..

Do podpiirného fondu plynou: e
e a) dary a ‘odkazy pro fond urlené, T

.6} troky z pracovaich odmén,

. .¢) statai piispévky,

d} vytélek z prodeje véci proh!ééenych 4 1 vt
1ak0i i propadié Eéstky penéim (§ 27) :

. § 18..

."':: /. Nakladani s trestankaml,

S SmrEe e
-8 trestankamz;est naklddati s ditslednou prisnostl, vidy

l véak téy klzdné a spravedlivé a se stalym: *zfetelem k po-

fepSovani- “delu vykonu. drestu. 4o

s o B




tloha ¢ 4

Pf



Pavinnast
pzramiti
pokus dieka,

Zakazané
predmaty.

Cisténi qela,

Slutby Bofi
nek jind
naboZenska

evideni,

venym tfadu vyslovne dovolené, nigeho jiného u sebe miti.

d¢mky, sirky, kfesadla a podobné vécl

zavléci aneb je z ni podloudné vyndSeti.

Vezhove maji se kazdého pokusu o uték a katdého
podporovini k nimu zdrietl a zpozorovans pipravy neb
amluvy k dteku thned prednestovi okresniho soudu neb
cézehskemu dozorel ozndmiti,

§ 12,

Zadny vEzed nesmi mimo pledmély, jemu predsta-

Zvlaste jest vdem véziim zakdzdoo, miti u sebe pe-
noze, provazy, relezné nddinf, hraci karty, kostky,

Rovné? jest zakdzdno pfedméty do viznice potaimu

& 13

Povinnosti vénd jest, aby své télo drieli vidy v &i-

stot€, Dennt, jakmile vstanou, maji si oblite] a ruce &iste
umyti, jakoZ 1 viasy a vous fadné ulesati.

V mistpostech veézefskych majl distotu zachovdvati,

sve Satstvo, obuv, lofe, nafadi, knihy a ndstroje v éistém
stavu udrzovati a kazdodenné svoje loze ustiati.

Vézen jest zodpoviden za veskerou Skodu a schodek

na vecich, jemu odevzdanych.

§ 14

Konaii-li se ve véznici okresniho soudu sluzby Bozd

neb  jind ndboZenskd evidenf, maji im trestanci tohoto
vyvzadani s pehoZnosti gbeovati

Zdali a kueryvin vézadm, ve vysetfovac! vazbé se na-

lezagicim, ucastenstvi ng viudovini piaboienstel  povoliu

ma predansia okresntho soudu ve srozoméni s vee

setfuicim scudeent réitd,

Sy




