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PfedloZenéd bakaléafska prace méla za ukol prostudovat méfeni parametri transformatorti
naprazdno, nakratko a se zaté€Zi a doplnit zpfesnéné vypocty do stavajiciho software v¢etné
urceni nejistot. Méfeni mélo byt otestovano na konkrétnich transformatorech.

Po formalni strance je tfeba konstatovat, Ze prace je rozdé€lena do smysluplnych kapitol, ale
kapitoly ,,Uvod” a ,,Zavér” by nemély byt &islovany. Z hlediska gramatiky a stylistiky je viak
prace problematické. V celé praci jsem naSel opravdu nebyvale velké mnoZstvi gramatickych
chyb, nespisovnych vyrazi a vét, které nedavaji smysl.

V teoretické ¢asti autor podrobné rozebira teorii jednotlivych zapojeni transformétort (na-
prazdno, nakratko a se zat€Zi). I pfes jisté nesrovnalosti (napf. na strance 16 pise autor o 6 stup-
nich volnosti a hned na nasledujici strance uvazuje jiZ jen tfi stupné volnosti) povaZuji tuto ¢4st
za uspokojivou. V takto podrobné studii je viak minimum odkazi na literaturu.

Na str. 40 a 41 autor rozebira nejistoty méfeni, jeden z tkold této prace. Pii vypoétu neu-
vadi teplotni rozsah, pfesto do vypo¢tu zahrnuje teplotni chybu, pfi¢emz pro vystupni tdaj uva-
zuje teplotni zménu 1°C a pro referenéni napéti teplotni zménu 10°C. Ve vech vzorcich uvazu-
Je absolutni chyby, nikoliv nejistoty, které zohledriuji rozloZeni vyskytu naméfenych hodnot
s pfisluSnymi koeficienty a koeficientem rozsifeni. Nejistotu ¢inného vykonu uréuje autor ze
vzorce pro totalni diferencidl, ktery rovnéz nevyjadiuje nejistotu vysledku.

V kapitole 6.2, tykajici se vlastniho méfeni je ziejmé, Ze autor vénoval znaéné usili vyvoji
software a je zkuSenym uZivatelem vyvojového prostiedi GUIDE v softwarovém baliku
Matlab. Ovladani je prehledné a vysledky jsou zpracovany jak graficky, tak tabulkove.

V praktickych méfenich vSak nejsou uvedeny jmenovité parametry zkoumaného transfor-
métoru. V tabulce 8 vychézi hodnota vykonu P3 zaporné a neni vysvétlen vyznam zaporného
vykonu. P#i vypo€tu nejistot na str. 59 autor nejistoty méfenych veli€in jednotlivych fazi chyb-
n¢ s¢ita a napiiklad vysledné relativni nejistoty vykonu vychdzeji od 90 % do 400 %. Takto
vysoké nejistoty nastoluji otdzku, zda pouzitd metoda nebo pouzité pfistroje jsou vhodné pro
toto méfeni.

V praktickém meéfeni je uvedeno meéfeni naprazdno a nakratko, ale neni uvedeno méfeni
pti konkrétni zatézi. Pfedpokladal jsem také, Ze dle zadani bude méfeni aplikovano na vétsi
mnozstvi transformatorti a pro kazdy transformator bude opakované, aby mohla byt zohlednéna

nejistota typu A.



Dotazy pro obhajobu prace:

1) Mohl by autor vyjadfit vyslednou rozsifenou kombinovanou nejistotu pro jedno méteni
vykonu v teplotnim rozsahu 23 + 5°C?

2) Mohl by autor vysvétlit pro¢ vykon P3 v tabulce 8 je zaporny?

3) Jak bylo zadavano vstupni napéti - ruén€ nebo automaticky?

Zavér:

Z prace je ziejmé, Ze autor se radéji vénuje tvorbé software neZ ostatnim ¢innostem. Vy-
tvofeny software se jevi jako funkéni a dobte pouzitelny. Po formaélni strance vSak prace vyka-
zuje zna¢né nedostatky, vypocet nejistot je chybny, a tedy i zadani prace je splnéno jen Castec-

né. Bakalafskou praci pana Josefa Petivalského tedy hodnotim stupném

dobre.
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