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e A Hodnoceni

Kritéria hodnoceni priace 1-2-3_4
1. Vieobecna charakteristika prace
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki 1
Vyjadieni vlastnich my$lenek a vyvozeni zavéra 2
Odborny piinos 2
Stupen obtiZnosti prace 1
2. Posouzeni praktické ¢asti prace
Formulace cile prace a vytyceni cill prace 1
Formulace hypotéz 2
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt 1
Kvalita vysledki praktické ¢asti 1
Splnéni cilt prace 2
3. Prace s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji 2
Spravnost bibliografickych citaci a odkazi 3
4. Formalni stranka prace
Dodrzeni doporucenych pravidel a norem formalni pravy (Metodika zpracovani 5
kvalifikaénich praci)
Jazykova troven prace 2
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost ptiloh, tabulek a obrazkii 2
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Slovni vyjad¥eni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka Simona Knoppova zpracovala v teoretické Céasti dané téma dobre, vénovala se teorii

ultrazvukového vInéni a jeho Sifeni, kvalitné jsou zde zpracovany biologické ucinky ultrazvukového vinéni.

Vysledky prace povazuji za pfinosné a relevantni vzhledem ke zvolenému ultrazvukovému piistroji a

metodice mé&feni, vyzdvihuji velké mnozstvi dosazenych vysledkid. V cilech prace je uvedeno, Ze se prace

bude vénovat také obsluze, dokumentaci a v§emu, co souvisi s praci biomedicinského technika obsluhujiciho

ultrazvukové pfistroje, coz neni plné zpracovano.

Celkova formdlni a jazykova stranka prace je velmi dobra, nicméné je zde nutno vytknout praci

s bibliografickymi citacemi, jeZ jsou uvedeny nesprévné. V textu se vyskytuji formalni nedostatky, jako

absence odkazu na rovnice v textu a nespravna forma uvadéni veli¢in a jednotek.

Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou a doporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalarské prace:

e 'V zavéru kapitoly 5.3.2 uvadite, ze , .k takto rozsahlé deformaci ¢ervenych krvinek nejspise pfispélo i
nepouziti ultrazvukového gelu, jelikoZ nedochazelo k dobrému akustickému kontaktu mezi krvi a
sondou®. Uved'te, pro¢ se ultrazvukovy gel pfi vysetifeni pouZivd, a konkretizujte, jaké vysledky

byste ofekavala pii jeho pouziti v daném méfeni s ohledem ziskané vysledky.

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace: vybomné, velmi dobie, dobie, nevyhovél)

Velmi dobre

Doporuéuji / nedoperuduji bakali¥skou praci k obhajobé.
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Podpis oponenta prace

" Vyhovujici podtrhnéte
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