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Diplomovou praci Spojeni kontrastu hodnotim na zakladé predloZené teoretické prace,
ktera obsahuje dil¢i fotodokumentaci. Nad tento ramec jsem si vyZadal dal$i informace
upfesfiujici planovanou instalaci a rozméry objektl. Dokumentaci findlni podoby instalace
prakticke ¢asti diplomové prace nemam k dispozici, vychazim tedy z popisu
a predpokladu.

Zadani diplomové prace BcA. Hong Van Vu Spojeni kontrastu je lapidarni, ale
vzbuzuje otekavani. Na toto téma vzniklo nékolik objektil, jimz prfedchazela fada modelil
a materialovych zkousek. V celkovém pojeti se vSak jedna spiSe o formalni zpracovani
nepfili§ prekvapivého materidlového kontrastu plastu a dfeva (ponechaného v surové
formé vétvi). V textu o rozsahu asi 20 NS se autorka vénuje piedpokladim prace kde
uvadi nékolik umélcli v autorském, spise intuitivnim vybéru. Nasleduje kapitola Inspiraéni
zdroje (Eva Hesse, Mario Merz, Yasuaki Onish, Katharina Grosse). Zde se autorlim vénuje
podrobnéji, zejména v8ak z hlediska Zivotopisnych (daji. Autorka se snazi vztahnout
k vybranym umélciim sva vychodiska a nachazi uréité podobnosti ¢i korelace, ale vysledek
nepusobi pfili§ presvédéivé a spi§ bych ocekaval uzsi zaméieni na  konkrétné&jsi
problematiku, které by dovolilo jit vice do hloubky problému a pfesné&j$i vymezeni vybéru
zminénych autorll. Nasledujici kapitoly tykajici se procesu prace maji spiSe popisny
charakter.

Ve vztahu k praktické ¢asti vidim problém v systému, jakym se autorka snaZi
pracovat s okruhy nastavenymi v teoretické praci. Je to spontannost, procesualnost
a neobvyklé vyuziti materiall. Nedefinuje dostate¢né to, co povaZujeme za neobvyklé
(spontanni, procesualni) ani kontext, v jakém by to mélo byt. V tomto uhlu pohledu
nevnimam skuteCnost, Ze pouzity material bude neobvykly jako dostateény impuls
k tvorbé. Navic pokud by neobvyklost byla cil, dokazu si predstavit dislednéji neobvyklé
materialy, neZ je polykarbonat a vétev. V sou¢asném uméni se ale navic toto vymezeni
zda jiz celkem bezpifedmétné, coz je zde vlastné doloZeno pracemi jmenovanych umeélcd.
Z druhé strany autorka s materialy obecné vnimanymi jako netradini vlastné nepracuje



a za netradiCni nelze povaZovat ani pouzitou techniku. Dutinkovy polykarbonat je celkem
béZny technicky material a pokud se budeme pohybovat v Eeském uméleckém kontextu
mUzeme pfipomenout praci Pavla Korbicky, ktery s nim systematicky pracuje, pficemz
nevyuziva jeho neobvyklost, ale fyzikalni kvality.

Podobné problematické je oznaeni diplomantginy tvorby za procesudlni. Kazda
technologie vyZzaduje urcity postup &i proces, to v8ak neni definici procesualniho uméni.

Podle dodateéného upfesnéni budou vystaveny &tyfi objekty pojmenované stejné
jako téema diplomové prace; za praktickou ¢ast diplomové prace tedy povaZujme je. Jako
zakladni rozmér byl zvolen format desky dutinkového polykarbonatu 1m x 1m. Budou
zavéseny proti fadé oken, autorka ziejmé tedy pocita s priihledem a optickymi kvalitami
polykarbonatu. Z dostupné dokumentace ale nejsem schopen zhodnotit optické jevy
nataveného rastrovaného materialu a linearnich vétvi, dokumentace neni natolik kvalitni,
aby to bylo zfejmé. Zplsob instalace nas stavi pfed objekty, které z této perspektivy
mozna lze povazZovat spiSe za jakési reliéfy.

Pfes cilené nakro€eni s fadou zkousek a hledani vlastniho pfistupu se podle mého
nazoru diplomantce nepodarilo vybudovat presvéd&ivy vysledek. Pfili§ nerozumim
rozhodnuti drZet se v podstaté komorni velikosti a klasického formatu, kdyZ polykarbonat
umoziiuje celkem snadno pracovat ve zcela jinych meéfitcich. Nepfijde mi také koncepéné
dobfe vyuZité proristani deskového materialu vétvemi. Ani Intuitivné, ale ani s podporou
textové Casti se mi nedafi odhalit co je vlastné cilem diplomové prace. Autorka k tomuto na
strané 51 uvadi: ,Cilem bylo vytvofit kompozice, kde je vidét, Ze se jednd o kontrast
materiald, ale zaroveri se pokusit o jakousi harmonickou souhru dvou materiald, kde nemé
ani jeden ani druhy material prfednost.” Zda se, Ze se jedna o jakousi vizualné
materialovou studii, kterou bych ale o¢ekaval spiSe na zacatku nez na konci diplomové
prace. V nékterych ohledech pak jsou pfedloZzené pfipravné modely zajimavéjsi nez finalni

realizace.

Doporuéuji diplomovou praci k obhajob& a navrhuiji ji hodnotit znamkoy DOBRE.

V Usti nad Labem 12.6.2021 doc. MgA. Ro



