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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studuijici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postupd.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovéno.

V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. Pfinos prace”
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D. Posouzeni pavodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 0%

Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:
Nebyla zjisténa signifikantni shoda textu s porovnavanymi dokumenty.

Slovni hodnoceni prace:

Predlozena prace je zacilena na stanoveni motorické vykonnosti (zejména motorickych

schopnosti) v zimnim obdobi u mladeznickych hract vékové kategorie U14 a U15 hrajicich

ve fotbalovych klubech FC Slovan Liberec a TJ Sokol Ruprechtice. Prace obsahuje autorem

realizovany empiricky vyzkum uskutecnény s vyuzitim zvolenych motorickych testd. Vyzkum

navic zahrnuje i zakladni somaticka méfeni. Pfinos prace je pro teorii omezen zejména

z hlediska poctu testovanych osob, pfesto vSak je mozné zjisténé vysledky vyuzit v praxi

(minimalné z hlediska reflexe vykonnosti zapojenych hracu). i

i I



Student pUsobil pfi volbé tématu motivované, pfesto pak od Uvodu FeSeni prace nebyla jeho
aktivita zcela idealni (pravdépodobné z divodu pInéni jinych studijnich povinnosti). Z tohoto
ddvodu se nezvladla zrealizovat puvodni myslenka opakovaného méfeni (pre a post testu)
zminéna v zasadach pro vypracovani. V zavére¢né fazi sepisovani prace vs$ak jiz autor
konzultoval téma ve standardni frekvenci a vétSinou bez prodleni. Teoreticka ¢ast prace by
mohla byt zpracovana o néco peclivéji, pfesto nechybi Zadna z podstatnych kapitol.
Metodika a vysledky jsou na uroven bakalafské prace v pofadku, spolec¢nymi silami byla
zpracovana i pokrocilej§i statisticka analyza. Pochvalu si zaslouzi snaha o podrobnégjsi
diskusi zjisténych vysledku. Zavéry jsou adekvatné sepsané vzhledem k cilim prace. Citacni
norma byla az na drobné vyjimky dodrzena. Formalni zpracovani prace je na dobré urovni.
Rozsah prace je dostateCny.

Nedostatkem je zejména v teorické Casti prace Casté pouzivani nepodlozenych/necitovanych
informaci, vagnich vét a v nékterych prikladech dokonce i nepfesnych faktl. To svédc&i o ne
uplné idealnim vhledu autora do dané problematiky. Také se v textu objevuji drobné
preklepy, misty pravopisné chyby (napf. "...dostat mi¢ do soupefovi branky." nebo "...méli
byt Ctyfi testy.") a Castéji pak typografické nedostatky — typové jde o $patné psané rozmezi
(napf. "6 - 8") €i nerozliSovani rozdilu pfi vyuZziti mezery mezi €islem a pouzitym znakem
(napf. 80 % ¢&i 80%). Zejmeéna s pfihlédnutim na solidné zvladnutou praktickou &ast vykazuje
celkové prace velmi dobrou uroven.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie

Nameéty pro obhajobu:

1. Existuje i jiny ddvod kromé Vami zmifiované rozdilné trénovanosti testovanych hraca,
ktery mGze mit vliv na statisticky vyznamny rozdil vysledkt motorickych testl mezi obéma
méfenymi kluby?

2. Jednim z dil€ich cilt bakalafské prace bylo poskytnuti zjisténych vysledkl spolupracujicim
trenérim z obou klubd. LiSil se néjakym zpUsobem pfistup v pfijeti zpétné vazby? Mate k
dispozici informace, jestli trenéfi na zakladé zjisténych vysledkl upravovali tréninkové plany?

Datum: 21.08.2020 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Hodnoceni BP vedoucim préace, verze 1/2016.



