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Anotace

Predmétem této bakalarské prace je idea ptirozenosti ve filosofii a pedagogice
u Jeana-Jacquese Rousseaua. Prace analyzuje Rousseauovo pojeti lidské piirozenosti a
piirozeného stavu, jez, a¢ piavodn¢ dobré, S vyvojem spolecnosti piesly do stavu ipadku
a nerovnosti mezi lidmi. Nasledné tato prace mapuje Rousseauovy pokusy 0 napravu a
vystoupeni z tohoto upadlého stavu tehdejs$i moderni spole¢nosti, které se odrazili v jeho

politicko-filosofické, vychovné i nabozenské teorii.
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Topic of this bachelor thesis is the idea of naturalness in Jean-Jacques Rousseau's
philosophy and pedagogy. The thesis analyses Rousseau's conception of human nature
and natural state which although originaly good, were transformed into a state of decay
and inequality between humans, caused by evolution of society. Afterwards the thesis
covers Rousseau's correctional efforts aimed to escape from this state
of the then modern society, which were reflected in his political, educational and

religious theory.

Key Words

Jean-Jacques Rousseau, human nature, inequality, naturalness, state of nature,
social contract, education



UVOU .ottt e nre e 7
1. Jean-Jacques Rousseau a Jeho doba..........cccceiiiiiiiiiiic i 9
1.1  Uvedeni do doby Jeana-JacquUESe ROUSSEAUA...........cccveerueerieereerierieeieeieenieenieesaee e 9
1.2 JEAN-JACHUES ROUSSEAU.......cecuerrirueererreeiesteeieeresteessesreeaeestesbeesesreeseesnesaeensesresanensesnens 11

2. PojJeti PHTOZENOSH ..........cceiiiiiiiie e 17
2.1 Lidska pfirozenost a prirOZeny StAV ......cccceerveerrueerieeneeniereenie s ereesreesreesreeseeeseeeeees 17
2.2 VZNIK NEBIOVNOSE ..ottt 21
2.3 Snaha o navrat K priroZenému StAVU .........eeerrerrerrerieeeeresteniesseseessesseseeseesessesseseessenes 26

3. MySlenky 0 NADOZENSEVI..........ceiiiiiiiiiciice e 31
4. PedagogicKy OAKAZ..............cccooiiiiiiiiii e 37
41 Idea piirozenosti v Rousseauove pedagogiCe........eoueueirerererierienieieieieeeesiese e 37
4.2  Pedagogika V RouSSCaUOVE dile.......cvueiruiririiniirieieieieieiee sttt 40
421 Rozprava o skodlivosti véd, umeni a civilizace ..........ccevveeveeneeneeniicniieieeeenee 40
422 Emil €ili O VYChOVANT ..c.voviiiiiiiicieecee e 40
423 O spolecenské smlouve, neboli, O zasadach statniho prava .......ccccceeeveereenen. 44
4.2.4 Uvahy 0 polské VIAd& a jeji 1efOrmE..........c.eveeveeveereiereieeieeeeeeeee e 44

4.3 Rousseaullv VIiv v PEAAJOJICE .....ccvririeriieierie ettt 44
Y USRI 47
Seznam PouzZitych ZATOJll .........ccccoiviiiiiiiiiii 49



Uvod

Jean-Jacques Rousseau, jeden z nejvyznamnéjSich filosofi nejen 18. stoleti,
zanechal nejhlubsi stopy pfedevSsim na poli filosofie, literatury a pedagogiky,

avsak ptisobil 1 v oblasti hudby, divadla, poezie, politiky nebo piirodovédy.

Jean-Jacques Rousseau ovlivnil spolecnost svého i nasledujiciho stoleti. Johnson
nazyva Rousseaua archetypem prvniho moderniho svétského intelektuala a oznacuje jej
za nejvlivnéjsiho ze vSech jeho soucasnikl. Jeho piedchiidci v Cele s Voltairem bofili
tradice a nastolovali vladu rozumu. Rousseau obhajoval pravo odmitnout existujici rad
jako celek, mél duvéru ve vlastni schopnosti zménit stavajici fad a viru, ze zmén lze
dosahnout politickym procesem. Vyznamnou roli v lidském chovani pfisuzoval instinktu,
intuici a pudu. Véfilo mu neskuteéné mnozstvi soucasnikli a jeho odkaz je i dnes
stale zivy.t

Ve své bakalafské praci s nazvem Idea prirozenosti ve filosofii a pedagogice
Jeana-Jacquese Rousseaua se vénuji jak samotnému pojeti pfirozenosti v dile Jeana-
Jacquese Rousseaua, tak i jeho uplatnéni vV Rousseauové pohledu na nabozenstvi a
vychovu. Na osobnosti Jeana-Jacquese Rousseaua mé zaujala jeho mnohostrannost,

rozporuplnost a vytrvalost v uplatiiovani a §iteni svych myslenek.

Prace vychazi v prvni kapitole ze strucné charakteristiky doby Jeana-Jacquese
Rousseaua charakterizované osvicenstvim jako hlavnim filosofickym proudem.

Kapitolu zakoncuje shrnuti Rousseauova zivota.

Druhé kapitola vychazi z analyzy Rousseauovych myslenek o plivodnim stavu
lidské ptirozenosti a zachycuje Rousseauovu teorii prib&hu ptemény ptirozen¢ho stavu
do stavu nerovnosti, zapti¢inéné¢ho egoismem a osobnim vlastnictvim. Vénuji se zde 1

reformétorskym pokustim Rousseaua o névrat k ptivodnimu ptirozenému uspotradani.

Na toto filosoficko-politické téma navazuje tieti kapitola pojednavajici
0 myslenkach Rousseaua o nabozZenstvi a tlloze cirkve a statu v této oblasti.

Zaverecnd ctvrta kapitola je vénovéana pedagogickému odkazu Jeana-Jacquese
Rousseaua.

V bakalafské praci jsem pouzivala piedev§im metodu diachronni neboli

vertikalni a snazila se popsat téma z hlediska jeho vyvoje v ¢ase. Kromé& popisovani a

1 JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domu, 1995. S. 10.
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shrnovani fakti jsem pouzila i metodu komparativni, kdyz jsem se pokusila porovnat
ziskané informace a vyvodit z nich urcité zavery.

Hlavnimi zdroji pro mou praci byla kromé& dél samotného autora i dalsi filosoficka,
historickd a pedagogicka dila. Jejich ptehled uvaddim v zavéru bakalarské prace

V seznamu pouzitych zdroju.



1. Jean-Jacques Rousseau a jeho doba

1.1 Uvedeni do doby Jeana-Jacquese Rousseaua

V pribéhu 17. a 18. stoleti prochéazely evropské zemé proménou z pozdné
feudalnich velmoci k novodobym liberalnim statnim utvariim. Na uspéSnou holandskou
revoluci v 16. stoleti navazala v 17. stoleti Anglie. Francie byla jest¢ na pocatku 18. stoleti
feudalnim statem s absolutistickou monarchii. Doba ptéla predev§im rozkvétu klasické
francouzské literatury (Corneille, Racin, Moli¢re, La Fontaine) a s tim souvisejicim
rozvojem francouzstiny, ktera se stala jazykem dvort a vzdélanych vrstev v Evropé a
predznamenala vedouci ulohu Francie ve spolecenském a duchovnim vyvoji Evropy
v 18. stoleti. Po smrti Ludvika XIV. (1715), v dob¢ tzv. regentstvi, kdy za nezletilého
Ludvika XV. zemi spravoval ve funkci regenta Filip Orleansky, zacalo v souvislosti
se zjmem o vSe anglické proudit do Francie osvicenstvi, o¢ se zaslouzili piredevsim

Monstesquieu a Voltaire.? Po osmi letech regentstvi vstoupil na triin Ludvik XV. (1723).

Osvicenstvi se rychle $itilo celou Evropou a proniklo i na americky kontinent.
18. stoleti je nazyvano vékem rozumu, vlddou ducha ¢i stoletim konverzace,
ktera se rozmahala v aristokratickych salonech pii setkanich vlivnych osobnosti
politického Zivota, filosofli, védcti a umélci. Je to obdobi obecného zajmu o védu a
techniku, s dfirazem na jejich praktické vyuziti.3

Francouzské osvicenstvi — boj svétla s tmou piedsudki® — bylo radikalngjsi nez
anglické, pfedevS§im ve vztahu k cirkvi a ndbozenskym dogmatim. Osvicenci se chtéli
vyrovnat s minulosti, ktera pro né predstavovala ptezitek brzdici rozvoj spolecnosti a
omezujici ¢lov€ka. Proti piezitkim minulosti stavéli osvicenci rozum a viru v jeho
moznosti, racionalisticky pfistup k vykladu skutecnosti, jenz se opiral o vysledky
soudobé védy. S virou v rozum je spojena i vira v pokrok, v ¢lovéka a jeho schopnosti.
Osvicenci hlasali pfirozené pravo ¢lovéka na svobodny zivot, prdvo na svobodu mysleni
a veédeckého badani a mySlenku ndbozenské a svétondzorové tolerance.

Jejich vSestrannost a kosmopolitismus, ideal snaSenlivosti a osviceného humanismu

2 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydi: Karmelitinské nakladatelstvi, 2007,
S. 274-275.

3 HALADA, Jan. Osvicenstvi - vék rozumu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984, s. 7-15.

4 Tamtéz, s. 18.



jsou vyjadieny naptiklad v Prohlaseni lidskych a obcanskych prav  (1789).
Domnivali se, ze spole¢enskou nerovnost lze odstranit prostfednictvim rozumu, védy,

dirazem na rozumnou a svobodnou vychovu.®

V Paftizi od roku 1751 zacina postupné vychazet pozd¢ji celkem dvacetisvazkova
Encyklopedie umeni, véd a remesel, do které Rousseau sam ptispival ¢lanky o hudb¢ a
politick¢ ekonomii a jejimz cilem bylo nejen shrnout a uspotadat veskeré védéni
své doby, ale predevsim zbranémi ducha a rozumu osvobodit svét od zatéze minulosti,
spatfované v nabozenstvi a filosofii, a nastolit novy, svobodnéjsi a Stastnéjsi vek.
Encyklopedisté, v jejichz cele stali Voltaire, Denis Diderot a Jean d’Alembert,
piecenovali rozum a podceiiovali jiné stranky ¢loveka, jeho city, vasné a potiebu néceho
vyssiho, nez je rozum. Pies opakované zakazy se Encyklopedie Sitila a byla ptelozena
do nékolika jazyki. Stala se nejpouzivanéj$im slovnikem evropskych vzdélanct a méla
znaény vliv na obecny zptisob mysleni.®

Problematickd byla v dobé osvicenstvi otdzka nabozenstvi. Voltaire tutocil
na kiestanstvi a cirkev, souCasné ale zavrhoval odmitani naboZenstvi a ateismus.
Propagoval pravé, rozumové nabozenstvi. Podobné i Encyklopedie nekritizovala kazdy
druh nabozenstvi a viry v boha, spiSe vyjadiovala v tomto sméru uréity skepticismus.’
Nabozenstvi a viru ostie kritizuji vtéto dob&é francouzsti materialisté:
Julien Offroy de La Mettrie, Paul Heinrich Dietrich von Holbach a Adrien Claude
Helvétius. Jsou piesvé€dCeni, ze existuje pouze hmota a duchovni princip je klam,

proti kterému bojuje véda.®

Ekonomickd, politickd a kulturni krize francouzské spolecnosti vyustila
vroce 1789 ve Velkou francouzskou revoluci. Znakem nové kultury se stal

demokraticky ideal.

S HALADA, Jan. Osvicenstvi - vék rozumu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984, s. 20.

6 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydti: Karmelitinské nakladatelstvi, 2007,
s. 281.

" Tamtéz, s. 281.

8 Tamtéz, s. 283.
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Osvicenstvi je Siroké duchovni hnuti, v némz lze vymezit urcitd vyvojova pasma

zakladniho filosofického postoje:

o racionalismus (davéra v silu rozumu — Descartes, Spinoza),

o empirismus (dGvéra ve zkusenost jako zaklad poznani — Locke),

o skepticismus (nediivéra vi¢i moznostem lidského poznani — Bayle),
o materialismus (Holbach, La Mettrie, Diderot),

o deismus (Biih stvofil svét, ale nezasahuje do jeho chodu — Charbury, Voltaire).®

Osvicenstvi siln¢ pusobilo na vefejné minéni a spoleCensky vyvoj.
Pozadavky filosofli na uplatiovani rozumu, tradice, na svobodu, toleranci a humanitu sice
nejdiive provétila Francouzska revoluce, ale dlouhodobé se prosadily a zaslouzily se
za pozvolné prosazovani lidskych prav, kterd byla formulovéana v Deklaraci nezavislosti
Spojenych statii americkych (1776) a Vv dneSni dobé jsou ukotvena ve Vseobecné
deklaraci lidskych prav (1948) Organizace spojenych narodt, v Umiluvé o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod vyhlaSené v roce 1950 pod zastitou Rady Evropy ¢i

v Evropské socidalni charté ptijaté v roce 2000.1°

1.2 Jean-Jacques Rousseau

Podle Rollanda podnitil Rousseau spolec¢nost natolik, Ze mu pfisoudila
odpovédnost i za viechny prevraty 19. stoleti.!! Pro generaci nastupujici t&sné po jeho
smrti se stal mytem. Velké francouzskd revoluce (1789—-1799) si Rousseaua privlastnila
a téméf zbozstila. Maximilien Robespierre, viidce jakobinské diktatury, se zaslouZil
0 prevezeni ostatkii Rousseaua do patizského Pantheonu (1794) a Jean-Jacques Rousseau

se tak oficialn¢ stal jednou z nejslavnéjSich postav francouzské historie. Rolland je vSak

® STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
s. 291

10 Tamtéz, s. 291.

1 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 9.
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toho nazoru, ze Rousseau o takovém vitézstvi nesnil a Ze by se s revoluci, jez se jej

dovolavala, neztotoznil.*?

Rousseau byl hudebné a basnicky nadén, jako filosof se vénoval mnoha oblastem,
byl kritikem kultury, filosofem stitu a prava, filosofem ndbozenstvi i pedagogem.
Nebyl sice pfili§ systematicky, ale rozpory v jeho dile jej nezatézovaly. Zalezelo mu spiSe
na vyjadieni emocionalniho postoje ptevazujiciho nad rozumem.!* Rolland vidi
Rousseaua jako samotafe, jenz byl ovladnut genialitou proti své viili.!4

Rousseau velmi oteviené vylicil sviij Zzivot ve Vyzndnich, kterd vysla na jeho prani
posmrtné v roce 1781. Popisuji zivot rozporuplného ¢loveka, zmitaného vnitinimi zapasy
a vasnivymi city, ¢lovéka nestalého, nestastného, se silné psychopatickymi rysy.*®

Jean-Jacques Rousseau se narodil v zenevské mést'anské roding 28. ¢ervna 1712.
Zeneva byla tehdy republikou, centrem reformované evangelické cirkve, obklopenym
katolickymi monarchiemi. Rousseau byl hrdy na sviij ptivod, ke svému podpisu pridaval
ptistavek ,,obcan zenevsky* a i pies pronasledovani, jemuz zde byl vystaven, vénoval
Zenevé své dilo Rozprava o piivodu nerovnosti mezi lidmi (1753). Zenevské statni ziizeni
bylo jediné, které Rousseau schvaloval a které povazoval za vzor. Presto, Ze Rousseau
v mladi ptestoupil ke katolicismu, vyznéaval protestantismus, ke kterému se vratil

v roce 1754, v dobé své poéinajici slavy.®

Osudové pro mladého Rousseaua bylo v roce 1728 setkani s Frangoise-Louise
de Warens (1699-1768), ktera se ho ujala. Pani de Warens se zajimala o chemii,
farmacii a vlastnila n¢kolik manufaktur na vyrobu 1éki. Tehdy Sestnactilety Rousseau ji
vdécil za své prevazené autodidaktické vzdélani.l” Vzdélani Rousseaua vsak zlstalo
neuplné a niz$i neZz u encyklopedisti. Hodné cetl, ale jeho nejvétsim ucitelem

byla piiroda. Laska Rousseaua k ptirodé se podle Rollanda projevuje v nékolika

12 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 10.

13 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 486.

14 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné strdanky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 10.

15 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2007,
s. 283.

18 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 12.

17 MACHA, Karel. Jean-Jacques Rousseau. Brno: Petrov, 1992, s. 22.

12



tichvatnych, pozd&ji az mystickych &rtach, nikoliv v inavnych popisech.'® Pod vlivem
pani de Warens konvertoval na ur¢itou dobu ke katolictvi.

Ve tficeti letech odchazi Rousseau do Pafize, kde pivodné zamyslel vyniknout
v oblasti hudby jako hudebnik a hudebni teoretik. Navrhl novy druh hudebniho zapisu,
ktery misto not pouzival Cislice. Jeho navrhem se zabyvala i Akademie, ale navrh
nebyl pfijat.’® Rousseau prosel nékolika profesemi. Byl rytcem, lokajem, statnim
fednikem, vychovatelem, uéitelem &i osobnim tajemnikem. Zil na riznych mistech
Francie. Diky svym znamostem pfijal rovnéz misto tajemnika francouzského
velvyslanectvi v Benatkach, ale po roce byl propustén. Vratil se do Pafize a s podporou
mecenasi komponoval. Vévoda Armand-Jean de Richelieu si u Rousseaua objednal
hudebni darek pro krale, operu Galantni muzy (1745), avSak pomluvy zptsobily,

7e predstaveni bylo zruseno. Premiéra opery se uskute¢nila az v roce 1747.%°

KdyZ Rousseau slozil svou druhou operu nazvanou Venkovsky prorok (1752), byla
tato siln¢ autobiografickd pastyiska idyla velmi uspéSna. Na premiéru prisSel kral
a pred Rousseauem se oteviela draha dvorniho komponisty. Rousseau se vsak nedostavil

na audienci ke krali, ¢imz si zaviel cestu ke dvoru.?!

Vvt

literaturu. Rousseau se stal vyjimecnym kritikem své doby, zpochybnoval védecky
racionalismus Voltaira a dalSich intelektuald, ktetfi se oznacovali jako les Lumicres
(osvicenci) a na rozdil od nich uptednostioval cit pfed rozumem. Rousseau zménil sviij
zivot a vyhlasil boj proti celé tehdejsi spole¢nosti.??

V roce 1756 se Rousseau stahuje do samoty, opousti Pafiz a na pozvani pani
Louise d’Epinay se wuchyluyje do pfirody v Montmorencyském Ilese.
Davodem podle Rousseaua byl |, nezkrotny duch svobody, kterého si nic nedovedlo
podrobit a pred nimzZ pocty, bohatstvi a sama slava mi nejsou nicim*“. Upfimné ale
dodava, ze ,,tento duch svobody ma ostatné piivod spise v lenosti nez v pyse [...] vse,

jakmile je to nezbytné, je mi utrpenim.“* Rolland z toho vyvozuje, Ze ,,vSechna usili

18 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 15.

19 MACHA, Karel. Jean-Jacques Rousseau. Brno: Petrov, 1992, s. 30.

20 Tamtéz, s. 34.

2L Tamtéz, s. 37.

22 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 19.

2 Tamtéz, s. 21.
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mlddi Rousseaua méla za ucel jen dosaZeni tistrani a odpocinku “.** Snéni Rousseaua a
laska ke komtese Elisabeth-Sophie d'Houdetot, Svagrové jeho hostitelky, vyustilo
vV milostny roman v dopisech se schématem starého rytitského romanu Julie aneb Novd
Heloisa (1761), li¢ici tragicky osud romantické lasky mezi uSlechtilou Heloisou a jejim
domacim ucitelem. Jedna se o basnickou reminiscenci na milostny piibéh stfedoveékého
filosofa Abelarda a jeho zakyné&, pfesto jsou v romanu patrné autobiografické rysy.
Rousseauovo zmitani se mezi vasni a moralizovanim piispélo k velkému uspéchu

romanu, ktery se stal neprodavanéj$im roméanem 18. stoleti.?®

Rousseau pfijima pohostinstvi vévody, marsala de Luxembourg a jeho pani
V Montmorency. Byl si védom protikladd v hlasani pfirodniho ¢lovéka a soucasné
pfijimani dobrodini, ale nebranil se tomu. B¢hem zdejStho pobytu napsal
List d’Alembertovi o divadlech, v némz polemizuje s autorem encyklopedického hesla
Zeneva o vyzvé ztidit v Zenevé divadlo. Rousseau je v tomto sméru na strané cirkve

a odsuzuje divadlo. Za¢ina se projevovat rozpor mezi nim a ostatnimi osvicenci.?®

Rousseau se snazi nalézt zasadu relativity rozumu, usudki i historického relativismu.?’
Dalsimi dily jsou Smlouva spolecenskd (1762) a pedagogicko-filosoficky pétidilny roman

nejmilej$i z celého svého dila.® Rousseau zamyslel ukonéit svou literarni &innost

a vénovat se pouze psani paméti, v nichz chtél pravdive zobrazit své nitro.

V lednu 1766 Rousseau piijima pozvani anglického filosofa a historika Davida
Huma a odjizdi do Anglie. Rousseau vS§ak zdhy za¢al Huma povazovat za ¢lena spiknuti
proti nému a opét prchd. Protestni dopis (1766) adresovany Humovi je spisem
0 25 tiskovych stranach. Dle Humova zivotopisce , odpovida kompletni logické
konzistenci demence. Je to jeden znejvice fascinujicich dokumenti, jaky kdy

vyprodukovala chord mysl .

V Patizi se Rousseau zivi opisovanim not a pokracuje v psani svych Vyznani.

Kniha Dialogy Rousseaua s Jean-Jacquesem je mozna téz dokladem postupujici

24 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 21.

5 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 100.

B HALADA, Jan. Osvicenstvi - vék rozumu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984, s. 73.

2 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 32.

28 MACHA, Karel. Jean-Jacques Rousseau. Brno: Petrov, 1992, s. 74.

2 JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domd, 1995, s. 22.
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psychické nemoci. Na podzim 1776 zacal psat své posledni dilo Dumy samotarského
chodce, které zustalo nedokonceno. Samotaisky Rousseau v ném odevzdang,
bez zadného ocekavani hledi do budoucnosti. Rolland o Dumdch mluvi jako o ,, krdsné
pisni starého melancholického slavika v lesnim tichu“.*° Rousseau vzpomina predeviim
na dny stravené v piirodé, které mu piinasely ,, mir a klid “3' Lasku k pfirodé Rousseau
doklada i vydanim botanického slovniku. Vénoval se hudbé, jeho oblibené melodie byly
pozdgji vydany pod nazvem Utéchy mych Zivotnich strasti.*?

Posledni mésic Zivota stravil Rousseau V romantickém Ermenonville u markyze
de Girardin, kde 2. ¢ervence 1778 ndhle zemfel na zachvat mrtvice. Do vypuknuti Velké
francouzské revoluce zbyvalo deset let. Pfesto mnoho soucasnikii, véetné Ludvika XVI.
¢i Napoleona, jej za ni a za konec starého rezimu ¢inilo zodpovédnym.®® Misto jeho
posledniho odpocinku v Ermenonville se od roku 1780 stalo poutnim mistem.
Lidé ocenovali pfedev§im skutecnost, Ze Rousseau zlstal vérny svym zdsadam a zil
zivotem prostého ¢loveka. Politické spisy vyzvedly Rousseaua do pozice kultovniho
hrdiny vidct francouzské revoluce. Robespierre, ktery poznal Rousseaua
Vv jeho poslednich dnech, se opiral o jeho uceni a ve své proslulé feci na vrcholu své moci
(7. kvétna 1794) nazval Rousseaua ,, prredchiidcem revoluce a ,, nejvétsim vychovatelem

lidstva “ %

Rousseau mél dohromady pét déti; odlozil je vSak vSechny do nalezince
Hospital des Enfants-trouvés v Pafizi. Je paradoxem Zzivota Rousseauova, ze autor
pedagogickych d¢€l, kladouci diraz na citovou vychovu ditéte v rodin€, se sam ziikal
rodicovskych povinnosti a trval bez ohledu na protesty své druzky na odkladani deti
kratce po narozeni do nalezince. Toto rozhodnuti ve svych Vyzmdnich zdivodioval
jednak svou chudobou zabramujici postarat se o dit¢ a jednak potiebou klidu ke studiu

a praci.®® Svého ¢inu viak pozdgji litoval:

30 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 28.

31 Tamtéz, s. 28.

32 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 28.

33 JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domd, 1995. S. 10.

3 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 30.

% GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 99.
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., Ten, kdo nemiiZe dostati povinnostem otce, nema prava stati se jim. Ani chudoba,
ani prace, ani ohled na lidi ho nezprostuje vyzivy a vychovy viastnich ditek. [...]

Prorokuji kazdému, kdo ma srdce a zanedbal tak posvatné povinnosti, Ze bude

dlouho prolévati hoiké slzy nad hiichem svym, a nedojde nikdy vitéchy. “*

Rolland se zamysli nad paradoxem, ze Rousseau, umirajici s pocitem osaméni,
nem¢l ani tuSeni, jak moc ovlivnil pfitomnost i budoucnost. Jiz v poslednich Sesti letech
jeho zivota vyslo Sest uplnych vydani jeho dila a deset vydani Nové Heloisy a Vv roce 1782

byla vydana prvni ¢ast Vyzndni a rovnéz Dumy. Rousseau se stal velmi popularnim.®’

Paul Johnson povazuje Vyzndni (1781) za novy druh ultra pravdivé autobiografie.
Kniha sice byla na pfani autora vydana az posmrtné, Rousseau vSak v zim¢ 1770-1771
poradal v pafizskych salonech jeji ¢teni. Kniha je podle Johnsona ,,sebevychvalujicim
pokusem vypoveédeét celou vnitini pravdu o lidském zivote“. Otevira tak otazku pravdy,
za jejthoz hlasatele se sam povazoval.® Své sebevédomi vyjadfuje Rousseau hned
v uvodu: ,, Nejsem stvoren jako kdokoli z téch lidi, které jsem vidél; odvazuji se domnivat,
Ze nejsem stvoren jako kdokoli z téch, kdo existuji. Nejsem-li lepsi, jsem alespon
Jinaky. “°

Rousseau ovlivnil i némeckou filosofii. Immanuel Kant pfiznava, ze cCetba
Rousseaua zménila jeho pohled na ¢Elov€ka, naSel v ni své vlastni mravni osviceni
azasadu svobody. Pozd¢ji i zakladatelé marxismu vyuzili piikladi Rousseaua
k prokéazani platnosti mechanismt hegelovské dialektiky. Kritika majetku a vzajemné
zavislosti Karla Marxe zaujala.*® K odkazu Rousseaua se hlasili i pfislusnici hnuti Sturm
und Drang, od Lessinga az po Goetheho a Schillera, ktery slozil Odu na Rousseaua.**
Rousseauovo lyrické li¢eni prvotniho €loveéka a prosté spolecnosti ovlivnilo vytvarné

umeni 1 literaturu romantismu v 19. stoleti.

3% ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani I. Praha: Ndkladem dédictvi Komenského, 1910, s.
23-24.

3T ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 29.

% JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domd, 1995. S. 24.

39 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Vyzndni. Praha: Odeon, 1978, s. 19.

4 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 104.

41 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 30.
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2. Pojeti prirozenosti

2.1 Lidska prirozenost a prirozeny stav

Rousseauova pojednani o lidské pfirozenosti jsou podle Glendonové
velmi radikalni. Nazor, ze lidé nejsou ze své prirozenosti obdafeni rozumem, zasahl
samotné¢ zaklady osvicenstvi, nebot’ podfizoval rozum citu. Rousseau odmital i
piirozenou orientaci lidi spoleCensky ¢i politicky. Od svych soucasnikli se odliSoval

rovnéZ oslavou individualismu a sobé&staénosti.*?

Rousseauova koncepce pfirody obsahuje normativni ureni, coZ je patrné
napiiklad na pojmu ftad. ,,Pfirozeny* znamend u Rousseaua ,,odpovidajici fadu®,

tedy ,,dobry*, jak vysvétluje Rod:

., Rad viddne tam, kde jsou potieby umirnéné a jednoduché, kde ¢innost nema zadny jiny
cil nez uspokojovani takovych potreb, kde rozum neslouzi nicemu jinému nez takto pochopené
cinnosti, kde tedy clovek Zije v souladu se sebou samym a s prirodou, kde neexistuji zadné prikré
majetkoveé rozdily a kde pravni 7ad statu tvori ramec v tomto smyslu prirozeného ctnostného

Zivota. [...] Sebeldska je [dle Rousseaua) vzdy dobrd a vidy se shoduje s Fadem. “*

V koncepci lidské pfirozenosti jako fadu je obsaZena 1 Rousseauova etika.
Principy moralky 1 principy pfirozeného prava vychazeji z lidské prirozenosti a vykladaji

jeji urceni.

., Ten, kdo chce v porddku obcanském zachovati piivodni své city prirodni, nevi,

CO chce. Stdle jsa v rozporu sam s sebou, stdle kolisaje mezi svymi naklonostmi a

povinnostmi, nebude nikdy ¢lovékem, ani obcanem. 4

%2 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 103.

% ROD, Wolfgang. Novovekd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 491.

4 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani |. Praha: Nakladem dé&dictvi Komenského, 1910,
s. 10.
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Rousseau, prestoze odmital osvicenecké teorie rozumu, trval na racionalistické
ideji jednoty celku skutecnosti a v disledku toho se snazil pochopit i lidskou pfirozenost

v horizontu uspofadaného celku skuteénosti.*

., Clovek prirozeny jest sam sobé vsim, [...] nema vztahii nez k sobé samému nebo
k sobé rovnému. Clovek obcan jest jenom jednotka zlomkova [...] Ta zrizeni

spolecenska jsou dobra, ktera dovedou nejlépe vzdaliti clovéka od prirody, vziti mu

Jjeho existenci absolutni a dati mu za ni existenci relativni. *“*®

Rousseau si byl védom, Ze stav Cisté prirozenosti je ideal nezbytny k posouzeni
aktudlniho stavu, stejn¢ jako bez znalosti lidské pfirozenosti neni mozné poznani
piirodnich zakont.*’

Rousseau tvrdil, Ze samotnd lidska ptirozenost se vyviji v Case, Ze lidé diky své
schopnosti myslet mohou do jist¢ miry utvafet své dé&jiny. Domnival se, ze jeho
predchtidci podcenili ve svych uvahach o formach spolecnosti charakteristicky lidské
schopnosti ménit se a vyvijet, proménovat se a byt proméiiovan. Tyto hluboké mysSlenky
inspirovaly jak Immanuela Kanta, tak G.W.F.Hegela a Karla Marxe.®®
Myslenky Rousseaua o cloveéku, prirod€, politice a dé&jinach zlstdvaji v mnohém
aktualni i dnes.

Zasadnim je pro Rousseaua téma svobody. Znoj vysvétluje, ze v Rozpravé
0 ptivodu nerovnosti, svoboda znamena schopnost autenticity jedince, ale také schopnost
pfekonani vnéjSich omezeni, kterd nam umozni vnitin€ sjednotit sebe a lidstvo, coZ dale
odkazuje na stoické pojeti svobody, v tomto piipad¢ vSak spiSe preromantické. Svobodu
politickou, obCanskou, zde Rousseau vSak také upln€ nevypustil. V Rozpraveé se poprvé
objevuje politickd svoboda v republikanském pojeti.*® Popisem obratu zpiisobeného

revolucemi, cilicimi k cesté zpét k zdkonnému zfizeni nebo Gplnému padu vlady>°,

4 ROD, Wolfgang. Novovekd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 492.

% ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani |. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1910,
s. 8.

4T ROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 22.

48 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 102.

49 ZNOJ, Milan. Rousseautiv krok od ,,Piivodu nerovnosti* ke ,,Spolecenské smlouvé“. In: Jean-Jacques
Rousseau: 230 let od umrti: sbornik textii. Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2008, s.
20.

50V prvni fazi vzniku nerovnosti ptichazi ziizeni zdkona a vlastnického prava (uzdkonéni stavu ,,bohaty*
a ,,chudy®), v druhé fazi nastupuje zavedeni ufadti (uzakonéni stavu ,,mocny* a ,,slaby*), a ve fazi tieti
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Rousseau zmirnuje pesimistickou predstavu o terminalnim rozbiti pfirozené svobody, kde

mocensky kodifikovany systém zavislosti nutné vede k despocii.>*

Kromé¢ svobody patii k lidské ptirozenosti podle Rousseaua sebelaska, schopnosti
zdokonalovani a tendence k sebezachovani, souvisejici s ¢innosti a praci, zejména
s télesnou praci jako ptivodnim zplisobem zajisténi vlastni existence. Soucasti lidské

piirozenosti je i rozum, pokud souvisi s cili lidské pfirozenosti.>?

Rousseau proti sob¢ stavi moznost amour propre a amour de soi-méme, tedy lasku
vlastni, a egoistickou lasku k sobé samému, kterd s sebou nese zlou vasen i 7adostivost.>®
Sebelaska, laska vlastni, je piivodni a vrozend, je pramenem vsech lidskych vasni®,
ato predevsim vSech dobrych vasni, jako je naptiklad soucit, i spolecenskych citi.
Zanegativni vasné je zodpovédné vnéjsi prostiedi, naptiklad spoleCenské pomeéry,
které ¢ini z lidi konkurenty a dévaji prostor vzniku nenavisti, zarlivosti, hrabivosti atp.
Tyto okolnosti pretvaii sebelasku v negativni egoismus, ktery nelze nikdy trvale
uspokojit. Egoismus zalozeny na srovnavani se s ostatnimi ptfedpoklada reflexi a rozum.
Tim se clovék dostdva do rozporu s pfirodou a se sebou samym. Rozum tedy
podle Rousseaua patii k faktorim probouzejicim negativni vasné. Je nepfirozeny,
protoze dava vzniknout nepfirozenym vasnim a jeho vyvoj probiha v zavislosti na vyvoji
potieb ménicich se pod vlivem spolecenskych pomért, tedy 1 komunikativnich vztaha.
Proto jsou potieby z4vislé na vyvoji jazyka.*®

Schopnost ¢lovéka zdokonalovat se, se postupné rozviji v dals$i schopnosti a
¢lovek se tak vyviji, objevuje se jazyk, zivot v rodinném svazku a zivot v kmenech.
Rousseau byl pfesvédcen, Ze staleti trvajici obdobi této formy Zzivota, jez nasledovalo
po ptfirozeném stavu a piedchdzelo vzniku uspofadané spole¢nosti, ,, urcite bylo
nejstastnéjsi a nejstabilnéjsi ze vsech epoch‘ a ukoncit ho mohlo pouze ,,osudové

nestesti “, které zptsobila neklidna mysl ¢loveka, jeZ vymyslela zemédélstvi a metalurgii,

se méni zakonna moc v moc libovolnou (uzakonéni stavu ,,pan“ a ,,otrok*). Revoluci je takovato vlada
zru$ena nebo pribliZzena k zdkonnému ziizeni.
ROUSSEAU, Jean-Jacques. O pivodu nerovnosti mezi lidmi. S. 85.

51 ZNOIJ, Milan. Rousseautiv krok od ,,Ptivodu nerovnosti* ke ,,Spole¢enské smlouvé®. In: Jean-Jacques
Rousseau: 230 let od umrti: sbornik textii. Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2008, s.
20.

52 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 488.

% BARTH, Karl. Rousseau. In: Protestantskda teologie v devatendctém stoleti: Skripta pro studijni ticely
Komenského ev. bohosl. fak. v Praze. Sv. 1., Prehistorie. Praha: Usttedni cirkevni nakladatelstvi,
1987, s. 175.

% ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani II. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
s. 5.

% ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 491.
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coz vedlo k tomu, Ze lidé ztratili svou sobé&stacnost a jejich pfeziti se stalo zavislym

na ostatnich: ,, Zelezo a psenice civilizovaly ¢lovéka a znicily lidsky rod. “>®

Pro Rousseaua slovo ,,pfirodni* znamenalo ptivodni nebo prekulturni. Kazda kultura
byla podle n¢j umélym vytvorem diktujicim lidské chovani, jez lze zménit urcitou
manipulaci lidi, transformaci kultury &i soutézivych sil.>’

Rousseauova idea pfirozeného stavu ma charakter hypotetické konstrukce.
Ptirozeny stav ¢lovéka je vychodiskem spole¢enského vyvoje. Rousseau rozlisuje Cisty a
relativni pfirozeny stav.®® V &istém piirozeném stavu nejsou socialni vztahy ani
komunikace. Chovani je uréovano instinkty. Z ¢istého pfirozeného stavu se vyvinul
primitivni spolecensky fad s prvnimi naznaky osobniho vlastnictvi, ale bez délby préce,
kterd by mohla byt pfi¢inou nerovnosti lidi. Je to stav charakteristicky prostotou,
skromnosti, nezavislosti, mizami a spokojenosti, tedy vlastnostmi zlaté¢ho véku lidstva.
Potieby jednotlivcil jsou v tomto stavu omezené a technické prostiedky slouzi pouze
K zajisténi nutné spokojenosti.>®

Zidealizovany obraz piirodniho stavu Rousseau popsal vuvodni ¢asti
Rozpravy 0 piivodu nerovnosti mezi lidmi (1753). Voltaire nazval Rozpravu o nerovnosti
., knihou proti lidskému pokoleni* a smérem k Rousseauovi napsal, ze , nikdo nikdy
nevynalozil tolik duvtipu, aby z nds udeélal zvirata. Kdyz clovek cte Vase dilo, dostava
chut lézt po ctyrech. “®® Barth tvrdi, Ze v tomto piipadé byl VoltairGv tsudek mylny a
zduraziuje, ze smyslem tak neni navrat k pfirozenému pravu, jako spise snaha zakladat
pravo pozitivni na pravu pirozeném.®!

V ptfirodnim stavu jsou vSichni lidé zdravi, nebot’ pfiroda sama odstrafiuje vse
slabé, panuji pfirozené ctnosti, sexudlni vztahy jsou €isté animalni a nekomplikované,
lidé Ziji izolovangé, jsou nezavisli, neexistuje vyroba ani fe¢, ,, premysleni je proti prirodé
a clovek, ktery uvazuje, je zvrhlé zvire. “%? Rousseau si davné predky ¢lovéka piedstavoval

jako prosté, zvifatim podobné tvory, ponofené do vniméni své pfitomné existence.

% GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 102.

57 JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domd, 1995. S. 12.

%8 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 503.

59 Tamtéz, s. 504.

80 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2007,
s. 286.

61 BARTH, Karl. Rousseau. In: Protestantskd teologie v devatendctém stoleti: Skripta pro studijni ticely
Komenského ev. bohosl. fak. v Praze. Sv. |. Prehistorie. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1987,
s. 175.

62 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 35.
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Podle Rousseaua nebyli tito lidé bezbozni, jak tvrdila biblicka tradice. Mé€li ptirozeny cit,
takze neskodili ostatnim, pokud nebyl ohrozen jejich vlastni Zivot - byli ovladani pudem
sebezachovy. Tito lidé tedy nebyli podle Rousseaua obdafeni od piirody rozumem,
7ili ve stavu &irého byti.%3

Od zvifat se tito lidé podle Rousseaua liili moZnosti svobodné jednat. Casto viak
tak Cinili ke své vlastni Skod¢€, nebot’ nenaslouchali ptirod¢, tak jako zvirata. Vysledkem
byla degenerace ¢&lovéka. Spoledensky Zivot vzal ¢lovéku jeho silu a odvahu.®*
Rousseau tvrdil, ze ¢loveéka od zvifete neodliSuje inteligence, ale svoboda, v niz clovék
prozivda duchovnost a spiritualitu. RozliSuje svobodu ve smyslu spontaneity,
svobodu libovule, Zije-li ¢loveék nezavisle na pravnich normach (tzv. stav nezavislosti),

a pravni svobodu, ktera predpoklada vzdat se pfirozené svobody a podiidit se zdkonu.®

2.2  Vznik nerovnosti

Jiz v Rozpravé o Skodlivosti ved, umeni a civilizace (1750), jez byla reakci
na vypsani soutéze dijonské Akademie na téma Prispel pokrok ve védach a umeéni
ke zkaze nebo k zuslechténi mravii?, osmatiicetilety samouk odpovédél ,.ne“ a
tuto rozpravu vénoval kritice nespravedInosti spoleCenského ziizeni, ve kterém spatioval
spolecenské zlo a dokazoval, ze dobré mravy byly zkaZzeny pokrokem uméni a védy.
Kniha zajistila vitézstvi Rousseaua v cené Dijonské akademie a s tim spojenou finan¢ni
odménu i vstup do vybrané spolecnosti, v niz se vSak nikdy necitil dobte. Vefejné minéni
ptijalo rozpravu jako revolu¢ni.®® Rousseau kritizoval vyumélkovanou méstskou kulturu
a jednoznac¢né se priklanél k prostému venkovskému Zivotu, mnohem bliZ§imu piirozené
a zdravé moralce prvotnich lidi. Byl pfesvédcen, ze civilizace vede k mravnimu tpadku
a vychodisko vid€l v navratu k ptirodé€: ,, VSemohouci Boze, zbav nds osvéty nasich otcii:
ved' nas nazpét k prostoté, nevinnosti a chudobeé, jedinym statkiim, které nam prindseji

nase stesti...“®" Rousseau vytykal, ze uméni podnécuje smyslnost a nevazanost,

63 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 101.

4 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 36-38.

8 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 488.

% ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 18.

67 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
S. 284.
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véda stavi proti pravé vife cizi bozstvo, rozum zacal byt kladen vyse nez cit, vzdélanost
zacala byt uptednostiiovana pied dobrotou a ¢estnosti a ze lidé z mést se divali svrchu

na venkovany.®®

Podle Roéda oznaGoval Rousseau uménim dne$ni humanitni védy.®
Védy podle Rousseaua potlacily pocit pavodni svobody lidi tim, Ze slouzily
k ospravedInéni a zakryti politické a spoleCenské zavislosti lidi. Rovnéz pfirozena
spontaneita lidi ustoupila uniformni morédlce, normované feci a spoleCenskym
konvencim. Lidé se tak fidili pravidly obecného chovani, misto vlastnimi pudy.
Rousseau vsak zduraziioval, ze védu nezavrhuje, ale pouze chrani ctnost,
ktera je nadfazenou hodnotou. Rousseau vidé€l i pozitivni piinosy védy, a to v poznani
piirody a sebe sama, av$ak negativni piinosy védy dle néj prevazovaly.®

Jiz v této prvni rozprave je patrna Rousseauova kritika osvicenstvi pieceiujiciho
rozum. Zapravou filosofii povazoval svédomi, jehoZz principy lidé citi srdcem.”
Téma svédomi Rousseau rozpracoval i v Emilovi, kdyz napsal, ze svédomi je vrozeny
princip spravedlnosti a ctnosti, podle néhoz pokladame své jednani ¢i jedndni druhych

za dobré nebo $patné.”

Na druhou soutézni otdzku Akademie: Jak vznikla nerovnost mezi lidmi a je
zditvodnéna prirozenym pravem? Rousseau odpovidd Rozpravou o puvodu nerovnosti
mezi lidmi (1753), plnou vzpoury proti soukromému vlastnictvi rodicimu nerovnost,
proti statim uzakonujicim tuto nerovnost z finan¢nich dtvodu, ¢imz samy degeneruji,
nebot’ jsou ovladdny pouze nekolika zbohatliky zotroCujicimi lidsky rod.
Rousseau rozliSuje dva druhy nerovnosti: pfirozenou (télesnou) nerovnost zplisobenou
naptiklad stafim, fyzickou silou ¢i duSevnimi schopnostmi a mravni (politickou)
nerovnost zavislou na umluveé, kterd se skldda zriznych vysad jednéch
na tikor druhych.” Nahrazeni pfirozené nerovnosti rovnosti mravni a legitimni je
tikolem spole¢enské  smlouvy.’ Rousseau piedpoveédél demokratickou

plutokracii budoucnosti. Néktera jeho prohlaSeni, napiiklad o pravoplatném povstani

8 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 98.

8 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 492.

0 Tamtéz, s. 493.

I Tamtéz, s. 494.

2 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani II. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
s. 117.

8 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 27.

4 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolegenské smlouvé neboli O zasadach statniho prava. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 33.
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proti tyranovi, vzbuzovala strach a roznécovala veiejné minéni.”® Rozprava o piivodu
nerovnosti je povazovana za nejradikalnéjsi dilo, které kdy bylo napsano a které ovlivnilo
mysleni lidi o svété. I kdyz tato druha rozprava cenu neziskala, vzbudila velky ohlas i

za hranicemi Francie.

Rousseau V Rozpravé o puvodu nerovnosti uvadi, ze zlepSovanim Zzivotnich
podminek polozili 1idé neumysiné¢ zaklady pozd¢jsimu spolecenskému zlu.
Rozhodujici bylo zavedeni délby prace a vznik osobniho vlastnictvi. Stésti miize podle
Rousseaua  pfindSet  pouze  nezavisla a  svobodnd  priace  slouzici
k bezprostfednimu uspokojovani potieb. Avsak vynucena prace, umoznéna soukromym
vlastnictvim, ochuzuje Clovéka materidln¢ 1 moraln€. Plvodni piirozenou harmonii
lidstvo ztratilo vznikem rozporu mezi pfirozenosti ¢lovéka a faktickymi spolecenskymi
podminkami, predevSim vyhrocujicimi se vlastnickymi rozdily. Misto pfirozené
solidarity nastoupila spole¢enska nesvoboda a konkurence. Za tento vyvoj je zodpovédny
¢loveék. Nerovnost byla pfi¢inou vzniku despotického rezimu, opirajiciho se o zdanlivy
pravni zaklad nerovné spole¢enské smlouvy, slouzici majetnym k porobeni nemajetnych
mas. Vznikl tak novy stav, ve kterém jsou ovladani jednotlivci sobé rovni, ale jedna se

0 neptirozeny stav jako vysledek excesu a zkazenosti.’®

Prechod clovéka od ptirozeného stavu k civilizované spolecnosti Rousseau

nepovazuje za pokrok, nebot’ ,,vSechen pokrok lidského pokoleni je [lidské bytosti]

«77

vzdaluje stdle od primitivniho stavu*'’, ale za ,,ztratu ryzi blaZenosti “18 g vysméch

v§emu prirozenému pravu . P¥irodni stav byl dle Rousseaua zruen vznikem vlastnictvi:

,,Onen clovek, ktery si obsadil jisty kus pozemku a prohlasil: Toto je mé! a nasel
dosti prostoduchych lidi, kteri mu to uverili, byl skutecnym zakladatelem obcanske
spolecnosti. Kolika zlocini, valek, vrazd, béd a hriiz bylo by lidstvo uSetieno, kdyby

byl nékdo vytrhl kiily, zasypal prikopy a zavolal na své druhy: chrante se

> ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 20.

6 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 506.

TROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 21.

8 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 101.

 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
S. 285.
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poslouchat tohoto podvodnika; jste ztraceni, jestlize zapomenete, Ze ovoce patri

viem a zemé Zddnému. “®°

Rousseau zduraziuje, ze vlastnictvi stvofilo bohaté a chud¢, nasledovalo ustaveni
vladcii a ovladanych a tfetim krokem byl zvrat moci v libovili, ktery vytvoril
pany a otroky.

,, 1o je vrchol v§i nerovnosti, nejkrajnéjsi zvrhlost. Potom je mozné, ze v kriklavem

rozporu s prdavem prirody decko viadne dospélym muzim a hlupak moudrym;

hrstka bohatcii se utapi v bohatstvi, zatimco hladovéjici vétsiné se nedostdva ani

toho nejnutnéjsiho. “®

Doslo tak k nenapravitelnému zniCeni piirozené svobody a ustaveni zakona
majetku a nerovnosti. Rousseau zdirazinoval, ze s vlastnictvim mutze kazdy nakladat
dle své libovile, je to pouze lidska iimluva, avSak pfiroda, zivot a svoboda jsou dary,
se kterymi takto zachazet nelze, z nich ma clovek dovoleno se t&sit a nemiize se jich zfici,

znamenalo by to urazit piirodu i rozum.®?

Zajimavou roli ma v ptechodu do nerovného stavu vznik mluvy a jazyk, jimz byl
vyvoj spolecnosti doprovazen. Rousseau vV Rozpravé o piivodu nerovnosti Zastava ndzor,
ze lidé by se rad¢ji méli zbavit jazyki, naudit se vyznat v jednom uméni a vse vyjadrit
znamenimi, pohyby a posunky.®

Za jediny pfirozeny jazyk soucasnosti, popisuje v Emilovi ten, ktery uzivaji déti,
nez se nau¢i mluvit. Tento jazyk je pevné spojeny s fyzickymi pottebami. Je to jazyk plny
place, kiiku, pfizvuki, s absenci artikulace, ktery vSichni lidé sdili do doby, nez jej

nahradi jazykem konvenénim a pfestanou jej pouzivat.8*

V Eseji o piivodu jazyki (1781) Rousseau puvod feci priklada lidské tendenci si
vzajemné sdélit své vasné a potifeby mravniho charakteru a v tomto duchu spolu dale

interagovat. Vyznam feci ke sdélenim rozumovym a vyjadieni potfeb je dle Rousseaua

8 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 61.

81 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2007,
S. 285.

82 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O piivodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949, s. 81.

8 Tamtéz, s. 115.

8 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani |. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1910,
S. 47
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vznikly az sekundarn&.®® Rousseau podotykd, ze konvenéni jazyk, jimz se jako lidé

odlidujeme od ostatnich Zivogichd, nam davd moznost se vyvijet k dobrému i zlému.®

vvvvv

| zde Rousseau v mluvé vidi pfitéz:

wl...] kdybychom vnimali pouze télesné potieby, nemuseli bychom viibec zacit
mluvit a dokonale bychom se dorozuméli vyhradné jazykem posunkii. Mohli
bychom ustavit pospolitosti jen malo odlisné od téch dnesnich, anebo dokonce lépe
smerujici ke svému cili. Mohli bychom zavést zakony, volit si predaky, vynalézt
Femesla a uméni, rozproudit obchod, tedy — cinit skoro vsechno to, co cinime

s oporou v miuve. “®

8 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Esej o piivodu jazykii, kde se hovoii o melodii a o hudebnim
napodobovani. Praha: Prostor, 2011, s. 20-21.

8 Tamtéz, s. 19.

87 TamtéZ, s. 15-16.
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2.3 Snaha o navrat k prirozenému stavu

Vychodisko ze stavu nerovnosti se Rousseau pokousi najit ve Spolecenske
smlouvé (1762). Zanejstarsi a jedinou piirozenou spole¢nost Rousseau povazoval rodinu,
ve které¢ deéti ziistdvaji po urCitou dobu a jakmile ziskaji samostatnost, stavaji se
nezavislymi a rodinu opoustéji. Pokud ne, déje se tak dobrovolné na zakladé dohody.

Rodina se tak stava prvnim vzorem statni spolenosti.®

Spolecenska smlouva je nazyvana manifestem 18. stoleti a vaSnivym protestem
demokrata Rousseaua proti viemohoucimu feudalnimu despotovi.8® Kniha je hlubokou
filosoficko-politickou uvahou o pivodu statu, ktery neni dilem ptirody, ale lidské
smlouvy. Spolecenska smlouva se podle Rollanda stala o tficet let pozdéji
Robespierrovym breviaiem, ale v dobé Rousseauové prosla az na Zenevu, kde byla
spalena, bez povSimnuti. Rousseaua to ptekvapilo: ,, Moje kniha napadd viadni ziizeni
vSech zemi a v Zadné z téchto zemi neni zakdzana. Jediné stdtni zrizeni uzndva a davd je
za vzor, a pravé to ji dava spalit... “%°

Rousseau ve svém dile rozvijel myslenku, Ze nejzavaznéjsi formy nespravedlnosti
a nerovnosti maji své kofeny v civilizované spole¢nosti a obvinil vSechny tehdejsi vlady
z nelegitimnosti: ,,Clovék se narodil svoboden a vSude je v okovech. «91
Rousseau se vénoval otdzce, jak nastolit lepsi vladu, kterou si ptedstavoval jako formu
politického sdruZovani, poskytujici ochranu v§em lidem i jejich majetku a ve které by se
&lovek citil svobodny. Ridici silu mocnych a bohatych by prevzal stat, respektive obecna
vile, kterou musi respektovat vSichni dobrovolné. Navrhoval zalozit pravni vladu
na spolecenské smlouvé€, které by lidé svéfili sebe 1 své majetky a tak by vznikl
rovnostarsky stat, jehoZ zédkony by vznikaly z vile kazdého jednotlivce uvazujiciho
z pohledu obecné vile. Legitimita statu by tak byla odvozena od lidu, jenz by
respektovanim zakona poslouchal sam sebe. Obecnd vile lidu by se zjistovala
hlasovanim. Reseni by vyzadovalo novy druh ob¢ana upiednostiiujiciho obecnou vili

pted vlastnimi zajmy nebo z&jmy své skupiny. Pojem obecné viile se objevuje i v jinych

8 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddach statniho préva. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 13.

8 MACHA, Karel. Jean-Jacques Rousseau. Brno: Petrov, 1992, s. 77.

% ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 23.

%1 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zasadach statniho prava. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 12.
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spisech Rousseaua, naptiklad v Emilovi, kde Rousseau vysvétluje jak formovat nazory

mladeZe, aby si v civilizované spole¢nosti zachovala svou pfirozenou dobrotu.

Spolecenskou smlouvou Rousseau rozumi sjednoceni vili jednotlivcl
Vv nadtfazenou obecnou vili. Vile statu se tak nemiize podle Rousseaua odliSovat od viile
jeho obcanii. Jedinec ziskava diky spolecenské smlouvé pravni, respektive moralni
svobodu. Pfirozenou svobodu nemuze stat zajistit. ,, Spolecenskou smlouvou ztraci ¢lovek
SVOU prirozenou svobodu a neomezené pravo na vse, co jej svadi a ¢eho miize dosdahnouti;
ziska obcanskou svobodu a vlastnické pravo ke vsemu, co ma. % Obecné je svoboda

podle Rousseaua bozi dar, kterého se cloveék nesmi vzdat:

., Vzdati se své svobody znamena vzdati se své lidské hodnosti, lidskych prav, ba i
svych povinnosti. Neni mozné Zadné odskodneni za to, zZe se kdokoliv vseho vzdal.

Takovéto vzdani je neslucitelné s lidskou prirozenosti a odniti veskeru svobodu

Jjeho viili, znamend odltiti veskeru mravni cenu jeho ciniim. “%*

Jinymi slovy, smlouvy, které by ruSily svobodu c¢lovéka, jsou neplatné a

za uréitych okolnosti Ize z diivodu ochrany svobod ospravedlnit i revoluci.*®

Kazdy stat fizeny zdkony Rousseau nazyvd republikou a zakonitou vladu
republikanskou.® Rousseau rozlisuje tfi vladni formy, jejichz vhodnost je uréena poétem
nejvysSich ufednikii v obraceném poméru k poctu obcanti. Demokraticka vlada je tak
podle n¢j vhodna pro malé a chudé staty, aristokraticka pro staty stiedni, co do velikosti
i bohatstvi a monarchicka pro staty velké a bohaté.®” Nové je, ze Rousseauovy myslenky
nejsou omezeny na zabezpeceni zakladnich lidskych prav na Zivot, svobodu a vlastnictvi,

ale obsahuji téz koneéné cile spravedInosti a $tésti.%

% GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 104.

% ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zasadach statniho préva. Dobra Voda:
Ale§ Cengk, 2002, s. 30.

% Tamtéz, s. 19.

% ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 508.

% ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddch statniho préva. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 48.

% Tamtéz, s. 77. a 91.

% MELZER, Arthur M. The Natural Goodness of Man: On the Rousseau's Thought.

Chicago: University of Chicago Press, 1990, s. 89.
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Rousseau doporucoval zavést usporadani, Vv némz je pfirozend a nezcizitelna
svoboda ve shodé smirou nasili, kterou nelze od stitniho fadu odmyslet.®
Zakony vypracované podle obecné viille musi mit moralni autoritu: ,, Obecna viile je vzdy
spravnd a sméfuje k obecnému uzitku. ' Rousseau rovnéz upiesnil, Ze , poslusnost
zdkona, ktery jsme si sami ulozili, je svobodou. “*** Na druhou stranu v§ak tvrdil, Zze lidé,
ktefi by odmitali pfizptsobit se obecné viili, by méli byt ,,donuceni ke svobodeé X%

Tento zdanlivy rozpor v hlasani pfirozené svobody a soucasné¢ donuceni ke svobodé

je jednim z mnoha, které se celé generace myslitelti snazily roziesit.*%®

Legitimni stat podle Rousseaua potiebuje kromé ctnostnych obcanti i
zékonodarce, ktery dokéze piesvédcCit lid k pfijeti nutnych pravidel spolecnosti.
Préavo legitimniho statu musi byt jiné: ,, Ten, kdo se odvazi se dat do utvareni lidskych

zakomil, by také mél byt schopen zménit lidskou piirozenost. “1%

Obecna vile ve svém dasledku vsak podle Johnsona neni svoboda,
ale autoritarsky, totalitni nastroj, fidici vSechny aspekty lidské Cinnosti, véetné mysleni:
., TN, kdo maji kontrolu nad ndzory naroda, ovladaji jeho ciny.“ Johnson srovnava
Rousseauovy myslenky, které uplatnil v navrhované ustavé pro Korsiku (1763) a
v Uvahdch o istavé v Polsku (1770), s ranym nastinem Leninova demokratického

centralismu, Pol Potovym rezimem v Kambodzi a Mussoliniho fasistickou doktrinou.1%

V nékterych castech svého dila se Rousseau jevil jako konzervativec silné

odmitajici revoluci:

,,Pomysleme na nebezpeci vznikla uvedenim mas do pohybu... Nechci mit nic
spolecného s revolucnimi spiknutimi, ktera vzidy vedou ke zmatku, nasili a
krveproliti... Svoboda celé lidské rasy nestoji za Zivot jedné jediné

lidské bytosti. %

9 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
S. 285.

100 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddch statniho prava. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 37.

101 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddch statniho préva. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 30.

102 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 105.

103 Tamtéz, s. 106.

104 Tamtéz, s. 105.

105 JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domt, 1995, s. 31-32.

106 Tamtéz, s. 30.
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Rousseau tvrdi, Ze Ipi na svych protikladech®’

a rad¢ji ptipusti byt v paradoxu,
nez aby se stal ¢lovékem predsudki.’® Z toho Ize usoudit, Ze jeho ¢asto sporna tvrzeni
skutecné nejsou zcela nepromyslend. Dle Melzera je pravé ,,svoboda® to, co ma
Rousseauttiv prekulturni ideal spolecného s kolektivistickym, politickym feSenim.
Individualistické feSeni se zaméfuje na to, ¢emu Rousseau fikd ,,pfirozend svoboda“,
zatimco v politickém feseni odkazuje k ,,ob¢anské a moralni svobodé*. Z mnoha pohledt
bychom Rousseaua mohli oznacit ptivodcem filosofie svobody, ktera vzkvétala pozdéji

v némeckém idealismu. 1

V protikladech, jez Rousseau ¢asto formuluje, Melzer naléza jistou syntézu:

., Ivorice cast dvou protikladnych veseni jsou i jisté jiné odvozené antiteze,
které lze najit v Rousseauovych spisech: Vychvalovani samoty i vychvalovani
komunity, nicnedélani a lenosti, také aktivity a raznosti, uprimnosti, prirozenosti,
spontannosti, téz vlastni pokory a ovladani spolecnosti; citlivosti, jemnosti,
sentimentality a soucitu, a také muznosti, kurdze, tvrdosti a patriotismu;
0 dulezitosti a zasadnich kvalitach Zen, jako i o jejich naprosté nesvobode [...]
Spolecna pritomnost vSech téchto antitezi, kterou mnoho ucencu vzalo za ditkaz
zmatenosti a rozporu ¢i zmeény Rousseauovych ndzorii jsou v skutecnosti pravym
opakem: logickym dusledkem jeho analyzy rozporii spolecnosti a jsou ditkazem

soudrznosti jeho myslenek. «110

Barth na Rousseaua pohlizi jako Kantova predchidce, ktery nastinil
eticko-antropologicky problém. Rousseau rozliSovanim ¢lovéka v pirozenosti a cloveéka
ve spole¢nosti uziva dvé dimenze antropologie. Pfechod od jednoho k druhému podava
jako predstavu prechodu dobrého kménd dobrému. Clovék vykofenény
z prapivodné individualné pfirozeného, Zijici v socialn€ déjinném stavu ¢eli moznostem

nestésti, padu, jejichz zajatcem se stava v piipadé€, Ze po nich sdhne. Toto rozliSovani

107 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Esej o piivodu jazykii, kde se hovoii o melodii a o hudebnim
napodobovani. Praha: Prostor, 2011, S. 41.

108 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani |. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1910,
s. 85.

19 MELZER, Arthur M. The Natural Goodness of Man: On the Rousseau's Thought.
Chicago: University of Chicago Press, 1990, s. 91.

10 MELZER, Arthur M. The Natural Goodness of Man: On the Rousseau's Thought.
Chicago: University of Chicago Press, 1990, s. 90-91.
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dvou dimenzi vede k rozdilim, protikladim uvniti clovéka, boje moznosti s realizaci,

boje gruntu duse a zivota duge.!!!

111 BARTH, Karl. Rousseau. In: Protestantska teologie v devatendctém stoleti: Skripta pro studijni ticely
Komenského ev. bohosl. fak. v Praze. Sv. 1., Prehistorie. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi,
1987, s. 215-217.
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3. Myslenky o naboZenstvi

Rousseaua Ize povazovat za nejvyznamnéjSiho sekularniho myslitele
proti osvicenstvi.}'? V otdzce ndboZenstvi se rozeSel s osvicenci, deisty i ateisty.

113

Pozadoval odluku cirkve od statu™* a podporoval zachovani pfirozeného nabozenstvi:

,,Jedind jest oteviena vSem ocim, kniha prirody. V této veliké, vznesSené knize ucim

se slouziti jejimu bozZskému tviirci a klanéti se mu. Nikoho nelze omluvit, necte-li

V ni, protoze mluvi ke vsem lidem iect pochopitelnou viem duchiim. “***

Rousseau odmita i rozumové nabozenstvi Voltaira i cirkevni kult zazraki a povér,
stejné jako agresivni ateismus materialistd a hlasa, Ze ,, hlavni uctivani probihd v srdci.
Biith neodmita victu, je-li upiimnd, bez ohledu na to, V jaké formé mu je skladana ™
Narozdil od encyklopedistd, ktefi pod vlivem pfirodnich véd =zahdjili boj
proti kiestanstvi, pfedev§im proti katolicismu, a cirkev povazovali za piekazku pokroku,
Rousseau ve své Rozpravé o puivodu nerovnosti odsoudil pohrdani nabozenstvim,
piestoze sam nemél silny vztah k tradicnimu nabozZenstvi. Rovnéz v Emilovi

poznamenava, Ze bez nabozenstvi neplnime ani povinnosti lidské.11®

Jean-Jacques Rousseau se s nabozenskymi otazkami slozZité vyrovnaval i
V osobnim zivot¢, kdyz dvakrat zménil viru. Vyznaval kalvinismus. Piestoze v mladi pod
vlivem Frangoise-Louise de Warens piestoupil ke katolicismu, vratil se v roce 1754, na

pocatku své slavy, do reformované protestantské cirkve a prohlasil:

., Jsem vyznavacem protestantské viry v Parizi! Sledoval [jsem], jak nejlépe [jsem]
dovedl, uceni Evangelia [...] Miloval jsem je, prijal jsem je, rozsiril a vysvétlil je,
prilnul jsem k nému s veskerou horlivosti svého srdce. VSechna ma dila dychaji

touz laskou k Evangeliu a tymz uctivanim JezZise Krista. K Evangeliu nelze

112 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 106.

18 HALADA, Jan. Osvicenstvi - vék rozumu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984, s. 81.

114 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil &ili O vychovani I1. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
s. 145,

115 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 107.

116 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani II. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
s. 78.
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prirovnati nic. Budiz natuto posvatnou knihu pohlizeno jako na zdkladni

mistrovské dilo, k némuz jsou moje spisy pouhymi Zakovskymi komentari. “**'

Vlastni nazory na obcCanské nabozenstvi objasnil Rousseau ve Vyznani viry

savojského vikdre, a také ve Spolecenské smlouve, kde vysvétluje:

., Lidé neméli z pocatku jiné krdle nez bohy a jinou viddu nez teokratickou |...]
Je tieba dlouhé premény citéni a predstav, [...] aby si clovek vzal svého blizniho

za pana a aby si namlouval, Ze se mu vede dobre. “**®

Zdirazioval, Ze stat a nabozZenstvi tvofily jednotu a valka stith byla proto
soucasné valkou nabozenskou.!!?

Vyznanim viry savojského vikdre, které je soucasti Ctvrté knihy Emil Ccili
O vychovani, si zneptatelil hodné€ vlivnych osobnosti nejen u francouzského kralovského
dvora. Rolland tuto knihu nazyva ,, nejkrasnéejsi, nejcistsi a nejblahodarnéjsi knizkou,
Jjakou kdy Rousseau napsal, evangeliem snasenlivosti a viry srdce, osvobozené ode viech
cirkevnich predsudkii “, ale soucasné je presvédcen, Ze kniha misto aby smifila obé€ strany,
spojila ,,fanatismus ateisticky” s ,,fanatismem ndbozenskym* proti samotnému
autorovi.'?® Jak katolici, tak i kalvinisté nachazeli v dilech Rousseaua rouhaéské pasize
a autora pronasledovali. Pafizsky soudni dvir odsoudil Emila ke spaleni a na autora
vydal zatyka¢ (1762). Rousseau byl piinucen utéci do Svycarska, ale pronasledovani
neskonéilo. Také v Zenevé a daldich $vycarskych méstech byl Emil palen.
Rousseau pod tihou pronasledovani zacal trpét stihomamem. Véfil v mezinarodni sit
spiklenct, ktefi predstiraji, a to v¢etné jeho Zeny, Ze jej miluji, ale jejich cilem je jej
oklamat, §ikanovat a zni¢it jeho praci. Dokonce se obéval o sviij zivot.'?! Béhem kréatkého
pobytu v hrabstvi Neuchatel na uzemi pruského krale Bedficha II. napsal bojovnou

kritiku Zenevské intolerance Listy z hor (1764), atocici na cirkev a ve jménu opravdového

117 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysveétlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 12,

118 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddch statniho préva. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 144,

119 Tamtéz, s. 145.

120 ROUSSEAU, Jean-Jacques a Romain ROLLAND. Nesmrtelné stranky J. J. Rousseaua jak je vybral a
vysvetlil Romain Rolland. Praha: Fr. Borovy, 1947, s. 23.

121 JOHNSON, Paul. Intelektudlové. Praha: Navrat domu, 1995, s. 22.
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kiestanstvi odsuzujici pfetvarku reformovaného protestantismu. Rousseau byl oznacen

za Antikrista, byl mu odmitnut piistup do kostelf a vzboufili se proti nému i prosti lidé.??

Rousseau podporuje ve vztahu ke spolecnosti dvoji ndbozenstvi: nabozenstvi
¢lovéka a ndbozenstvi obCana. Pfirozenym bozskym pravem a pravym, ¢istym a prostym
nabozenstvim je podle Rousseaua nabozenstvi ¢loveéka, které je bez chramt, oltait a
obfadl, omezené pouze na vnitini uctivani Boha a na mravni povinnosti. Je to nabozenstvi
evangelia a lisi se od ndbozenstvi Rousseauovy doby. Naproti tomu nadbozenstvi obana
je vyznavano v urcité zemi, ma vlastni bohy, dogmata, obtady. Spojuje naboZenstvi a stat,
coz ma jednak své vyhody, nebot’ ob¢ané tim, Ze cti zakony, cti 1 nabozenstvi, na druhou
stranu vSak i nevyhody, a to v pfipadé¢ tyranského statu, ktery ¢ini narod krvelatnym a
nesnasenlivym a ktery se domniva, ze tim vykonava bohuliby ¢in. Rousseau jej nazyva

bozskym pravem ob&anskym nebo positivnim.!?3

Nejskodlivejsi je vSak podle Rousseaua tieti druh ndbozenstvi, tzv. nabozenstvi
knéze, kam zahrnuje naptiklad kiestanstvi fimské. Vytyka mu niceni spolecenské jednoty
tim, ze zavadi dvé zdkonodarstvi, dva vladafe a tak podrobuje lidi protichidnym
povinnostem a brani jim byt soudasné véficimi i obCany.!?* Kiestanstvi je podle
Rousseaua nabozenstvi duchovni a zabyva se vyluéné nadpozemskymi vécmi, ne tedy
statem. ,, Krestanstvi hldsd jen otroctvi a zavislost. Jeho duch prilis preje tyranii, nez aby

z toho vidy netézila. “1?°

Vzor Rousseauova obcanského nébozenstvi ztélesnuje ,, 7imsky kult zalozeny na
bozich, které uzndva méstsky stat. “**® Nabozenstvi mé diileZitou roli v legitimnim statg,
kde podle Rousseaua patriotické ob¢anské nabozenstvi napomaha budovani statu a meélo
by byt pod politickou kontrolou. Na rozdil od Martina Luthera se Rousseau nezajimal
0 napravu cirkve. Nabozenstvi Rousseaua bylo radikalné subjektivni a opiralo se o vnitini
systém hodnot vyridstajici z upfimnosti vac¢i vlastnim citim. Takové nabozenstvi
formuloval Nejvys$si soud Spojenych statd, kdyz vyhlasil , prdvo formulovat

viastni koncepci byti, smyslu, vesmiru a tajemstvi lidského Zivota 1%’

122 MACHA, Karel. Jean-Jacques Rousseau. Brno: Petrov, 1992, s. 78.

123 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddch statniho préva. Dobra Voda:
Ale§ Cenék, 2002, s. 149.

124 Tamtéz, s. 150.

125 Tamtéz, s. 153.

126 JUPTNER, Jan. Civilni naboZenstvi: Novy pohled na to, na cem skutecné zalezi. Praha: Karolinum,
2013, s. 29.

127 GLENDONOVA, Mary Ann. Rousseau a vzpoura proti rozumu. In Druhé milénium: vyznamné
osobnosti Zapadu XI-XX. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2001, s. 107.
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Obcanské vyznani viry nespociva podle Rousseaua v ndbozenskych dogmatech,
ale ,,vcitech spolecenskosti, bez nichz neni mozno byti dobrym obcanem ani

vérnym poddanym. “*?

Rousseau vyjmenovava pozitivni dogmata obcanského
nabozenstvi: ,,jsoucnost mocného, rozumného, dobrotivého, prozietelného a
v§emohouctho bozstva, budouci Zivot, Stésti spravedlivych, potrestani zlych, posvadtnost
spolecenské  smlouvy a  zakomi.“'?® Negativni dogma stanovil Rousseau
pouze jedno: nesnasenlivost. Ten, kdo v dogmata nevéfi, je nespoleCensky, neschopny
ctit zdkony, spravedlnost a ob&tovat sviij zivot povinnostem. Takovy ¢lovek ,, necht je

potrestan smrti; dopustil se nejvétsiho ze zlocinii: lhal pred zakonem. “**

V zé&véru Spolecenské smlouvy Rousseau hlasa myslenky stale aktudlni i v dnesni
dob¢: ,, Dnes, kdyz neni a nemiize jiz byti vylucného narodniho nabozenstvi, musime trpéti
vSechny, ktera jsou sndSenliva k ostatnim, pokud jejich dogmata v nicem neodporuji
obcanskym povinnostem. A dodava, Ze ten, kdo hlasa, ze mimo cirkev neni spasy,

ma se vyhnat ze statu. '3

Savojsky vikai v Emilovi podobné jako Rousseau tvrdi, ze existence nabozenstvi
je pro spolecnost nutna. V naboZenstvi a pfirozené schopnosti pocitovat soucit spatfoval
Rousseau koteny moralky: ,, Nezli se nam dostane lepsiho osviceni, zachovavejme verejny
poradek: ve vSech zemich méjme v uctivosti zakony, nerusme uctivani, které predpisuji,
nenavadéjme obcami  k neposlusnosti.“**>  Moréalni (,,bozsky*) instinkt je podle
Rousseaua vrozenym principem spravedlnosti, ulozenym v hlubinach lidské duge.'®®
Rousseau ocefioval rovnéz vyznam fadu pro naboZzenstvi. Rad je piirozeny v piirodé,
na rozdil od lidské spole¢nosti, kde vladne chaos.'®*

Rousseau véril, Ze v ndboZenstvi neni tfeba se opirat o argumentaci ¢i dikazy.
Nabozenstvi ma byt zalozeno na citu, ktery clovéku dava skuteCné pocitit
svou vlastni viru:

, Cit mi pravi, Ze Bih jest. Vice neni nutné a vice vedét neni ani mozné.

Takto pozoruji Boha Vjeho dilech. Cim vice se snazim nahlédnout do jeho

128 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O spolecenské smlouvé neboli O zdsaddch statniho prava. Dobra Voda:
Ales Cengk, 2002, s. 154.

129 Tamtéz, s. 155.

130 Tamtéz, s. 155.

13! Tamtéz, s. 156.

132 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil &ili O vychovani I1. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
s. 150.

133 ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 496.

134 Tamtéz, s. 499.
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nekonecné bytosti, tim méné ji chapu. Ale jest, a to mi staci. Cim méné jej chdpu,
tim vice jej ctim. Sklanim se pred nim a Fikam: 'Bytosti bytosti! Jsem, protoze jsi Ty.
Myslim-1li ustavicné na Tebe, povznasim se ke svéemu prameni. A svého rozumu

pouZiji nejdiistojnéji tehdy, pokorim-li jej pred Tebou. “**

Stejné promlouval i savojsky vikatr k Emilovi: ,, Vérim tedy, zZe svét je rizen

vili mocnou a moudrou, vidim, Ci spise citim to, a to jest diileZito védeti. «136

Rousseau se pokousel dokazat bozi existenci a urCité bozi atributy,
avSak vzhledem Kk omezenosti lidského poznani je podle n&j tieba spokojit se
s pravdépodobnosti a rozhodovat podle hlediska dllezitosti. Formuloval tfi ¢lanky viry.
Prvni &lanek viry zni: , Vérim, Ze néjaka viile hybe vesmirem a oZivuje prirodu. '3
Rousseau priznal, Ze sice nedokazeme vysvétlit zpisob pisobeni této vile, ale skute¢nost

je jasna. Naproti tomu materialismus piipisujici pohyb jako vlastnost latce, oznacil

Rousseau za absurdni. Pohyb se fidi zdkony, které popisuje druhy ¢lanek viry:

,Jestlize hmota uvadeéna v pohyb mi ukazuje néjakou viili, ukazuje mi hmota
uvadena v pohyb podle urcitych zakonit nejakou vili rozumnou, tj. druhy clanek
mé viry. Jednati, srovnavati, voliti, tot ukony bytosti cinné a myslici,

tedy tato bytost existuje. “**®

Dlkazem nejvyssi inteligence je ucelnost a harmonie piirodniho tadu,
ktera nemohla vzniknout nahodile. Rousseau soucasn€¢ haji nepoznatelnost podstaty
této sily. Treti ¢lanek viry se tyka svobody ¢lovéka. Clovék se povazuje za duchovni
bytost. Svoboda ducha se projevuje piedevsim ve svédomi. Za sva svobodna mravni
rozhodnuti nese ¢loveék zodpovédnost. Nelze Bohu pfipisovat zodpovédnost za Spatna
jednani lidi. V Emilovi jiz zkraje Rousseau pise, Ze vSe je stvofeno dobré a kazi se

az lidskym zasahem. “1%9

13 STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filosofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
s. 286.

13 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil &ili O vychovani I1. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
s. 99.

137 Tamtéz, s. 94.

138 Tamté, s. 96.

139 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani |. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1910,
s. 5.
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Melzer zdiraznuje v pojeti Rousseauova nabozenstvi dilezitost smétovani ke

konzistentnimu zpusobu zivota:
. Jakykoliv zpiisob Zivota v rozumné mire je [pro Rousseaua] dobry, bez ohledu na obsah,
pokud je vnitrné pevny. Rousseau je tedy prvnim myslitelem, ktery dokoncil osvobozeni ¢lovéeka

od Boha a prirody: ktery zavrhnul vSechny zasadni standardy, prirodni ¢i duchovni a nahradil je

formalnim standardem psychické jednoty ¢i nerozpornosti. “**°

140 MELZER, Arthur M. The Natural Goodness of Man: On the Rousseau's Thought.
Chicago: University of Chicago Press, 1990, s. 90.
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4. Pedagogicky odkaz

4.1 Idea prirozenosti v Rousseauové pedagogice

Jean-Jacques Rousseau je nejvyraznéj$i postavou francouzské pedagogiky

18. stoleti. Cipro jej srovnava s Janem Amosem Komenskym:

,, Komensky byl génius pedagogického realismu, Rousseau pedagogického
romantismu.  Komensky  vybudoval zdklady  pedagogického  systému,
Rousseau se stal zakladatelem pedagogicke psychologie. Komensky rozpracoval
zakony vychovy rozumové, Rousseau zdiiraznil vychovnou silu citu a ulohu
lidského srdce. Komensky ukdzal hodnotu poradku a discipliny, Rousseau svobody

a volnosti.«

Oba myslitele sjednocuje diraz na soulad vychovy s pfirodou, kritika vychovného

formalismu a idea lidskosti jako hlavni ukol vychovy.4

Rousseau je predstavitelem teorie pedagogického nativismu, povazujici
za rozhodujici ve vyvoji cloveka vliv vnitinich faktort, ke kterym kromé dédi€nosti patii
1 vlivy pisobici na plod v prenatalnim a perinatalnim obdobi, stejné jako dosaZeny stupen

biologického zrani jedince.

Princip pfirozenosti Rousseaua nasel své uplatnéni i ve vychove:

, Kdyz chceme utvareti clovéka prirozeného, nejde prrece 0 to, abychom z ného
ucinili divocha a vypovédeli ho do hlubin lesi; Ze kdyz jest uzavien do viru
spolecenského, staci, aby se do ného nedal strhnouti ani vasnémi, ani minénim lidi;
aby vidél svyma ocima, aby citil svym srdcem; aby ho neoviadla Zadnad autorita

mimo autoritu jeho vlastniho rozumu. “***

Y- CIPRO, Miroslav. Privodce déjinami vychovy. Praha: Panorama, 1984, s. 186.

142 DVORACEK, Jifi. Zdklady pedagogiky. Praha: Oeconomica, 2014, s. 16.

143 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani II. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
S. 68.
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Rousseau byl presvédcen, ze za Spatny vyvoj jednotliveli je zodpoveédna
spolecnost a ze ptivodcem zla je Cloveék: ,, Odstrarnte nas zhoubny pokrok, odstrante nase
omyly a nase nepravosti, odstrante dilo lidské, a vse bude dobre. *** Pozadoval proto
co nejdelsi izolovanost chovanct od spoleénosti145:,,Ukazovati mu spolecnost drive,
nezli zna lidi, znamena ne vychovavati, nybrz kaziti jej; tim ho nepoucujes,
nybrz klames. “**® Rousseau odmital moznost skloubeni pfirozené vychovy a vychovy

ve spolecnosti. Zastaval nazor, ze nelze vychovat clovéka i ob¢ana zaroven, tudiz je tieba

se rozhodnout, které z moznosti dame piednost.**’

Kritice vychovy své doby se Rousseau vénuje také Vv predmluvé
k Narcisovi (1752), kde poukazuje naptiklad na ,,tyrani‘ mladych lidi tim, Ze jsou nuceni

osvojovat si neuziteéné a nepfiméfené védomosti a dovednosti.'*®

Podle Storiga Rousseau svym pozadavkem, aby vychova chranila dité
pred piisobenim Spatnych vlivl spolecnosti a zajistovala tak rozvoj dobrého ptirozeného
zakladu kazdého ditéte prirozenym zptsobem, kladl na vychovu velky diraz.
Storig poukazuje na rozpor, ze ,, prirozend vychova Rousseaua vyzaduje znacné umélou
izolaci dospivajiciho ¢lovéka od spolecnosti, v niz musi pozdéji zit. “14°

Rousseau odmitd dogmatismus a scholasticismus stiedovéké Skoly, doporucuje
didakticky princip: ,, Opakuji stale bez omrzeni: vlozte veskera nauceni, jez davdte
Jjinochiim, spise V skutky nez v reci. Necht' se neuci nicemu z knih, cemu je miize nauciti
zkusenost. “**° Dokonce i v mravni vychové diva Rousseau piednost osobni zkusenosti a
metod¢ ptirozenych nasledkl pted pouovanim. Neuvédomil si vS§ak omezené moznosti
této metody spocivajici v nebezpeci fyzického ¢i psychického poSkozeni ditéte.

Rousseau pfi vychové nepouziva knihy. Jedinou knihou je pro dité piiroda.??

144 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani II. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1911.
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Pozadavek osobni zkuSenosti ve vychové Rousseau upfednostiiuje
pfed systemati¢nosti  vyuky, jez je dnes zékladni pedagogickou normou.
Individuélni ptistup k ditéti ve vychové a vzd€lavani ma umoznit, aby dit¢ dospélo
ke znalostem vlastnim pozorovanim, uvazovanim a empirii. S tim souvisi diraz na rozvoj
smyslového vnimani. PfedevSim pro dit¢ ve véku od dvou do dvanacti let je

podle Rousseaua dillezity vycvik zrakové, sluchové i hmatové citlivosti.1>

Spravnd vychova by neméla davat prednost teorii pred mravni praxi, védam
pted ctnosti, neuziteCnym znalostem pred znalostmi uziteCnymi.
Osvojovani védomosti a schopnosti by mélo byt spojeno s redlnymi potfebami, jinak neni
dité dostatecné motivovano. Zde Rousseau piipousti v piirozené vychove 1 obCas nutnost
ur¢ité manipulace k probuzeni zajmua ditéte, které nevzniknou spontdnné, ale maji
vyznam v pozdé&jsi vyvojové fazi ditéte.1>

Vychova musi byt vsouladu svekem ditéte a rozvijet jeho osobnost.
Rousseau pozaduje stejnou vychovu pro vSechny a méla by se vyvarovat biflovani a kruté
kazné. Cilem vychovy je clovék s laskou ke svobodé a schopnosti za ni bojovat.

Svobodu vychovy Rousseau spatiuje v jejim obsahu, formach, metodach a organizaci.®™*

., V prirozeném spolecenském zrizeni jsou si vSichni lidé rovni, jejich spolecnym
povolanim je poslani ¢loveka, a kazdy, kdo je na toto povolani dobre pripraven,

nemiize Spatné zastdvat iikoly, které ho ocekdavaji. “1>°

Svou koncepci nové harmonické, pfirozené a svobodné vychovy Rousseau shrnul
v pedagogickém spise Emil cili O vychovani (1762). Hned v prvni vété Rousseau
formuloval sva filosoficka vychodiska pramenici z principu ptirozenosti: ,, Vsechno jest
dobré, jak vychdzi z rukou pivodce vsech véci; vse zvrhd se v rukou cloveka. “t®
Touto zékladni mysSlenkou, ze ¢lovek je od pfirozenosti dobry a kazi jej spolecnost, spolu

S tvrzenim, Ze lohou vychovy ma byt pouze odstranovani prekazek ptirozené¢ho vyvoje

152 JUVA, Vladimir a Vladimir JUVA. Francouzska pedagogika. R. Descartes a J. J. Rousseau. In:
Strucné déjiny pedagogiky. Brno: Paido, 2007, s. 29.
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1% ROUSSEAU, Jean-Jacques. J. J. Rousseau a jeho pedagogicky odkaz: vybor z pedagogického dila.
Editor Josef Cach. Praha: SPN, 1967. s. 57.
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ditéte, formuloval zaklady tzv. negativni vychovy a stal se predstavitelem pedagogického
pesimismu. Rousseau je rovnéz predstavitelem pedagogického romantismu,
nebot’ precenil zéjem ditéte o vlastni rozvoj tim, ze by si mélo samo fici, co se chce ucit,
a rovnéz pedagogického naturalismu, nebot’ vyzdvihuje rozvoj citu a ndvrat k piirodé,

ato v protikladu k osvicenskému racionalismu propagujicimu védu.*

Zasadnim pozadavkem Rousseauovy pedagogiky je laska k ditéti.
Rousseau nabada téz k podpote déti v jejich aktivitach a hrach, ze kterych maji radost.
Duraz je kladen na lidskost bez ohledu na vék, majetek, ¢i spoledenské postaveni.'®®
Zasada nezatézovani déti pripravou na dospélost a nechat déti zit plny a Stastny zivot

vyplyva z Rousseauova humanismu.

4.2 Pedagogika v Rousseauové dile

4.2.1 Rozprava o Skodlivosti véd, uméni a civilizace

Jiz ve své prvni Rozpravé o Skodlivosti véd, uméni a civilizace (1750), V niz
kritizoval pokrok v uméni a véd¢ vedouci ke zkazeni mravi, kladl Rousseau otazku:
., Cim je vzdélani bez ctnosti? Copak miize existovat pokrok bez posileni dobroty? “*>°
Véda a uméni nejsou podle Rousseaua bezcenné, ale jejich rozsifeni mélo pro vefejnost
ni¢ivy efekt — destabilizovaly zvykovou moralku a péstovaly skepticismus.
Nejlepsi vzdélani pro obycejny lid vidél Rousseau takové, které se zaméfuje na vytvoreni

zdravych nazort. 1%

4.2.2 Emil ¢ili O vychovani
Pedagogicky spis Emil cili O vychovani (1762) ma v d&jindch pedagogiky

velky vyznam. Jedna se o dilo ojedin¢lé obsahové i formaln¢, nebot knihu lze zatadit jak

157 DVORACEK, Jiti. Zdklady pedagogiky. Praha: Oeconomica, 2014, s. 17.
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mezi filosoficka pojednani, tak i literarni dila. S&m Rousseau zdtraziioval, Ze sirotek Emil
a jeho wvychovatel jsou smysSlené postavy, idedly, na nichz chtél ilustrovat
své pedagogické nazory. Kniha narazila na tvrdy odpor ufadii, nebot autor v ni
zpochybnil statni moc i cirkevni autoritu. Z rozhodnuti pafizského parlamentu byla kniha

spalena, na autora byl vydan zatyka¢ a Rousseau se stal $tvancem. 6!

Chronologicka struktura knihy prochéazi vychovou Emila ve ¢tyfech hlavnich
obdobich jeho Zivota od narozeni do dvaceti let a kon¢i hledanim, respektive pozadavky
na Emilovu budouci manzelku Zofii. Rousseau v celém dile disledné respektuje
piirozeny vyvoj ditéte a proklamuje negativni vychovu az do dvanactého roku,
aby se lidska pfirozenost v ditéti mohla usp&sné rozvijet.1%?

Prvni kniha je vénovana nejutlejSimu détstvi od narozeni do dvou let véku ditéte,
tedy az do doby, kdy Emil zacind mluvit. V tomto obdobi dit¢ potiebuje dostatek volnosti
k pohybu (nedoporucuji se zavinovacky apod.). Dité se uéi jist a osvojuje si chtzi a fec.

Vychovu v tomto véku Rousseau svéiuje Zzenam:

., Kdyby byl chtel Tviirce prirody, aby [vychova] ndlezela muzim, byl by jim dal
mléko, aby deéti kojili [...] Ctizadost, lakota, tyranstvi, falesna prozietelnost otci,

Jjich nedbalost, jich tvrda nepristupnost citovd jSOU pro déti stokrdte zhoubnéjsi,

nezli slepd néznost matek. ***%

Povinnosti otcl nastupuji po Sesti az sedmi letech: ,,Jakou pravou kojnou

jest matka, tak pravym ucitelem jest jeho otec. “*%*

Druha kniha shrnuje obdobi spanku rozumu, obdobi do dvanactého roku Zivota
Emila, tzv. détsky vék. V tomto druhém zivotnim obdobi podle Rousseaua konéi détstvi.
Vychovatel ma ignorovat plac ditéte, nema se bat zranéni ditéte: ,, Bolest je tu, je nutno,
aby dité ji sneslo. [...] Trpéti, tot prvni véc, které se ma nauciti a kterou bude muset
nejlépe znati. “**® V tomto véku zadina vychova ditéte, kterd musi byt podle Rousseaua

negativni: ,,Zdlezi nikoli v nauceni ctnosti a pravde, nybrz vzachranéni srdce

181 CIPRO, Miroslav. Priivodce déjinami vychovy. Praha: Panorama, 1984, s. 189.
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prred neresti a ducha pred bludem. “** Je to obdobi, ve kterém se rozvijeji viechny smysly
ditéte. Rousseau nedoporucuje nutit v tomto véku dit¢ k abstraktnimu mys$leni. Prvni
pojem, ktery by si dité mélo osvojit, je pojem majetku, s nimz se dité musi naucit
zachazet. Je proto dilezité, aby dit¢ jiz v tomto véku mélo svlij majetek (knihy, oblecenti,
hracky apod.). Rousseau se ve vychové nevyhyba trestiim, ale jako pfirozeného nasledku
Spatného chovani ditéte. Naptiklad rozbije-li dit¢ okno, bude spat v zimé.
V mravni vychové je dilezité, aby dité neubliZzovalo ostatnim.®” Rousseau se vénuje téZ
zdravému zivotnimu stylu, Zivotospravé (odsuzuje konzumaci masa a podporuje
vegetarianstvi®®), spanku a osobnosti vychovatele. Rousseau zdtiraziiuje, aby se vztah
zaka a ucitele zakladal na divére, naklonnosti a ucté zaka k uciteli. Autorita vychovatele
ma byt zaloZena na pievaze znalosti o souvislostech.'®® V prvni fazi vztahu se dité diky
zkuSenosti presveédC¢i, Ze jej vychovatel miluje, v druhé fazi nastupuje dlvéra
k vychovateli, Ze je to ¢lovek ,, moudry, osviceny, ktery snaze se o jeho Stésti, vi, co mu je
miize zjednati. Musi védeéti, Ze v jeho vlastnim zajmu jest mu poslouchati vychovatelovych

rad. “170

Az v obdobi mezi dvanidctym a patnactym rokem, tedy chlapectvi,
kterym se zabyva tieti kniha, za¢ina vychova rozumova a pracovni, dité se uci pfirodnim
védam, vénuje se studiu z knih a vycviku v nékterém femesle — Rousseau doporucuje
napiiklad rolnictvi, kovaistvi &i tesafstvi.}’! Vice nez o znalosti jde o motivaci a vitipeni
lasky k poznavani.}’> Rousseau dokonce doporuc¢uje i prvni knihu, kterou by mél Emil
¢ist - Robinsona Crusoe, nebot’ obsahuje podle Rousseaua vystizné pojednani o pfirozené
vychove.17
Ctvrtd kniha 1i¢i posledni obdobi vychovy Emila od patnicti do dvaceti let,

vvvvvv

chranit mladika pfed vS8im ostatnim i pfed nim samym a ani v noci jej nenechat
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samotného.’* Rousseau se zde vénuje pfipravé mladého ¢lovéka k siiatku a kniha kon¢i
pobidkou ke spole¢nému hledani Zofie, budouci Zeny Emila.

Soucasti ¢tvrté knihy je Vyzndni viry savojského vikare, v némz Rousseau fesi
nabozenskou vychovu. Rousseau je presvédcen, ze ,,dite ma byt vychovavano ve vire

svého otce. “17°

Patd kniha je jiz vénovana vychové Zofie, budouci Emilovy manzelky.
Jan Amos Komensky byl ve vychové divek pokrokovéjsi. Rousseau sdili na vychovu
divek malomést’acky ndzor té doby, ze vychova divky ma byt urCena jejim vztahem
k muzi: libit se mu, prospivat mu a peCovat o n¢j. Pro divky Rousseau doporucuje

pouze vychovu télesnou a mravni. Rozumové vzdélani divky podle néj nepotiebu;ji.}’®

V souladu sideou ptirozeného prava Rousseau pozaduje 1 pfirozenou
asvobodnou vychovu: ,, Clovék v pravdé svobodny chce jen, co miiZe, a Cdini,
co se mu /ibi. “'" Zatimco ve spole¢enském fadu mé kazdy ¢lovék své misto a je pro né
vychovavan, v pfirozeném fadu, kde jsou si vSichni rovni, je spoleénym povolanim
byt ¢clovékem. Tomu by méla byt pfizptisobena i vychova ditéte.

Vychovu podle Rousseaua zprosttedkovava piiroda (vnitini rozvoj schopnosti
a ustroji), lidé (cvik, ktery ¢lovéka uci vyuzivat téchto rozvinutych schopnosti a ustroji)
a veéci (vlastni zkuSenosti ¢lovéka s predméty, které na néj pasobi). Ptiroda vytvari
fyzickou stranku ¢lovéka, vychova zase mravni stranku &lovéka. Clovék miize ovlivnit
jen ¢ast vychovy - vychovu lidmi. Sou€asné Rousseau také pesimisticky poznamenava:
., Jakmile tedy vychova je uménim, jest skoro nemozno, aby méla vispéch. “*'8

Cim ma ¢lovék ve spoleénosti niz§i postaveni, tim je blize k pfirodg,
je podle Rousseaua lepsi a mravnéj§i. Rousseau byl piesvédcen, Ze vychovou
vladnouci vrstvy lze zménit spoleCnost. Proto se ve svém dile zabyva vychovou

Slechtického chlapce Emila, kterého vychovava na venkove, v blizkosti ptirody.
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4.2.3 O spolecenské smlouvé, neboli, O zasadach statniho prava

Rousseau se vénuje vychoveé 1 ve Spolecenské smlouvé, a to vychové obcana.
Tvrdi, ze konflikt mezi pfirozenym lidskym sobectvim a spolecenskymi povinnostmi,
tedy konflikt mezi Clovékem a Ob&anem, vyiesi totalni podiizeni vychovy a mysleni
statu. Rousseau tim ucinil ze zdkonodarce soucasné i ucitele, ktery je schopen vyiesit
vSechny problémy stvotfenim ,, nového cloveka . Politicky proces tak ptenesl do samého

jadra lidské existence.!®

4.2.4 Uvahy o polské vladé a jeji reformé

V Uvahdch o polské viadé (1772) se Rousseau zabyva rovnéz vychovou ob¢ana,

které vénuje celou kapitolu.

. Jakmile dité otevie oci, ma videt svou viast a az do smrti ma videt jen ji.
Kazdy opravdovy republikin sdl uz s mateiskym mlékem i ldsku k vlasti,
jinymi slovy K zdkoniim a Ksvobodé ... jakmile se octne sdam, neni nicim,

nema-li viast, viastné uz nezije, a neni-li mrtev, je na tom jesté hiir. «180

Rousseau zdiiraziluje dilezitost narodni vychovy pro svobodné lidi, nebot” prave
oni jsou vazani zakony, maji svou zemi znat a byt vychovavani v lasce a ucté k oné zemi.
V Polsku nemaji byt uciteli knéZzi nebo cizinci, ale Polaci dobrych mravl, Zijici
spofadanym Zivotem. Diraz je téz kladen na to, aby vychovatelsky stav nebyl bran jako
pouhé zaméstnani. Pravé spravné smeérovana vychova obcanti je dle Rousseaua kli¢

K vyvoji zdravého a prospivajiciho statu.8!

4.3 Rousseauiv vliv v pedagogice

Odkaz Rousseaua pro svétovou pedagogiku spociva v jeho kritice jednostranného

vychovného racionalismu opomijejiciho city a vuli ditéte, v jeho vife v ¢lovéka, v jeho
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tvarci sily a vnitini zdroje dalSiho rozvoje. Rousseau poukazoval na bohatstvi Zivota

s jeho Sirokou citovou §kélou a na vyznam pozitivniho vztahu k piirods.'®?

Rousseau vystihl zcela v souladu s dnesnimi zasadami moderni pedagogiky

vyznam aktivni ¢innosti ditéte pro jeho dusevni rozvoj:

,,Cheete-/i tedy péstovati chdpavost svého zZdka, péstujte ony sily, kterymi ona
mad vladnouti. Cvicte stdle jeho télo; ucinte je silnym a zdravym, abyste jej ucinili
hodnym a rozumnym; at pracuje, at’ jedna, at béha, at kFici, at jest ustavicne

V pohybu: necht jest muzem silou a brzy bude jim rozumem. “**

V souladu s tim jsou i uvahy Rousseaua o fyzické praci, o vyznamu zemé&délské a
femeslnické prdce a o nutnosti vStipit Emilovi zdklady manuélnich c¢innosti,

tedy o pracovni vychove.

K odkazu Rousseaua se hlasi jeho rodak Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827),
otec Svycarské humanistické pedagogiky. Ve své Labuti pisni se vyznava,
ze Kk vychovnému poslani a k pedagogice zaméfené na chudé déti jej zavedla praveé
etba Emila.'®*

Rousseau ovlivnil Lva Nikolajevice Tolstého (1828-1910), jehoz vztah
k nabozenstvi, mravni vychova a principy Skoly v Jasné Poljané cCerpaji z odkazu
Rousseaua. Tolstoj prohlésil: ,, Nékteré Rousseauovy stranky mi tak mluvi z duse,
Ze mam dojem, jako bych je byl napsal ja. “18

Jméno Rousseaua nese slavny Zenevsky ustav moderni vychovy.
RovnéZ moderni pedagogika cerpala inspiraci zjeho dila. VIiv Rousseaua a
tzv. pedagogického nativismu, zdlraziujicitho vyznam vnitinich sil ve vyvoji jedince,
psychologicky pfistup k ditéti, vnitini spontaneitu ditéte a svobodny rozvoj osobnosti,
je v soucasnosti ziejmy v tzv. alternativni pedagogice, snazici se o eliminaci nedostatki

tradi¢ni Skoly zménou metod a organizace vyucovaciho procesu s cilem motivovat a
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povzbudit aktivitu a tvofivost déti a zpfijemnit détem i prostfedi Skoly. Mezi soucasné
alternativni  pedagogické sméry patii napiiklad montessoriovskd pedagogika,
daltonska skola, waldorfska pedagogika, jenskd skola, freinetovskd pedagogika, hnuti
za antiautoritativni vychovu, hnuti za odskoleni a svobodné Skoly, antipedagogika,

gerna pedagogika ¢i hnuti za prava ditéte. 8¢

18 DVORACEK, Jiti. Zdklady pedagogiky. Praha: Oeconomica, 2014, s. 113.
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Z.avér

Bakalaiska prace na téma Idea prirozenosti ve filosofii a pedagogice
Jeana-Jacquese Rousseaua potvrzuje predevsim obrovskou §ifi rozpéti oblasti, v nichz
Jean-Jacques Rousseau pusobil. Rousseau byl sice slozitou a rozporuplnou osobnosti, je
vsak obdivuhodné, jak se wvlastni pili a vzdélavanim dokazal vypracovat.
Byl nemilosrdnym kritikem své doby, neSetiil stoupence osvicenstvi, encyklopedisty,

cirkev ani stat.

Rousseau mél pohnuty zivot, citil se ochuzen, ze nevyrastal ve vlastni roding,
apresto svych pét déti odlozil do nalezince a o vychové napsal pedagogické dilo,
jehoz myslenky respektuje i dnesni moderni pedagogika. To je jen jeden z mnoha rozporii
charakteristickych pro Rousseaua.

Rousseau hledal v zivoté klid a harmonii, av$ak vzbuzoval silné emoce,
jeho knihy byly paleny, on sam byl stihan, a piestoze varoval pied nasilnostmi, hlasili se
k jeho odkazu piedstavitelé krvavé Velké francouzské revoluce. Rousseau se citil
osamocen, na druhou stranu egocentricky prohlésil: ,, Ze vsech lidi, které jsem ve svéem
Zivoté znal, nebyl nikdo lepsi nez ja.“'®" Vsechny jeho myslenky vs$ak egocentrické
nejsou. Ve svych dilech Rousseau usiloval o zlepSeni spoleCenskych podminek,
0 harmonickou vychovu ditéte a zabyval se stale aktudlnimi pojmy, jako jsou napiiklad

svoboda, spravedlnost, pravda, ctnost, cit, sebevédomi, sebeldska.

Princip pfirozenosti prolina celym filosofickym 1 pedagogickym dilem
Jeana-Jacquese Rousseaua a odrazi se i vjeho vztahu Kk nabozenstvi.
Rousseauem zidealizovany pfirozeny stav je charakterizovan svobodou, rovnosti a
Stéstim lidi. Schopnost ¢loveéka zdokonalovat se jej paradoxné pievedla z ptirozeného
stavu do civilizované spoleCnosti, kde na zdkladé¢ délby prace vzniklo soukromé

%

vlastnictvi, jez se podle Rousseaua stalo pfi¢inou nerovnosti a nesvobody ¢lovéka.

Rousseauovym zdmérem nebylo vratit Clovéka zpét k ptirod€, zavrhnout
civilizaci, zrusit soukromé vlastnictvi a zavést puvodni ptirodni stav, jak se domnivali
mnozi jeho soucasnici. Vychodisko z této nespravedlivé a nerovné situace Rousseau
naSel ve vytvofeni spoleCenské smlouvy, kterd by jedinci zajistila pravni, respektive

moralni svobodu misto nenavratné ztracené piirozené svobody.

187 ROD, Wolfgang. Novovekd filosofie. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 488.
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Také v oblasti naboZenstvi Rousseau hlasal pfirozenou viru ¢lovéka pramenici
z jeho vlastnich citl a vnitiniho systému hodnot, bez nutnosti cirkevnich dogmat a
obfadl. Zdlraznoval pozitivni vliv nabozenstvi na moralku lidi a svou roli mélo
tzv. obCanské nabozenstvi sehrat i pii budovani statu, respektovani zédkonti a udrzovani
vetejného poradku.

Rousseauova koncepce harmonické, ptirozené a svobodné vychovy vychazela
z ptedpokladu, ze ukolem vychovy je pouze odstranovani prekdzek branicich
ptirozenému vyvoji ditéte. Rousseau tim formuloval zéklady tzv. negativni vychovy a
stal se predstavitelem pedagogického pesimismu. V pozadavku pfirozenosti vychovy
zasel Rousseau az tak daleko, ze pfecenil zdjem ditéte o vlastni rozvoj, kdyz pozadoval,
aby dit¢ samo ovliviiovalo, ¢emu ma byt vyucovano. Pfirozenou vychovu Rousseau
spatfoval i v tom, Ze povazoval za dulezit¢ vychovavat dit¢ na venkove, v blizkosti
ptirody, a nevylu€oval tresty ditéte jako ptirozeny disledek jejich vlastnich omyli.

Studium dila Jeana-Jacquese Rousseaua, stejn¢ jako nazoru historikd, filosoft ¢i
pedagogt na jeho osobnost mne velice obohatilo. Z Rousseauovych postoju k Zivotu mé
zaujala naptiklad myslenka: ,, Nejvic Zil, ne ten, kdo cita nejvice let, ale ten, kdo nejvice

procitil Zivot. Mnohy se da pohibiti stolety, an viastné jiz zemiel narodiv se. %

188 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emil ¢ili O vychovani |. Praha: Nakladem dédictvi Komenského, 1910,
s. 14.
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