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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
V ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.
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C. P¥inos prace”

D. Posouzeni plivodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 66 %

Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:

Kontrola plvodnosti textu prokazuje 66% shody, ktera je zplisobena doplnénim plvodni verze prace
z roku 2018 - shoda se tedy vztahuje k praci studentky. Detailni rozpis shody ukazuje jen na drobnosti
v oblasti zpracovani teoretické ¢asti a vyuziti internetovych zdroju. Prace je tedy z hlediska posouzeni
plagiatorstvi v pofadku.

Slovni hodnoceni prace:

Bakalarska prace byla pfepracovana, resp. nékteré jeji Casti byly doplnény na zakladé
pfipominek vedouci prace a oponentky dr. Kopackové. Jednotlivé upravy se tykaji
nasledujicich ¢asti/pfipominek




Zasadni pfipominky Dr. Kopackové:
* Souvislosti s matematikou, resp. finanéni matematikou nejsou v praci patrné

Studentka rozpracovala kapitolu 5, zejména v oblasti bankovnictvi (Urok, typy uroceni, uveér).
Zaradila vzorova feSeni uloh, kterd odpovidaji zadanych uloham z realizovaného projektu,
vyuziva jak vypoCet pfes 1% ¢Ci troj¢lenku, tak i zakladni vztahy z finanéni matematiky. V
projektové Casti zafadila ¢ast tykajici se mzdy (Cista, hruba, superhruba), uvadi i vypocet této
mzdy. V pfiloze 7 pfipojila Popis vypoctu Cisté mzdy, ktery vyuzivala v ramci prace se zaky.

* Absence komentaru k vzorovym feSenim a vyhodnoceni odpoveédi zaku

Studentka pfipojila alesport v minimalni mife komentafre k odpovédim zaka. Doplnila
souvislosti s prubéhu realizace a vyhodnoceni, napf. diskuze se zaky, které nebyly v prvni
verzi ziejmé. Vlozila vhodnéjsi ukazky zakovskych feSeni.

* S pfipominkou oponentky dr. Kopackové k absenci vyuZiti informaénich technologii musim
souhlasit. Studentka se omezila na praci s internetem, resp. vyhledavani informaci ze strany
zaka.

Pokud se tyka pfipominek vedouci prace k prvni obhajované verzi:

* Cilem bylo pfiblizit matematiku v realnych prostfedich vyuzito je modelové prostfedi —
hospodareni rodiny, které je doplnéno ulohami z oblasti bankovnictvi se zaméfenim na
moznosti Uveéru.

* Pouzita literatura

Literatura byla doplnéna o nékteré zdroje, provazanost téchto zdroji v celé praci stale neni
dostate¢na. Jednotlivé €asti prace vychazeji viceméné vzdy z jednoho konkrétniho zdroje,
srovnani pfistupul k problematice stale postradam.

* Definovani zakladnich pojmu finanéni matematiky - doplnéno
* Zdavodnéni konkretizace k ovéreni vyzkumnych predpokladu

V praci na nékolika mistech studentka doplnila, které ziskané vysledky vedou k ovéfeni
stanovenych predpokladu. Néktera tvrzeni jsou vSak na hranici objektivnosti.

Jak jsem jiz zminila v posudku prvni verze bakalarské prace, studentka pracovala se
specifickou skupinou zaku, pochazejicich vice méné ze socialné znevyhodnéného prostredi
— tomu odpovida i urover zvolenych ukold, které svoji naro€nosti nedosahuji urovné 9. tfidy,
a zaznamy od Zzaku. Studentka nema zadné pedagogické zkuSenosti, takze realizace
projektu byla v podstaté jejim prvnim pusobenim ve Skole. Vzhledem k této skuteCnosti a
doplnéni prace na zakladé pfipominek oponentky i vedouci prace doporucuji praci uznat jako
kvalifika¢ni praci pro ukonceni Bc. studia. Bakalarska prace je vypracovana z hlediska obsa-
hového na hranici uznatelnosti. Jak jsem jiz zminila, studentka pracovala se specifickou sku-
pinou zaku, coz bylo jisté velmi naro¢né. Ocenuji snahu ukazat i témto zakdm, jaké misto ma
matematiky vyskytuji a b&Zné vyuzivaji. Studentka vychazela ze SVP dané $koly a konzulto-
vala vSe s feditelkou Skoly i uCitelkou matematiky v dané tfidé. Prace ma z tohoto hlediska
jisty osobni pfinos a proto ji doporucuji k obhajobé. Pokud studentka u obhajoby fadné zda-
vodni a zdokumentuje veskeré pfipominky a naméty, doporuduji praci uznat a hodnotit stup-
ném dobre.

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Hodnoceni BP vedoucim préace, verze 1/2016.



Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh klasifikaéniho stupné: dobre

Naméty pro obhajobu:

1. Dotaznik mél prokazat, zda Zaci maji zakladni znalosti o rodinném rozpoc¢tu: u obhajoby
nutno zduvodnit, které polozky dotazniku jsou tomuto vénovany a na zakladé ¢eho
studentka udava své tvrzeni o znalostech zaku.

2. Dale pfi obhajobé nutno fadné zdokumentovat, jak zaci postupovali, zda pouze néjak
netipovali a jakym zplsobem vyuzili uvedené pojmy z finanéni matematiky.

3. V neposledni fadé je tfeba zdlvodnit, na zakladé ¢eho studentka ovéfuje uvedené
vyzkumné predpoklady, dokumentovat vhodnymi ukazkami a pfipadnymi vypocty od zaku.

Datum: 07.08.2020 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 3 Hodnoceni BP vedoucim préace, verze 1/2016.



