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GENDER A SKOLNI PROSTREDI

Romana Mertinova DP - 2005 Vedouci prace:
PhDr. Lenka Vaclavikova Hel3usova

Anotace:

Diplomova prace se zaméiuje na genderovou problematiku spojenou s rozdilnou
vychovou a vzdélavanim divek a chlapci. V tivodu jsou vymezeny zakladni pojmy
tykajici se této problematiky. V dalsi Casti diplomové prace jsou popsany faktory
ovliviijici utvafeni odlidné genderové identity divek a chlapcli nejen ve Skolnim,
ale také v rodinném prostfedi. Nasledujici kapitola se zabyva rozdilnymi pfistupy
ve vzdélavani a vychové divek a chlapchi v ¢eském vzdélavacim systému na riznych
stupnich $kol. Zavéretna kapitola pojednava o rozdilném uplatnéni muzi a Zen na trhu
prace jako o dusledku rozdilnych moznosti ve vzdélavani. Cilem této diplomové prace
je nastinit cestu k rovnym pfilezitostem ve vzdélavani a v pozd€j$im uplatnéni Zen
a muzi na trhu prace.

Zusammenfassung:

Diese Arbeit konzentriert sich auf die Genderproblematik, die mit verschiedener
Erziehung und Bildung des Madchens und Jungen verbunden ist. In der Einleitung sind
spezifiziert elementare Begriffen aus dieser Problematik. In weiterem Teil der
Diplomarbeit sind beschrieben die Faktoren, die die Gestaltung verschiedene Identite
des Madchens und Jungen beeinflusst — nicht nur im Schulmilieu, aber auch im
Familienmilieu. Weitere Kapitel beschiftigt sich mit verschiedenen Zutritten in der Bildung
und Erziehung des Méadchens und Jungen im tschechischen Bildungwesen des verchiedenes
Schulstufen. Die Schlusskapitel beschéftigt sich mit verschiedener Geltendmachung des
Mannes und Frauen auf dem Arbeitsmarkt — das 1st die Folgerung verschiedener Moéglichkeiten
in der Bildung. Ziel dieser Diplomarbeit ist zu entwerfen den Weg zu gleichwertigen
Gelegenheiten in der Bildung und in der folgende Geltendmachung des Mannes und Frauen auf
dem Arbeitsmarkt.

Summary:

This Diploma Project is about gender problems, which means unequal education
and training of girls and boys. There are mentioned basic ideas of gender at first. In the
next part are noticed factors, which affect forming of gender identity of girls and boys at
schools as well as in families. Next chapter deal with different processes in education
and training of girls and boys in variant grades at schools in Czech educational system.
Final chapter is about potentialities of getting a job due to different possibilities
in education. The point of this work is to show the way of equal chance to educate and
assert in employment market.
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1 Uvod

Jiz od narozeni nam spoleCnost vitépuje, co mame povaZovat za dobré a zlé,
za spravné a nespravné, za spravedlivé a nespravedlivé. Jsou nam piedkladany normy,
hodnoty a zpisoby zachazeni s ur¢itymi lidmi a stereotypizované obrazy o vlastnostech
skupin lidi, napfiklad muzi a Zen, které potom bereme a ofekavame jako prirozené
a dané.

Podstatu odlisnosti mezi muzi a zenami nemizeme hledat jen v rozdilech
biologického piivodu, ale predeviim ve vlivu socialnich vzorch a modeld. Casto
se stava, Ze si lidé na zakladé vlastnich zkuSenosti vytvareji své mnohdy strnulé,
stereotypni a tedy obtizn€ ménitelné postoje k muziim a Zenam. To se projevuje
zejména vybérem hracek, ¢innosti, zajml a pozdéji i typt vzdélani.

Rodic¢e a 3kola tim, Ze od narozeni praktikuji genderové zaméienou vychovu
podle pohlavi ditéte, nevédomé piedavaji nerovnosti, se kterymi se sami ve svém zivoté
potykaji. Proto je dulezité, abychom si tyto procesy uvédomovali a snazili se jejich
u¢inky odstrafiovat. Jde nam pfedeviim o to, aby muzi 1 Zeny méli srovnatelné
piilezitosti ve studiu, v praci a v zivoté jako takovém.

Ve své diplomové praci se budu zabyvat utvarenim genderovych stereotypi
ve spoleCnosti a problematikou genderové odlisné vychovy a vzdélavani. V uvodu
charakterizuji tuto problematiku obecné. Nasledné popidi utvafeni genderové identity
v oblasti rodinné a pracovni, ale pfedeviim se chci zamé&fit na problematiku nerovnych
piilezitosti v oblasti vzdélavani a na zplsoby utvafeni genderové neutralniho a
vyrovnaného Skolniho prostiedi. Predevsim se budu zabyvat genderovou diferenciaci
v ¢eském vzdélavacim systému. Protoze rozdilné moznosti ve vzdélavani souviseji
do zna¢né miry s uplatnénim muzi a zen na trhu prace, budu v zavéru prace vénovat

pozornost také tomuto neméné dilezitému problému.



2 Vymezeni pojmu gender

Casto se zamyslime nad tim, zda a do jaké miry se chlapci a divky odlisni uz
rodi, nebo zda na né pilisobi spife kultura a vychova. Mnozi biologové, psychologové
¢i sociologové se pidi po ptivodu rozdilti mezi muzi a Zenami uZ vice neZ jedno stoleti.

Velmi &asto dochazi ktomu, zZe 3irokd vefejnost vysvétluje rozdily mezi
pohlavimi Cist€ na zakladé piirozenych &i biologickych rozdili mezi muzi a zenami
a neuvédomuje si, ze kromé biologickych dispozic nas do znacné miry ovliviiuje také
socialni prostfedi. Mezi témito dvéma faktory pfitom miizeme nachdzet vzajemnou
interakci a oba se mohou navzajem ovliviiovat.'

Neni pochyb, Ze existuji urita specifika Zenské a muzské psychiky. Popisem
a vysvétlenim odlisnosti muzi a Zen se zabyvalo mnoho odbornikii, mezi nimi také Paul
Broca, ktery predpokladal, Ze inteligence je umérna velikosti mozku a Ze muzi maji
vieobecné vétsi mozek neZ Zeny (Zeny vpraméru 1260 g muzi 1409 g)? Tato
domnénka vsak byla vyvracena. Dals$i nazory se tykaly zjiSté€ni, Ze mozek Zen
jenarozdil od mozku muzi méné specializovan na uréité funkce, protoze poznatky
se u zen ukladaji v celém mozku. Existuje také nazor, Ze schopnosti a psychiku muzi
azen ovliviiuje produkce a hladina hormonl. Vy$§i hladina testosteronu ma vliv
na lepsi prostorovou piedstavivost, niz§i hladina naopak na lepsi jazykové nadani.?

Nejnovéji se otazkami Zenské a muzské psychiky zabyvaji manzelé Peaseovi,
ktefi konstatuji, ze divky byvaji schopnéjsi v jazykové oblasti diky Iépe vyvinuté levé
mozkové hemisféfe a chlapci v geometrii a prostorové orientaci diky lepsi funkei pravé
mozkové hemisféry.’

Sociélni a kulturni vlivy prostiedi viak maji oproti biologickym vétsi vliv, nez
by se mohlo zdat, a tak je do spolelenskych v&d zaveden pojem gender, ktery
upozornuje na rozdily mezi muzi a Zenami z hlediska socializace.

Je tedy tfeba rozlisovat, kdy mluvime o pohlavi a kdy o genderu, protoZe tyto

dva pojmy nejsou rovnocenné. ,,Pohlavi je biologicka kategorie vymezujici fyziologické

! Renzetti, Claire M. Curran, Daniel J.: Zeny, muzi a spolednost. Praha; Karolinum, 2003. s, 61.

* Lazarova, B.; Pol, M.: Multikulturalita a rovné piileZitosti v &eské &kole. Praha: Institut pedagogicko-
psychologického poradenstvi v CR, 2002. s. 14

® Lazarovd, B.. Pol, M.: Cit. d., 5. 13-14.

1 Pease, A. and B.: Pro& muzi neposlouchaji a Zeny neumi &ist v mapach. Brno: Alman, 2000.



rozdily mezi muzi a Zenami, zejména rozdily tykajici se pohlavnich organa
a reprodukénich dispozic.*

Slovo gender ma sviy pivod v fecting, kde znamena rod. ,,Gender odkazuje
na socialni rozdily (v protikladu k biologickym rozdilim) mezi muzi a zenami, které
jsou kulturné a socialné podminéné, konstruované, tj. mohou se v Case ménit.“¢

Pohlavi odkazuje tedy k fyzickym rozdiltiim lidského téla a oznacéuje biologickou
podstatu muzh a Zen, zatimco gender se tyka psychologickych, socialnich a kulturnich
rozdilii mezi muZi a Zenami.

Genderoveé role si osvojujeme jiz od Utlého détstvi. Mnohé vyzkumy ukazuyi,
Ze se rodi¢e chovaji odlisné k divkam a k chlapcim. Vychovné styly rodich se lisi
v zavislosti na tom, zda jejich déti jsou Zenského ¢i muzského pohlavi. Pii vychoveé
divek je typickym rysem diraz na sociélni vztahy, empatii, nesamostatnost. Pfi vychové

. . . s . . vy 7
chlapcii je naopak dominantni diiraz na nezavislost, aktivitu a uspésnost.

2.1 Genderové stereotypy

Mnoho lidi se vjednani s druhymi opira o stereotypy® zaloZené na pohlavi,
spoleenském postaveni, rasovém puvodu nebo na véku. Ty vznikaji jako tendence
piisuzovat jednotlivelm rysy, jez povazujeme za charakteristické pro skupinu, k niz
podle nas patii. Takovy posto) oviem vede k tomu, ze piestavame vnimat rozdily mezi
Cleny skupiny. A prave s témito stereotypy se potykame vlastné cely Zivot.

Spole¢nost od zeny oCekava, ze bude spise pasivni, zavisla a citové zaloZena,
bude mit smysl pro romantiku, starost o vlastni zevné&jsek a nebude pfili§ technicky

zdatn4, Ze bude pecovat pfedeviim o své déti a o rodinu.

5 Cermdkova. M.; Hagkova, H.. Kfizova. A. et al.; Na cesté do EU: rovné piileZitosti mnzh a Zen, Praha:
Sociologicky Ustav AV CR, 2002. s, 134,

® TamiéZ, s. 134.

" Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapci a divek. Praha; Centrum pro reformun maturitni zkousky,
2002.s. 3.

¥ Stereotyp je psychicky a pfenesens i socialni mechanismus, regulujici vnimani a hodnoceni uréitych
skupin jevii, ovlivijici nazory, minéni, postoje a chovini. Stereotvpy jsou vytvafeny predevéim rodinnou
vychovou, vzorem rodiéi, jsou pfejimany od mejblizsiho soc. okoli. Na jejich utvifeni se dile podili
pfenos skupinovych norem a poznatkii, vefejné minéni, ale také skola &i sdélovaci prostiedky. Stereotypy,
které vznikaji a jsou utvrzovany na zakladé vlatnich zkuSenosti, Casto souvisi s piecenénim jednotlive,
tieba 1 nahodilé udilosti. Stereotypy maji spise iraciondlmi charakter, a obtizné se proto méni istd
logickymi argumenty (Viz Matikova, H.; Petrusek, M.; Vodakova, A. et al. Velky sociologicky slovnik.
Praha: Karolimum, 1996).
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Definice socialni role’ zeny a muze a délby prace mezi nimi je asto zaloZena
na chapani té€hotenstvi a porodu jako jediného Zivotniho predurCeni Zeny. Je sice
pravda, Ze zeny rodi déti a staraji se o né, ale z biologického hlediska mlizeme nalézt
jen velmi malo dikazii toho, Ze biologické predpoklady by mély &init z Zen bytosti
jemndj¥i a laskav&j¥ nebo Ze je n&ak specialng piedurduji pro matefstvi. Casto
se hovoli o jakémsi matefském instinktu, biologické pokusy vSak jeho existenci
neprokazaly. Jde spiSe o tlak spole¢nosti, jehoZ cilem je dosahnout toho, aby se Zena
mohla realizovat a nachazet §tésti jen v matefstvi. ,,Piitom matefska laska je jen lidsky
cit. A jako kazdy cit je nejista, kithka a nedokonala. Na rozdil od vieobecné panujicich
nazorl mozna neni hluboko vepsand v Zenské pfirozenosti. Pii pohledu na vyvoj
matefského chovani je zieymé, Ze zgjem o dit€ a oddanost k nému se bud’ projevyje,
nebo neprojevuje. Néha bud’ existuje, nebo neexistuje “'°

Ze sociologickych vyzkumi napiiklad vyplyva, Ze v rodinach s vice détmi, kde
se 0 mlad8i sourozence staraji jejich starsi sourozenci, si nejenom divky, ale i chlapci
velmi dobie osvojuji starostlivost a empatii a Ze i z chlapci mohou byt vynikajici
chiivy. Jiny vyzkum ukazuje, Ze stale vice otcli se podili riznymi zphsoby
na t€hotenstvi své zeny, déli se s ni o radosti narozeni a kazdodenni povinnosti spojené
s opatrovanim ditéte, které byly kdysi vyhrazené pouze matce.!! Otec se dnes citi stejné
jako matka zodpovédny za dit€, citi, Ze ho musi opatrovat, davat mu lasku a piinaset
obéti.

I pres toto zjisténi viak ve spoleCnosti stale panuje nazor, ze skuteény muz musi
byt nezavisly, schopny ovladat své city, ambiciézni a soupeiivy, zaujaty vlastni praci

a technicky zdatny. Bohuzel pfedpoklady vztahujici se k pohlavi lidé obecné pfijimaji

? Socidlni role json socialné definovana otekavani. jimiZ se osoba s uriitym statusem nebo socidlnim
postavenim fidi. Byt u¢itelem napfiklad znamend zanjimat uréité postaveni; role ucitele spoéiva v tom, Ze
se svymi ZAky jednd uréitym zpiisobem. (...} Lidé json velmi citlivi na to, jak je vnimaji dmzi, a pouZivaji
proto mnoha forem vytvafeni dojmi. aby si zajistili Ze na né budon ti druzi reagovat ZAdoucim
zpiisobem, Socialni role je tedy souhrn ofekavanych jednani viidi jedinci, ktery zastava uréiton socilni
pozici. Sv¥m socialnim rolim se jedinec uéi v procesn socializace. Socidlni role neni Uiplné nezménitelnd,
jedinec mirze jeji pojeti pozménit, emancipovat se od ni nebo prosadit své pojeti role. (viz Jandourek, J.:
Sociologicky slovnik. Praha: Portil. 2001. s. 207)

' Badinter, E.: Matersk4 laska. Bratislava: Aspekt, 1998. s, 12.

174 % muzi dotazovanych jaké prace pravideln® provaddji nebo provadéli pfi narozeni jejich posledniho
ditéte odpovédélo, Ze davalo ditéti pit z lahve nebo ho krmili 1Zickou. 65 % muzi piipravovalo ditéti piti
nebo jidlo, 64 % muza chodilo s ditétem na prochazky, 60 % jich kolibalo pla¢ici dité, 53 % muza dité
piebalovalo, 30 % vstavalo v noci k ditéti, 40 % dit¢ koupalo a 26 % doprovizelo dite do jesli (Badinter,
E.: Cit. d., s. 270-273),
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za spravné'? a zakladaji na nich svij rozdilny pfistup k osobam muzského a Zenského
pohlavi."®

Napfiklad ze sociologického vyzkumu provedeného v roce 1995 pod vedenim
Zory Butorové'’ ktery se pokousel najit odpovéd na otizku, jakou podobu maji
predstavy a pfesvédCeni o genderovych rolich na Slovensku, vyplynulo mnoho
zajimavych informaci, mimo jiné i to, Ze pfedstavy o ,spravné Zené" &i ,,spravném
muzi* jsou velice genderové stereotypni. s

RozliSovani roli muZe a Zeny se odehravd nejen na tdrovni vzajemné
komunikace, ale 1 na urovm spolecnosti, v niz ziji. Kazda spolecnost pfipisuje muzim
1 zenam uréité vlastnosti a zpusoby chovani v zavislosti na jejich pohlavi. Tyto predpisy
vychazeji z riiznych spoledenskych instituci, mimo jingé i ze vzdélavaciho systému.*®
Vétdina z nas se s genderovymi stereotypy setkavala od raného détstvi v rodin€ a byly
nam predavany jako neménné pravdy. Také prace ucitelek a ucitel, autorek a autori
uebnic a ulebnich textil je totiZz zasazena genderovymi stereotypy, stejné jako v8echny
oblasti naSeho Zivota. Stereotypni obraz muZe a Zeny se nachazi bohuzel i1 v knihach

w 3 . 1 . w . . . . 17
urenych pro rodi¢e, v knihach o vychove a pravidlech v rodinném systému.

"2 Genderové stereotypy jsou zjednoduujici popisy toho. jak ma vypadat ,, maskulinni muz* &i , fenininni
Zena™. Mnozi lidé se ale témto stereotvpiim vymykaji a nékdy se na né pohlizi prizniveé, ¢astéji se viak
nekonformni jedinec oznaéuje jako deviantni, abnormalnd &i zkaZeny a podle toho se s nim také naklada.
¥ Renzetti, Claire M.: Curran. Daniel I.: Cit. d., s. 20.

¥ Ruzovy a modry svet { Rodové stereotypy a ich dosledky). Bratislava: Ob&an a demokracia. 2003.
8. 33-34.

'* Respondenti vyzknmu, Zeny a muZi ve véku od 15 let. hodnotili kromé jiného soubor piedloZenych
vlastnosti z hlediska jejich diileZitosti pro spravnon Zemi”, resp. .,spravného muze”. Z vyzknmu vyplyva,
Ze vlastnosti je moZné na zakladé¢ odpovédi rozdélit do tii skupin:

a) Univerzalni lidské vlastnosti — stejné diileZit¢ pro Zeny i pro muZe. napi. tolerance, rozvaznost, autorita
v zaméstnani;

b) Specificky Zenské vlastnosti - o¢ekdvané piedevsim od Zen, napi. schopnost postarat se o domdcnost,
Jemnost. citlivost k problémim druhych. piijemny vzhled, krasa;

¢) Specificky muzské vlastnosti — oekavané piedevéim od muzi, napf. schopnost finanéné zabezpedit
rodinu, samostatne se rozhodovat, autorita v rodiné, podnikavost, fvzicka sila, touha vyniknout v praci.

'° Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., 5. 21.

" Jirina Prekop ve své knize Jak byt dobrim rodicem napiiklad pide: ,Ke vztahu muZe a Zeny patii to,
Ze muZ zistiva muZem a Zena Zenou...” Vjiné kapitole zase uvadi: Zena musi vedit, Ze ji jeji muz
miluje, ackoli rada ryvchle a hodné mluvi nebo se zménila téhotenstvim. MuZ musi védét o lasce své
manzelky, kterd ho miluje i piesto, Zze on nechiva leZet své ponozky pod jidelnim stolem a ¢asto chodi
dommi pozdé .. (Prekop, JI.: Jak b¥t dobrym rodiéem. Praha: Grada. 2000. s. 31, 21).
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Pii snaze vést déti a mladé lidi k zodpovédnosti predstavuji genderové
stereotypy v ucebnicich, v praci ulitelek a uditel(, ale 1 v postojich nev€domou bariéru

v predavani genderové nezkreslenych piedstav o rolich muze a Zeny '®

"% Bosa, M.: Predo je t4 liska taka tazka. In Ruzovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich dosledky).
Bratislava: Obéan a demokracia. 2003, 5. 113,
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3 Utvareni gender identity

V této kapitole bychom si méli ukazat, jak se genderoveé podminéna ocekavani
prenaseji na déti skrze socializaci'®, jak se na zakladé zkusenosti podminénych kulturou
a tradici vyviji maskulinita a feminita chovani, postojt a roli.

Socializace je celoZivotni proces a zaCina jiz po narozeni ditéte. Kromé
prostiedi, do kterého se déti narodi a v kterém vyristaji, Cerpaji samoziejmé podnéty
pro svij rast 1 ze Sir§iho okoli. Kromé& rodinného prostiedi, kamaradii a spoluzakl
(primami skupiny®®), ovliviiuji genderovou diferenciaci socializace také ugitelé a ostatni
lidé, s nimiz se déti setkavaji v kazdodennim Zivoté (sekundarni skupinyzl). V soudasné
dobé zde zasadni tlohu sehrava rovnéz plisobeni médii (televize, filmy, knihy, Casopisy,
hudba atd.), zajmové organizace, historické udalosti a nejriizné&jsi skutenosti, které na

déti pisobi.

3.1 Odli$ny pristup k vlastnimu télu

Socializaci se v divkach a v chlapcich péstuje napfiklad naprosto odlisny piistup
k vlastnimu télu. Uz od utlého véku pfichazeji k ditéti signaly od okoli 1 z médii,
Ze chlapci maji péstovat fyzickou silu a obratnost. Divkam je zase v§tépovano, Ze maji
svoje télo slechtit a u€init je co nejpiitazlivej§im na pohled. Navody na to, aby vypadaly
co nejlépe, Casto nachazime napiiklad v ¢asopisech pro Zeny a divky - ty zenadm
a divkam predkladaji obrazy dokonalych modelek a vyzyvaji je k tomu, aby se snazily
vypadat presné tak, jako ony modelky.

Piedevsim puberta patii mezi zvlas§té zatézyici faze zivota, pokud jde o piistup

k vlastnimu télu. Vlastni zevnéjdek je dilleZitou soucasti identity, a proto byva télesna

' Socializace — proces. kterym se jedinec zadleiinje do socidlni skupiny. pficem? si osvojuje normy
ve skupiné pamyjici, jeji hodnoty. u¢i se socidlnim rolim spojenym s urlitymi pozicemi a dal§im
dovednostem a schopnostem. (...) T&Zité procesu socializace leZi v détstvi a mladi a jeho vysledkem
je vvtvoieni ,,soc. Ja*, soc. identity, sociokulturni osobnosti. (Jandourek, J.: Cit. d., s. 220).

* PrimArni skupina - skupina, jejiz &lenové jsou viéi sobé v astych, relativné intimnich, piimych
apievazne emolné urcenych osobmich vztazich. Jeji Clemové se vzdjemné silng ovlivinji, a proto
se u nich vytvaieji podobné postoje, hodnotové pledstavy a normy. (Jandourek, 1.; Cit. d., s. 217).

“! Sekundarni skupina - skupina, jejiz &lenové jsou vici sob& v relativie neosobmich a mdlo emoéng
uréenych vztazich. Je charakteristickad racionalni organizaci a zamefenim na spole€ny cil. (Jandourek, T
Cit. d., s. 217).
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zména velmi citlivé prozivana. Stale vétsi roli v tomto obdobi hraje nazor pratel a okoli
a jestlize z chovani téchto lidi vyplyva, ze zména ma spiSe negativni vyznam, zhorsi
se Casto 1 sebehodnoceni mladé divky &i chlapce. Naopak dospivajici mladi lidé, kteii
jsou svym okolim vnimani jako atraktivni, ziskavaji lepsi socialni status a byvaji snaze
piijimani vrstevniky. Pro dospivajici chlapce je vétSinou nejdileZit€jsim zdrojem
popularity a uznani okoli vykonnost ve sportu a tedy i fyzicka zdatnost.” Jediné tvrdy,
sportovné zaloZeny mlady muZ miZe byt obdivovan svymi vrstevniky, ale i uciteli
a rodi¢i. Chlapci si tak osvojuji typicky maskulinni vlastnosti, jako napiiklad agresivitu,
vytrvalost, soutézivost, sebedivéru a tymového ducha.®

Naproti tomu od divek se fyzicka zdatnost neoCekava ani nevyzaduje, nestava
se zdrojem popularity. K uznani divek piispiva nejvice jejich télesna piitazlivost, kterou
zvy§uji predeviim stylem oblékani a lideni.”

Problém, ktery vyplyva z oekavani télesné prfitazlivosti divek, je nespokojenost
Zen a divek svlastnim télem. Sociokulturni stereotypy dnes kladou vétsi diiraz
na Zenskou krasu nez na muzskou a vysledkem toho je, ze se divky vice trapi svym
vzhledem. Kult krasné Zeny zvySuje u mnoha divek uzkost a podnécuje je k usili
o pfekryti skutecnych nebo zdanlivych odchylek od idealu napadnym oblékanim,
chovanim & kosmetikou. Soucasnym i1dealem krasy je extrémné §tihla az hubena divka
bez bokd a stehen. Problém je viak v tom, Ze vétsina divek takové neni. Pravé v puberté
se divkam postava méni spiSe opatnym smérem — zaobluje se. Tomu cht&i divky
zabranit, a tak u nich vznikaji problémy s pfijmem potravy (anorexie a bulimie) a s nimi
spojené problémy psychické. Dietami a hubnutim v3ak tyrani jejich téla nekon¢i — Zeny
jsou schopny kvili své krase podstupovat i plastické operace a dalsi zakroky.

Oproti divkam u chlapc mliZzeme nalézt napadné vnéjsi projevy nespokojenosti

se svym télem v dobé dospivani, jako je agrese ¢1 hruba nekazen. Nutno fici,

% Jak uvadi M. Vagnerova. u chlapcii je ze socialniho hlediska vyznamny predeviim riist a posléze rozvoj
svalii. Ve spoleCnosti vrstevnikil je vy88i a svalnatéjsi postava vyslovené vyhodnd. protoZe piedstavuje
ganci ma lepai socialni status (prestiz je v tomto v&ku jeste hodné dana vzhledem a fyzickou silou). Je tim
podpofena bohuzel také stercotypni piedstava o typicky muZskych vlastnostech. Naopak u divek
je vysoka postava socidlné méné Zidouci, protoze neodpovidi sociokulturnim standardim idedlu divéi
krasy (Vignerovd, M.: Vyvojova psychologie. Praha: Portal, 2000, s. 112).

“ Eder, D.: School Talk. New Brunswick, 1995; Messner, M. Sports and the politics of inequality.
InKimmel, M. S., and Alessner, M. A., Mens lives, 5. 187-190. New York: Macmillan, 1989. Cit. dle:
Renzett, C. M., Curan, D. I Cit. d., s. 140.

** Eder, D.: School Talk. New Brunswick, 1995. Cit. dle: Renzetti, C. M., Curan, D. J.: Cit. d., s. 140.
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ze se vyskytuji také opacné piipady, kdy se divka chova ,jako kluk® a chlapec
je navenek tichy, ukaznény — trpi uzkosti.

Hlavnim diasledkem odlidného pfistupu k vlastnimu télu tedy je, Ze Zzeny
se soustiedi predevsim na to, aby se staly jesté piitazlivéj§imi objekty muzské vasné,
Jisté i muzi cht&i vypadat atraktivné, ale muzsky ideal krasy neni tak socialné zavazny
a neni ani tak napadné odlidny od primémého vzezieni dospivajicich chlapct. Fyzicka

piitazlivost je tedy nesrovnatelné dileZit&jsi pro ieny.26

3.2 Genderova socializace v raném détstvi

Je znamo, ze genderova socializace ditéte zalina prakticky bezprostfedné
po jeho narozeni — jedna se o takzvanou primarni socializaci, béhem niz si dité vstépuje
zakladni navyky v rodinném prostfedi.

» ¥Vyznamnym problémem détstvi je osvojovani muzskych a Zenskych roli.
Mnohé vyzkumy prokazuji existenci odlisnych vychovnych praktik ve vztahu
k chlapcim a divkam, a to jak v roding, tak v dalSich vychovnych institucich. Dé&je
se tak nejen védomé a oteviené, ale mnohdy v podobé , skrytého kurikula® “*

Jiz bezprostiedné po narozeni ditéte maji rodie tendenci na novorozence
muzského a Zenského pohlavi reagovat odlisné, piestoze lze mezi nimi pozorovat jen
malo rozdila ve fyziologii a chovani. Napiiklad jsou-li vyzvani, aby své Cerstvé
narozené dit¢ popsali, ¢asto se uchylui k genderovym stereotypi'lm.28 Kdybychom vsak
vidéli stovku dvouletych déti a viechny by byly stejné ostiihany a oble€eny, na prvni
pohled by se nedalo uréit, které z nich je holc¢icka a které chlapec.

To, ze se rodi¢e chovaji kchlapcim a divkam rizné€, dokazuje napiiklad
vyzkum®, ze kterého vyplyva, e pii hie v parku ma hol&icka oproti chlapci méné

svobody prozkoumavat okoli — matka totiz divku zavola zpatky v primeéru diive

= Cap, ). Psychologie vychovy a vyugovani. Praha: Karolinnm, 1997, s, 142.

* Ligkovd, K.: Zrcadlo, zrcadlo, iekni. In RuZovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich dosledky).
Bratislava: Ob&an a demokracia. 2003, s. 104 - 112 .

" Havlik, R.; Kota, J.: Sociologie vychovy a Skoly. Praha: Portal, 2002, s. 54,

. Mali chlapci jsou popisovani jak velci, silmi, pohyblivi, vazného vzezieni a s velkyma rukama; malké
divky zase jako drobné, hezke, s jemnymi rysy” . (Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., s. 108).
* Lewis, M.: State as an infant-environment interaction: an analysis of mother-infant behaviour
as a function of sex. Merrill-Palmer Quarterly of Behavioural Development, 1984, 18. Viz Fontana, D.:
Psychologie ve 8kolni praxi. Praha: Portal, 1997, s, 29
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nez chlapce. Divky jsou také rodi¢i vice usmériiovany na domov a domaci zalezitosti
nez chlapci.

Genderové role a genderovou identitu si dité neosvojuje mechanicky od rodiéi,
ale tim, ze se snimi riznymi zplUsoby identifikwje. Dité€ se chce rodi¢um podobat,
a to je motivuje, aby se chovalo stejn¢€ jako oni.

Protoze malé dit¢ ma omezenou mozZnost vlivu na vlastni Zivot, pfijima
nekriticky genderové stereotypy, které jsou mu vstépovany tfeba 1 prostfednictvim
jemnych signald a skryté pfenasenych zpiisobl jednani a chovani. Déti jsou v pievazné
mife ovlivnény nejen ve vybéru her, hratek, Cinnosti, zajml a pozdéji 1 typl vzdélani,

ale i pfikladem rodih - piedévanim roli muze a zeny v rodiné,

3.2.1 Genderova socializace a hracky pro chlapce a pro divky

Osvojovani si zenské nebo muzské role se odehrava prostrednictvim zpiisobu
komunikace, hodnoceni, obleCeni, ale 1 vyb&rem her a hraek. Ty maji na formovani
genderové identity velky podil.’™® Rozhodnuti ditéte pro tu kterou hradku nevyplyva
z biologického pohlavi ditéte, ale ze spolecenského hodnoceni hracky jako vhodné
& nevhodné, divéi & chlapecké.

Vyzkumy ukazuji, Ze déti ve v€ku osmnacti mésicli jiz zacinaji davat piednost
uritym hratkam v souladu s genderovymi stereotypy. Ve dvou letech jsou
si uz védomy vlastniho genderu i genderu jinych lidi a béhem nasledujiciho tietiho roku
zivota zacinaji hodnotit uréité typy chovani genderové stereotypnim zpusobem.

Tiileté déti tedy jiz rozliduji véci, které jsou zasadné ,muzské” (urené jen
pro chlapce) a ,,zenské” (urCené jen pro divky) a upfednostiiwyi tedy genderové
stereotypni hracky ** A tak si hol&&ky hraji s panenkami a chlapei s autiéky. Hol&icky
skacou panaka, chlapci zase chté&ji byt nejlepsi ve fotbale. Hol¢icky pomahaji mamince

wr . wrr w ; . o 33
vafit, chlapci zase radéji pomtiZou tatinkovi v dilné atd.

* Dilleziton songasti vytvafeni nabidky. z které my dospéli pro déti vybirame. je reklama. Pracovnim
nastrojem reklamy jsou stereotypy, jejich potvrzovani a nmarudovani. V reklamé hradek na Slovensku
dodnes pfevazuje nekritické vvuzivani rodovvch stereotypii, které pfispiva k jejich dalgi reprodukci,
ba dokonce vyostfovani. Barevné ztvirnémi reklamnich letakii kopiruje rodové stereotypm pravidla
rizového a modrého svéta,

* Cvikova, J.: Nerodime sa ako 2eny a muZi. In RuZovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich
dosledky). Bratislava: Ob¢an a demokracia. 2003. s, 18.

** Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., 5. 93- 94.

* Piiloha &. 1 - Diferenciace chlapcii a divek ve vybéru hratek.
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Kolem &tyf &1 péti let viak déti zainaji prejimat stereotypy obou pohlavi velmi
disledné. I kdyby vychova doma byla sebeliberalngjsi, modely tradiéni muzské
a zenské role pfevazuji na kazdém kroku: v televizi, v knihach i v matefskych skolach.
Je tedy zieymé, Ze déti jsou vystavovany genderovym signalim jiz ve velmi Utlém
véku

I v katalozich snabidkou hragek® pro deéti se asto setkavame s odlisnym
vymezovanim prostoru pro divky a pro chlapce, divkam patii domacnost (soukroma
sféra) a chlapciim zase svét (vefejna sféra). Hol¢iCky jsou tu Casto zobrazovany jako
maminky a zeny pe€ujici o domacnost, staraji se 0 miminko a o svou krasu, vykonavaji
nejriznéj$i domaci prace. Ztotoziiuji se s roli malé paradnice a nejlepsim povolanim
je pro né& S§vadlena, kadeinice & kosmeticka. Chlapci naopak dostavaji podnét
k tvofivosti, poznani a dobrodruznému piistupu k Zivotu *°

Hracky pro chlapce podporuji zvidavost, vynalézavost, sout€Zivost a agresivitu,
kdezto div¢i hratky se vyznaluji dlirazem na jedné strané rovnéZ na manipulaci,
na druhé stran¢ vsak také na tvofivost, peCovatelsky pfistup a atraktivitu,”’

Z toho jednoznacné vyplyva, ze spoleCnost nabizi divkam roli budouci matky,
astim souvisici povinnost zen pracovat na svém vzhledu a v domacnosti. Chlapci
naopak sroli otce ztotoziiovan piili§ nejsou, jejich role je jasna — jsou to budouci
profesionalové a ,,tvrdi chlapici®.

Mezi $estym a devatym rokem véku divky nékdy upfednostiuji muzskou roli,
coz poukazuje na skuteCnost, ze divky maji na rozdil od chlapci méné spoleenskych
zabran piihlasit se k zaymim druhého pohlavi. Chlapec, ktery divéi zajmy piece jen

. P » ey ¥ » vy ity r . . . - 38
projevi, je pak Casteji oznacen za ,,zzenstilého™, zatimco divka za , divosku*.

* Pistolky. ¢i panenky? 100+1 zahrani¢nich zajimavosti. 1990, &. 17. s, 45.
35 pa v : . » s

Piiloha &. 2 — Vybrané obrazky z katalogn hracek pro déti.
* Cvikovd, J.. Nerodime sa ako Zeny a muzi. In RuZovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich
dosledky). Bratislava: Ob¢an a demokracia. 2003, s. 19-20.; Souéasti nabidky hradek na Americkém
mezinArodnim veletrhu hradek byli napiiklad ,,Valetnici ve vané”, plovouci bojové figurky vybavené
vodninu dély a jinymi zbranémi, a ,Terezéina nakupni pasaz™: panenka s dloulwmi, lesklymi vlasy jde
nakupovat do kramki s nazvy jako ,Krilovstvi krasy” nebo ,Kouzelné veéerm Saty™, které si déti maji
dokupovat samostatné. Jednotlivé kramky nabizeji 1 vlastni nikupni tadky a Terezka plati zlatou kreditni
kartou. Ze prvni sada hradek je zamy$lena pro chlapce a druha pro divky, jisté neni tfeba dodavat: srov.
Renzetti, Claire M.; Curran. Daniel J.: Cit. d., 5. 116.
*" Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., 5. 116.
* Oakleyova, A.: Pohlavi, gender a spole¢nost. Praha: Portal. 2000. s.135.
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Na uvedenych piikladech mizeme vidét, ze dévCata alesponi z €asti mohou
v nabizenych vzorech najit zivotni realitu své matky a zen v okoli. Pro chlapce je toto
hledani t&28i- vétsina mud z jejich okoli asi nebude védei & dobyvateli cizich planet *

Zajimavy vyzkum provedla také V. L. Zammunerova , ktera sledovala nazory
7 - 10letych déti a jejich rodici z Italie a z Nizozemska na hracky. Déti mély fici, které
hracky povazuji za ,chlapecké* a ,divéi. Zatimco italské déti vice preferovaly ryze
chlapecké nebo ryze div¢i hracky, nizozemské je od sebe méné odliovaly
(predpokladalo se, Ze italska kultura pojima rozdily pohlavi tradi¢néji nez nizozemska).
Soucasné se divky zajimaly o neutralni nebo ,chlapecké” hraky vice nez chlapei
0 . divei« ¥

Hry a hratky pro déu jsou socialné zakotvené a slouzi ke ztotoznéni divek
a chlapeu s jejich socialni roli. Vybér hra¢ek svédéi o tom, ze déti jiz ve velmi nizkém
veku ve&di, za co jsou okolim odméfiované a co se povazuje za pifiméfené jejich pohlavi.
Fakt, Ze rozdéleni hratek na ryze ,hol&i¢i* a ,,chlapecké” s vékem nartista, poukazuje
na silny kulturni vliv.*'

Hracky se détem dostavaji do rukou jiz od narozeni, a tak se malé déti, které
jesté neumi mluvit, nemohou samy rozhodnout pro tu kterou hracku. Casto i po tom,
co se déti mluvit naudi, rodi¢e ne€ekaji, az si dit€ o uréitou hracku fekne, ale panenku
¢1 auticko mu koupi sami. Rodice tak svym détem vybiraji hracky se zamérem podporit
v nich pfislusnou genderovou identitu, avsak Casto postupwji 1 nevédomé a netusi,
ze v ditéti praveé tuto genderovou identitu skryté podporuji.

Rodic¢e by se tomuto pfistupu méli vyhybat a méli by védét, ze hracky slouzi
nejen k zabaveni déti, ale zaroven rozvijeji v divkach a v chlapcich odlisné dovednosti
a vlastnosti a vedou je k tomu, aby si pfi hrani vyzkousely fadu roli, které budou jednou

plnit jako dospeéli.

3.2.2 Obraz genderu v pohadkach a v literatui‘e pro déti

Svou ulohu pii osvojovani genderovych roli v détstvi sehrava 1 literatura

pro déti. Jak uz bylo feceno, ziskavaji pfedstavu o genderovych rolich mimo rodinu

*¥ Cvikova, I.: Nerodime sa ako Zeny a muzi. In RuZovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich
dosledky). Bratislava: Ob¢an a demokracia. 2003. s, 23.

* Giddens, A., Sociologie. Praha: Argo. 2001. s. 115-116.

¥ Tamtéz, s. 24
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kontaktem s druhymi détmi a lidmi, ale 1 prostfednictvim rlznych sdélovacich
prostiedkn, médii atd.

Jednim z piiklad( kultumich stereotypll jsou kromé& hracek pro déti také détské
knihy, které zasadnim zpisobem ovliviiyji mysleni déti.

I pfesto, Ze dnedni literatura pro déti je méné sexisticka*® nez drive®, popisuje
ulohy muzii a Zen velmi stereotypnim zpi‘lscobem.44 Muzské postavy jsou v nich
zobrazovany Casto v rolich aktivnich dobrodruhii a vidci a Zenské postavy naopak
vrolich pasivnich spole¢nic a pomocnic. U muZskych postav se ocefiuje vykon
a chytrost, u zenskych piitazlivy vzhled

Je ziejmé, ze v naprosté vétdin€ détskych knih hraji zenské postavy vedlejsi
a pasivng)si roli a jen velmi malé Casti téchto postav jsou piisuzovany vlastnosti jako
stateénost & nezavislost. Casto se v knihach objevuji Zeny v situacich, ve kterych
je chrani muz. Zeny &ekaji, az jim bude feSeni poskytnuto odjinud nebo se dopoustdji
omyl *

Divky a chlapci maji pfi ¢teni velkou potiebu se s postavami identifikovat,

a proto je velmi dilezité, aby dostali rozmanité moZnosti.

2 Sexismus definuje J. Jandourek jako predsudky a diskriminace vi&i osobam urtitého pohlavi. Vétsinou
je pojem sexismus pouZivan jako ozmadeni pro chovani zaméiené viiéi Zemam nebo jako nekritické
vyzdvihovani muzské role. Indikitory sexismu jsou: hordi vzdélini, znevyhodiéni v profesni drize, niZ3i
mzda za stejnou prici, v¥asi zastoupeni v neatraktivmich a 3patné placenych zaméstninich, zkresleny
obraz podivany ve vychové, masovych médiich a reklamé. (Jandourek, J.: Cit. d., s. 214 )

** Lenore Weitzman et al. zjistila v¥zkumem z rokn 1972, e muzské postavy jsou v détskych knizkach
vétiinou zobrazovany v rolich aktivnich dobrodrilii a viidel, kdeZto Zenské postavy naopak v rolich
pasivnich spole¢nic a pomocnic. Navic asi ve tietiné détskych knih se Zenské postavy nevyskytovaly
vibec. (Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d.. 5. 117)

] A Williams ve svém vyzkumn v roce 1987 uvedl. Ze ,.co se tyée popisn roli Zen a jejich osobnich
charakteristik, jevi se Zenské postavy ani ne tolik stereotypng, jako spife bezbarvé. Nenasli jsme Zadny
konsistentni rys chovani, jimZ by se vvznacovala vét§ina Zenskych akiérek piibéhii. naopak témef viichni
muZi json popisovani jako nezavisli, aktivni a cilevédomi. Jinak json obecné rozdily ve zpiisobu
zobrazovani muzi a Zen zcela v souladu s normami tradié¢ni kultury.” (Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel
L.Cit d,s 118)

** Renzetti, Claire M.. Curran. Daniel J.; Cit. d., s. 117.

* Podle poznatkii tymu L. Weitzmanové z roku 1972 v nejznamejsich knizkach pro predskolni déti hrily
muzske postavy daleko vvznamnéjsi roli nez zenské (pomér mezi obéma pohlavimi byl 11:1 ve prospéch
muzského; pii zapodteni rodové odlisenych zvirat 95:1). Chlapei v nich podnikali dobrodruzstvi mimo
domov, vyzadovala se od nich nezivislost a sila, zatimco divky varily, vénovaly se domdcim pracim,
¢ekaly ma navrat muzi, v pohadkach na prince. Dospélé Zenské postavy, pokud nebyly manzelkanu nebo
matkami, mély imaginarni charakter (vily, jeZibaby). Zadna Zena v t&chto knihach se nezabyvala redlnou
¢innosti mimo domov. Naopak muzi byli zobrazovani v Siroké £kale roli, jako hrdinové, soudci, kralové
apod. (Havlik, R.; Kot’a, I.: Cit. d., 5. 54)
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Velice malo Zenskych hrdinek se objevuje také v klasickych pohadkach.
Nachazime zde mirné, nevyrazné, pasivni Zeny, které se zaméstnavaji pouze svou
krasou.”” Naopak muzské postavy jsou aktivni, silné, Sestné a inteligentni **

Pohadky nejsou tak nevinné, jak by se mohlo na prvni pohled zdat Predkladaji
nam uz od nejutlejdiho détstvi jasné a vyhranéné modely chovani, které piislusi Zenam
amuziim. I kdyz se v dospélosti nad pohadkami usmivame, jsou v nas hluboko
zakofenény a predstavuji pro nas jakési archetypy muzskych a Zenskych roli. A pravé
védéni o tom, co znamena byt muzem a Zenou v nasem sv&té, predavame daldim
generacim skrze tyto pohadky.

Déti asto slychaji pohadky o divkach, které nad jinymi vynikaji pouze svou
krasou a poslusnosti, a udatnych rytifich, ktefi je zachraiiuji, kdyz ony nejsou schopné
zamyslet se nad disledky svého jednani.®

Jako priklad miZeme uvést nejznaméjsi pohadkové bytosti Zenského pohlavi.
Cervena Karkulka je tak hloupa, Ze nerozezna vlastni babitku od vlka. Snéhurka
se v pohadce prezentuje jako Zena uvéznéna v domacnosti, ktera vafi, pere, uklizi
a Ceka, aZ se jejich sedm trpaslikd vrati z prace mimo domov. I presto, Ze nesmi nikomu
otvirat dvefe, otevie stafené a vezme si od ni hi'ebinek, nastroj pro upraveni zevnéjsku.
Situace se opakuje tiikrat, a Sné€hurka je nepoucitelna, protoze se pi1 kazdém nakupu
Lspali“. Jako dalsi pohadkovou zenskou postavu muzeme uvést Popelku — je hodna,
ustupna a tichd, neschopna udélat cokoli, aby zlepsila svlj osud; jejim nejvét§im kladem
je krasa.> Viechny tfi vyse uvedené Zeny &ekaji na vysvobozeni muzem, ktery se objevi
ve spravny ¢as na spravném misté&.’!

Pokud chceme, aby déti chapaly role muZze a Zeny nestereotypné (tak jak jim
jsou predstavovany v détské literatufe), méli bychom se naucit s pohadkou ¢i pribehem

pracovat a pokusit se je pievypravét tak, aby byly genderové citlivéjdi. Je vhodné

T v piipadé fyzické krasy obzvlast jasné vystupuji patriarchalni kofeny nagi spole¢nosti, v niZ muzi
piedstaviji hodnotu o sobé, ale hodnota Zeny zavisi na muZském pohledu. V diisledku rodové asymetrie
json muzské Cinnosti povaZovany za vaZné&jsi a dileZitgjsi neZ Cinnosti pfipisované Zenam a muZska
g)erspektjva Jje vnimana jako centralni a objektivni.

Lidkova, K.: Zrcadlo, zrcadlo, fekni. In Ruzovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich dosledky).
Bratislava: Obéan a demokracia. 2003. s. 104,

* Tamtéz, s. 102.

* Pasivni role Zeny se vyskytuje v pievaZné vatéing pohadek pro déti, tedy i v Popelce. Vyjimkou je viak
Seské zpracovani této pohadky, které détem nepfedklada obraz stereotypni role Zeny. ,.Ceski” Popelka
neni ticha ani neschopna cokoli udélat, je to spide divka nebojicna s mnoha typicky ,,muzZskymi® zdjmy —
napf. stfili z luku, jezdi sama na koni a jeji pratelé a vzory jsou vét§inou muzského pohlavi.

* Jarkovska, L.: Rovné piilezitosti divek a chlapcii ve vzd&lani. Brno: Nesehnuti. 2003, s. 6.
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u zenskych postav napiiklad neustdle neodkazovat ke krase a sfiatku s princem

au muzskych nezdiraziiovat silu a odvahu na ukor schopnosti vyjadiit obavy a dalsi

city.

3.3 Role vzdé€lavani v utvareni gender identity

Pfedmétem mnoha diskusi jsou rozdily v pfistupech k vychové a vzdélavani
chlapci a divek, a to nejen vroding, ale zejména ve Skole. Genderové nerovnosti
se zafinaji formovat jiz v utlém véku déti, v matefskych a zakladnich Skolach,
ale 1 na vy§sich stupnich vzdélavani.

Skola se na zvétsovani rozdilt mezi divkami a chlapci podili v tom, jaké &innosti
jsou kladné hodnoceny u divek a jaké u chlapcl, v jakych piedmétech se ofekava
netuspéch divek a v jakych netspéch chlapct, jak jsou koncipovany uéebnice, jakym
zplsobem uditelé komunikuji pii vyuce s divkami a s chlapci, ale i v mnoha dal8ich
faktorech.

A pravé voblasti vzdélavani by mélo dochazet kcitlivému vyrovnavani
jiz vytvorenych genderovych nerovnosti mezi divkami a chlapci. Ucitelky a uéitelé
by méli podporovat individualni schopnosti ditéte bez ohledu na to, zda jsou tyto
schopnosti charakteristické pro chlapce & divky. Méli by usilovat o rovny piistup
k chlapelim 1 divkam a vyvarovat se genderové stereotypnich vyroka.

Proces rodové socializace divek a chlapch probiha neustale. Uditelky a uditelé
maji pfi vytvafeni zakladnich a orientanich informaci pro Zacky a zaky moc
rozhodnout o tom, jak bude Skola genderové vzorce dotvaret. Zda se dkola bude
nekriticky podilet na utvrzovani a reprodukovani rodovych stereotypi, nebo zda je bude
zpochybriovat, odkryvat jejich vyznamy a otevirat prostor pro divky a chlapce
na formovani jejich vlastni podoby Zenskosti a muzskosti. Divky a chlapci tak ziskaji
reflexi vlastni rodové role 1 stereotypnich obrazii Zen a muzi moznost vlastni orientace

ve svéts

*2 Jarkovska, L. Cit. d., s. 29.
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3.3.1 Skryty obsah vzdélavani

Détem je mnohdy piedavan takzvany skryty obsah vzdélavani. Ten utvaii
hodnoty, pfedstavy, ocekavani a zplsoby, jakymi komunikuji ulitelky a ucitelé
se zakynémi a Zaky. Tyto hodnoty, ofekavani a zplisoby komunikace jsou sice
vyznamnou soudasti procestl socialniho uceni, ale nevyplyvaji z oficialnich uéebnich
osnov ani ze spravnych vychovnych postoja.

Skryty obsah nesou vSechny ulebnice a uéebni pomicky, rozdéleni prostoru
ve Skole, nasténky apod. To vie ve vzdélavani divek a chlapci mé rozhodujici vliv
na formovani genderovych roli, ale také na jejich rozde€leni. Mnohé vyzkumy ukazaly,
ze uéitelky a uéitelé pristupuji k divkdm a k chlapcim s odlisSnymi ofekévanimi
a pozadavky. I kdyz to neni v souladu s oficialnim pozadavkem rovnosti obou pohlavi,

chlapci a divky se tedy ve skole nau¢i odlisné véci,”?

3.3.2 Gender v uéebnicich

Jak vz jsem se zminila v predchozi kapitole, détem je ve skole piedavan kromé
explicitniho obsahu také skryty vychovny a vzdélavaci obsah, ktery Casto posiliuje
nejen jiZ existujici rodové stereotypy, ale hlavné rodovou délbu prace. , Nabidka
Zivotnich cest pro chlapce a dévc¢ata se znacné lidi. Rodové stereotypy se neomezuji jen
na reklamu jako symbol povrchniho konzumu, ale dominuji 1 v uéebnicich, které jsou
symbolem predavani poznatkd nasledujici generaci “**

Stejné jako v knihach pro déti, 1 v uéebnicich najdeme fadu textl a obrazki
s rodoveé stereotypni tematikou. Profesi zeny se tu v mnoha piipadech stdva sekretarka,
uéitelka, & knihovnice. Ve vétsiné uebnic se predpoklada, ze Zzenské role jsou
predevsim soustfedény na domov a ze jen muz se skute¢né vydava za dobrodruzstvim
okolniho svéta. To vsak vede déti k oCekavani, ze svét je rozdéleny podle pohlavi
a genderu.55
Vétsina nakladatelstvi ve svété dnes autoriim ucebnic poskytuje psané smérnice,

které vysvétluji, jak se vyhybat sexismu v jazyce, aviak tyto smérnice nejsou patfiéné

“ Ruzovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich dosledky). Bratislava: Obtan a demokracia. 2003. s.
263.

* Cvikova, 1. Nerodime sa ako Zeny a muZi. In RuZovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich
dosledky). Bratislava: Ob¢an a demokracia. 2003. s, 24.

* Oaklevova, A.: Cit. d.. s. 139.

23



dodrzovany. 1 kdyz bylo dosazeno fady pozitivnich zmén v tomto sméru, existuje
1 nadale jakasi nerovnovaha ve prospéch muzi. Genderové stereotypni obrazy muzi
a7en nachazime Cast&ji v &eskych ugebnicich™, na rozdil od nich je v ugebnicich
zahraniénich vice patrna snaha o genderovou neutralitu.>’

At se podivame na ucebnice kteréhokoli §kolniho predmétu, nikde nejsou Zeny
prezentovany dostate¢né, coZ zjistila naptiklad i obsahova analyza jedenacti vybranych
d&jepisnych textll - maximum prostoru, které je v jedné knize vénovano Zenam, ¢ini
3,75 stranky, tedy pouhych 0,01 %.*

Jak také uvadi Jana Matouskova, ktera zkoumala genderovou diferenciaci
v uéebnicich Ob¢anské vychovy, ve vSech zkoumanych udebnicich jsou Zeny
prezentovany nedostatetné a Casto v rolich starajicich se Zen nebo Zen vykonavajicich
povoléni jako ucitelka, prodavacka & kadeinice. Muzi jsou naopak zobrazovanm
na pozicich védci, podnikatelii a starostli. Divky jsou pak v uéebnicich pfedstavovany
jako tiché a klidné bytosti a chlapci jako jejich opak, tzn. jako osoby agresivngjdi,
s vet8i touhou po uteku z domova ¢i po drogach. Ze zpracovani zkoumanych uéebnic

také vyplyva, Ze predmet Obclanska vychova jakoby ani nebyl uren pro divky.59

3.3.3 Gender a poditate

Do zakladni vybavy védomosti vtéto dobé uZz nepatfi pouze <&teni, psani
a pocitani. V dob¢, kdy se na nas ,vali“ nepfeberné mnozstvi novinek a zaplava
informaci, musime se také nauéit tyto informace ovladat a efektivné s nimi zachazet.

Prace s pocitatem, komunikace prostfednictvim e-mailu, ovladani internetu atd. jsou

 Napiiklad v uéebnici Anglictina pro jazykové skolv se setkavame s rodinon Prokopovych. kterd
piedstavije tradiéni uspofadani rodinnych vztahii a ve které jsou zdiraziiovany genderové stereotypni
vlastnosti. Pan a pani Prokopovi maji krisnon dceru a chytrého syna. KaZda mlada divka je krasna,
ale jejich dcera je velmi pfitazliva. Jack, jeji pfitel je proto velmi $tastny mlady muz. Tim autor uéebnice
dava mladym lidem najevo. Ze u Zen je dileZity vzhled a u muzi inteligence a dobry pannersky vziah
spociva v tom, Ze Sikovny a inteligentni muz ziskd krisnon Zenn. Jako dal$i miZeme uvést piiklad
z udebnice Obcanskd vichova pro 8. rocnik Z8 od nakladatelstvi Albra, kde je v jedné kapitole zobrazen
chlapec hrajici kopanon a Cesajici se divka — opét diiraz na fyzickon zdatnost muzil a péli o krasny
zevngjfek u Zen. Vjiné kapitole této uCebmice t¥kajici se volby zaméstnani jsou muzi zobrazovani
v profesich jako napf. univerzitni profesor, zubmi 1€kaf, zednik, Zeny zase jako mzdové udetmi,
prodavacky nebo uklizecky.

7 Jarkovska, L.: Cit. d., s. 8.

* Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel I.: Cit. d., 5. 136-137.

* Jana Hardman Matougkov4. Jak oslovuji uéebnice ob&anské vychovy déti dkolou povinné [online).
Datum posledni revize 9. 2. 2003 [citovano dne 13. 2. 2003].

<http.//www genderonline. cz/index php?page=clanek&rubrika=&clanelk=217>
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dnes soucasti takzvané druhé, civilizaéni gramotnosti. Pro divky je viak ziskani piistupu
k pocitadlim (pocitaovym hram) obtiznéjsi, coz dokazuji nékteré vyzkumy.

Podle vyzkumu M. Volmanové® zuniverzity v Amsterdamu maji divky
a chlapci opravdu rozdilné postoje a vykony pii udeni s pocitatem. Udaje ziskané
ze souboru 500 zakt 7. a 8. ro¢niku ukazuji, Ze pii vstupu do pocitatového kursu maji
divky mensi zkuSenosti a znalosti tykajici se pocita¢ii a také méné pozitivni postoje
avztah knim neZ chlapci. Na konci kursu sice divky chlapce ve védomostech
o pocitaCich dozenou, to vsak jejich postoje nezméni. Podle Volmanové se vyviji
v prubéhu Skolniho vzdé€lavani ,repertoar postoju odlisSny podle pohlavi: chlapei
si vytvafeji postoje expertii a divky postoje outsideri, pokud jde o potitage”.®!

Hypotézu, ze divky pravdépodobné maji meéné zkuSenosti s pocitaci
a internetem, potvrdil také vyzkum, ktery provedlo v dubnu 2002 Centrum pro reformu
maturitni  zkousky  vramci  rozsahlého  projektu  Mikrosonda  obcansky
a spolecenskovédni zdaklad (dale uz jen Mikrosonda OSZ). Jeho cilem bylo zmapovat
urovenl znalosti a dovednosti sou¢asnych maturantii v pfedmétu obcanska nauka
¢i zaklady spolecenskych véd a dalsi charakteristiky, které se vazi ktéto oblasti
vzdélavani.

Vyzkum, ktery se konkrétné zabyval popisem vlastnictvi pocitace a piistupu
na internet v ramei zivotniho stylu divek a chlapcu, dospél ke zjidténi, Ze ,,chlapci maji
vétsi zajem o pocitate a jsou svymi rodiéi vtomto zaymu podporovani v tom
smyslu, ze rodice pofidi do domacnosti pocita¢. Je viak také mozné, ze v rodinach
divek je vlastnictvi poditace stejné cCasté, avsak divky pocita¢ osobn€ nevyuzivaji,
aproto jej vdotazniku neuvedly. V obou pfipadech (vlastnictvi pocitace, pfistup
na internet) to vsak znamen4, Ze divky pravdépodobné maji méné zkusenosti s pocitaci
a s internetem.“**

Mimo jiného se vztahem déti k politatim zabyvali také I. Gabal a L.

Vaclavikova-HelSusova v ramei prizkumu détského Ceského Ctenafstvi z biezna 2003

® Volman, M.: Gender and Computer Education: The Role of Education in Producing Experts
and Cutsiders. Abstracts, 6th European Conference for Research on Learning and Instruction. University
of Nijmegen, 1993, 5. 267,

® Priicha, J. Moderni pedagogika. Praha: Portil. 1997. 5. 145.

> Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.
2002, s, 27.
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nazvaného Jak ctou ceské déti?® Bylo jim zjisténo, e vztah &teni a prace s pocitadem
je u dét pozitivni, protoze dét, které pravidelné &tou, také nadprimérné pracuji
s potitadem a naopak. 42 % chlapch a 30 % divek travi denné volny &as u poditade.
Divky oproti chlapcim hraji na poéita¢i méné ¢asto hry, ale stejné Easto pisi na poéita¢i
domaci ukoly nebo na internetu hledaji informace do §koly.64 Chlapci jsou také
napiiklad svymi rodi¢i daleko Cast&ji posilani do détskych tabori nabizejicich kursy
programovani.

Genderové rozdily v mife uzivani po¢itatl chlapci a divkami jsou ovliviiovany
fadou socialnich faktori. O to, aby byly pfedeviim divkam poskytovany rovnocenné
podminky kuceni s pocita¢i, by se méli zasadit pedagogové 1 rodice a méh
by poskytnout divkam vice piilezitosti vénovat se napiiklad nejrizng$im soutézivym
disciplindm. Nez budou takové kroky podniknuty, zistane schopnost prace s poitadi,
ale 1 matematické schopnosti jednim zrozhodujicich filtri* zabraiujicich Zzenam

v pristupu do nékterych prestiznich prcofesi.65

% Gabal, 1., Viclavikova-HelSusova, L., Jak &tou &eské déti? [online]. Datum publikovani: biezen, 2003
[citovano dne 12. 1. 2005]. <http:/Awww.gac.cz/documents/CTENARI-FINAL. pdf>

* Lenka Vaclavikova Heléusova. Genderové diferenciace v oblasti détského &tendistvi [online].

Datum posl. revize 9. 2. 2003 [cit. dne 12. 1. 2003].

<http.//www. genderonline.cz/index php?page=clanek&rubrika=&clanelk=208>

® Rengzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., 5. 148-149.
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4 Rodina, vychova a vzdélavani

Rodina, jak uz jsem uvedla v kapitole 2.1, je prostiedim, kde probiha tzv.
primarni socializace, béhem niz si dit¢ vitépuje zakladni navyky.

Kromé velmi dilezité funkce biologické, reprodukéni, emocionalni
a ekonomické zastava rodina jesté tii neméné dulezité funkce — jednd se o funkci
socializaéni, vychovnou a vzdélavaci, na které bych chtéla v této kapitole polozit

nejvetsi diraz, steyné jako na vztahy rodiny a skoly.

4.1 Vztah rodiny a Skoly

Dite s1 osvojuje urcité schopnosti a dovednosti pfedevsim v prostfedi rodiny, ale
pozdéi 1 v prostiedi Skoly. Ta se snazi détem kromé pfedavani poznatki a dovednosti
vitépovat také dulezité hodnoty jako jsou pratelstvi, spoluprace a normy a hodnoty

spjaté s charakterem budouciho pravdépodobného typu povolani,

4.1.1 Jak piisobi $kola na rodinu

Skola se stava dileZitou slozkou Zivotniho stylu rodiny tim, Ze piebira &ast jejich
vzdélavacich uloh a dopliiuje to, co rodina vytvoiila. Dité travi ve Skole velkou &ast dne,
udi se tu nejen poznatkiim a védomostem, ale i novym aspektim socialni interakce
a komunikace se svymi vrstevniky, ucitelkami a uciteli. Nejen, Zze 3kola organizuje
do velké miry ¢as rodiny (rozvrhem hodin, prazdninami, zkouskovymi obdobimi atd.),
ale vstupuje také do jejiho hodnotového systému. Usp&chy & nezdary ditste ve kole
se pro rodinu stavaji jednim z nejdileZit&jSich problému a $kolni uspésnost ditéte byva
jednou ze zakladnich hodnot rodiny. Ziskani co nejvys§iho vzdélani je vnimano jako
prostiedek udrzeni socialniho statusu v rodin€. Vztah Skolni a rodinné socializace
je viak nékdy rozporny, zvlasté tam, kde se v nékterych oblastech vychovy a vzdélavani
li§i hodnotové systémy skoly a rodiny, zniz dité piichdzi. Af uZ jsou to neshody

. ‘ . et soe gt v qr e . w1z ¢ GO
v narocich dané kultury na déti, v chapani discipliny ¢i v ukolech vzdélani,

% Havlik, R.; Kota, J.: Cit. d., s. 73-77.
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4.1.2 Jak piisobi rodina na $kolu

Na rozmanitost rodinnych vychovnych styli ve vztahu ke Skole puasobi rlizné
faktory. Napiiklad povahu a mnozstvi prostredki, kterymi lze plsobit na dité, Skolu
a ucitele ovliviiyi ekonomické zdroje a sociokulturni uroven rodiny.

Déti z chudych poméni maji mén€ moZnosti vénovat se riznym Skolnim
i mimo8kolnim aktivitam, protoZe ktomu maji jen omezené finanéni prostiedky.
Studenti z niZ$ich vrstev jsou rovnéZz omezovani a izolovani kvili svému vzhledu
a obleceni, coz se odrazi také na jejich sebevédomi.

Na dosavadni zivotni a vzdélavaci draze rodici, na pohlavi nebo pofadi ditéte
zavisi také predstavy a ocekavani rodiny o budoucim socialnim statusu a vzdélani
ditéte. Jako jiny faktor mizeme uvést typ rodinnych vztahl spjatych s fungovanim

rodiny, cile vychovy, zpisoby vychovy, kontroly, trestii, motivovani, atd %’

4.2 Role matky a otce v rodiné

Role piedvadéné rodiéi jsou voditkem pro déti. Chlapei 1 divky se uéi ze vztahu
svych vlastnich rodiél, ktery je pro né modelem v3ech vztahl tohoto druhu, protoze
zadny jiny tak dobfe neznaji. Situace a zpusoby jednani & déleni prace, které doma
nastavaji, mohou déti povazovat za normu. Zkusenosti z doby détstvi jsou velice
dilezité, protoze déti ve $kolnim véku jsou jiz dostate¢né zralé na to, aby komunikaci
rozumély, ale jesté nejsou dost kritické, aby rozeznaly nestandardni situace.

0Od otce a matky se déti uci, jak ma ve spoleCnosti vypadat role muZe a Zeny.
Na pozorovani svych rodi¢l zakladaji déu svuj piistup k druhému pohlavi. Model, ktery
jim rodice predstavwyi, je pro déti velice dulezity. Pienaseji s1 ho do budoucnost,
do svych vlastnich mezilidskych a partnerskych vztahti a mohou ho bud’ piijmout, nebo

odmitnout.

4.2,1 Stereotypnizobrazovani role matky a otce
Rodi¢ovstvi je samoziejmé véci Zen i muzid, ale obrazy mateistvi a otcovstvi
vnasi kultufe zjednoduduji matky na stale piitomné, obétavé zeny bez vlastni vile

a zajmu a otce na v rodiné jinak nepiitomné, cilevédomé budovatele svéta.

" Havlik, R.; Kota, J.: Cit. d., s. 73.
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Od matek se ofekava, ze budou svym détem predavat predevsim citlivost
a vnimavost, budou jim davat pocit bezpe&i ®® Od otch zase, Ze budou vice zvladat
piipadnou agresivitu ditéte, budou dodrzovat dusledné pravidla. Ne vzdy jsou tato
ofekavani piimo recena.

Obrazy v médiich, reklamé, détskych knihach a filmech i ucebnicich stile
ukazuji kompetenci zeny jako matky v rodiné a nekompetenci muze jako otce v roding.
Rikaji nam, e Zena je spravnou Zenou jen tedy, kdy: se bezpodmineind odda
predepsané tloze matky, ktera ma jednotnou a neménnou podobu, a Ze se omezi pouze
na oblast rodiny.

Takova stereotypni prezentace obrazi matek a otch neodpovida rozmanitosti
matefskych a otcovskych roli, skterymi se v zivoté setkdvame Zjednodusené
zobrazovani, které vede ke stereotypnim o¢ekavanim a pfedstavam pak Skodi predevsim

« . L . . .69
détem, ale i ostatnim ¢lentim a Elenkam rodiny.

4.2.2 Vyznam sociokulturniho rodinného zazemi

Existuje uzka souvislost mezi povahou vychozi rodiny a Sancemi ditéte na vy3si
Skolni priipravu. Jde o postoj rodi¢h ke vzdélani, o stupeti vzdélani jich samotnych,
ale také napftiklad (jak uz bylo fe¢eno) o ekonomickou situaci rodiny.

V této oblasti existuje diferenciace v pfistupu ke vzdélani, kterou se v roce 1997
v Ceské republice zabyval vyzkum manzeld Prigovych™, a ktery vydélil Sest typt vazeb
rodinného zazemi ke vzdélani déti.”' Vyzkumem bylo zjisténo, Ze &im vy3si je vzdélani

rodi¢h ditéte, ekonomicky standard rodiny, kvalitng$i kulturni zazemi a socialni

* Marie Vagnerova napiiklad stereotypné uvadi: ,Matka Zije v t&sném spojeni s détmi. je sou¢asti jejich
kazdodenniho Zivota, zabezpelnje jejich béiné télesné i duSevni poticby. Matka déla s détmi \koly
a pfipravije se s nimi do $koly. Pro hol¢icky pedstavije model jejich budonci role. pro chlapce je stale
ptedevsim ochrankyni jejich jistoty a bezpeti™ (...) ,Otec miize détem slouZit jako zdroj informaci
a zkusenosti, které jim neposkytne matka. Bud proto. Z¢ na to nemd v rimci své angaZovanosti v péci
o rodinu ¢as, nebo proto, Ze je zameiena jinak a tyto zkufenosti by jim stejné zprostifedkovat nemohla,
(Vagnerova, M.: jCit. d., str. 173)

® Ruzovy a modry svet ( Rodové stereotypy a ich dosledky). Bratislava: Ob&an a demokracia. 2003.
s, 174-177.

" Priloha €. 3 — Vliv rodinného zézemi na vzdlani déti.

T Tyto typy oznaduji autofi jako: 1. ,Statické délnické rodiny™, 2. ,Ctizadostiva d&lnicka rodina™,
3. . Nerozvinuti stfedni rodina®, 4. ,Stabilni stiedni rodiny“, 5. ,Podnikatelské rodiny“, 6. ,Rodiny
odbornika”
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kontakty, tim vétsi je zajem rodich o skolni vysledky ditéte, a s tim i pravdépodobnost
jeho vyssiho vzdeélani.”

Také zvyzkumu Mikrosonda OSZ”, konkrétné z &asti, ktera se zabyva
rodinnym zazemim chlapct a divek, vyplyva, ze &im vyssi je vzdélani rodica, tim lepsi
jsou vysledky Zaki v testu. Navic se u divek projevuje souvislost mezi vysledky v testu
této mikrosondy a vzdélanim rodi¢i silnéji nez u chlapcli. Zajimavé je zjisténi, Ze Zaci
zrodin snejniz§im vzdélanostnim  statusem dosahuji lepSich vykonli, nez
by se predpokladalo, coz by se dalo zdiivodnit jejich silnou motivaci. Jak bylo dale
zjidténo, zaci gymnazii pochazeji zrodin s vy§§im formalnim vzdélanim nez Zzaci
stiednich odbornych $kol a uéilist. ™

Sociokulturni rodinné zazemi byva charakterizovano dal$imi vnéj$imi znaky,
napfiklad pfistupem k informacim, volnofasovymi aktivitami déti, jejich studijnimi
ambicemi a pfistupem ke kulturnim statkim. Ve vyzkumu, ktery provedlo Centrum
pro reformu maturitni zkousky v ramci projektu Mikrosonda OSZ, byli Zaci dotazovani,
jaky pocet knih je v domacnosti, v niz ziji. Z odpovédi je patrné, Ze | vétdina Zakii ma
doma k dispozici vice nez 50 knih (88 % zakil). Chlapci a divky se v odpovédich nelisi.
Rozdily v$ak existuji mezi zaky jednotlivych typt skol. Vice nez 200 knih v domacnosti
ma 54 % gymnazist, 34 % zaki odbornych $kol, ale jen 25 % zakd uéilist “”

Kulturné-informacni zazemi rodiny je mozné dale popsat vlastnictvim poéitace
a pristupu na internet {viz kapitola 2.2 3).

Dilezitou informaci pro nas muze byt také téma rozhovori mezi détmi a rodiéi.
Zaci m&li v tomté dotazniku, o kterém jsem hovoiila vyie, posoudit, jak Sasto s nimi
rodi¢e diskutuji o jednotlivych tématech. Asi 35 % Zaki uvedlo, Ze s nimi rodi¢e mluvi
o politickych a socialnich otazkach alespon nékolikrat meésicné. Déle z dotazniku

vyplynulo, Ze svyjimkou politickych a socialnich otdzek divky srodi¢i obecné

komunikuji Castéji nez chlapci.

” Havlik, R.; Kota, J.: Cit. d., 5. 91-92.

7 Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.
2002, s, 35-36.

™ Priimérny vzd&lanostni status rodiét dosahl mezi 2aky gymnazii hodnoty 3,14, mezi 2iky stfednich
odbornych &kol 2,66 a mezi 2iky stfednich odbornych udilist’ 2,37

™ Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.
2002, s, 25-26.



Muze to dokladovat domnénku, Ze divky politika asocialni otazky piili§
nezajimaji, ze k témto oblastem nemaji piirozené vztah. To oviem muze byt jeden

z negativnich disledkd genderové odliné vychovy divek a chlaped.”

¢ Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.
2002, s, 27-28.



S5 Problematika gender ve Skolstvi

Identifikace s muzskou ¢ Zenskou roli nastava jiz v predskolnim véku ditéte
pusobenim rodiny a $irokého okoli, s nastupem ditéte do 8koly se viak jesté prohlubuje.
Skolstvi je jednou z oblasti spoletenského Zivota, které stale odolavaji v&tsim zm&nam
a §kola tak svym pfistupem nedava piilis moznost vyvoji k vétsi rovnopravnosti divek
achlapci. Nad genderovou diferenciaci divek a chlapcd zplasobovanou
a prohlubovanou Skolnim prostfedim je tieba se zamyslet a podniknout potiebna
opatfeni kjejimu odstranéni. Proto je této problematice vénovana nasledwici
nejrozsahlejsi kapitola..

Vychovny obsah, ktery §kola predava divkam a chlapciim, neni stejny. Skola
Casto odrazi rodové stereotypy a piedsudky, které maji velké disledky na formovani
osobnosti zakl. Piesto, Ze se chlapci a divky vzdélavaji spoletné, nejsou na né kladeny

stejné pozadavky ani stejna oCekavani, které se tykaji jejich zajmi a vykoni ve skole.

5.1 Rozdily v interakci mezi vyulujicimi a Zaky

V této kapitole vysvétlime a popiseme, k jaké interakci mezi vyudujicimi a zaky
dochazi a jaky ma toto vzajemné pusobeni vliv na utvafeni genderovych stereotyp.
Vétsina ulitelli se samoziejmé snazi poskytovat divkam i chlapciim stejné piileZitosti,
piesto - jak si ukazeme - existuji v jejich chovani neuvédomované stereotypy a strnula

schémata ve vnimani & zpracovavani a podavani informaci.

5.1.1 Rozdily v pFistupu uciteli a ucitelek k divkam a k chlapciim

I kdyZz mohou existovat ur¢ité rozdily ve schopnostech a preferencich, které jsou
skute¢né podminény pohlavim, tlak socidlniho prostiedi je nesporny. Ucitelé maji
zkreslenou pfedstavu o rozdilnych schopnostech a vykonech divek a chlapcl, a tak
Casto zachazeji se svymi zaky podle toho, k jakému pohlavi nalezeji.

Od divek se ve Skole otekava naptiklad poslusnost a schopnost piizplisobeni se.
Existuje ptedstava, Ze chlapci jsou ve Skole, narozdil od divek, tvofivéjsi, asertivng)di,
impulzivné€§i a nepozorn€jsi. Divky zase hodné&jsi, peclivejsi a snaziveysi. Pozitivni

zpétnou vazbu ziskavaji tedy divky od uditelii a ucitelek predev§im za svédomitost,



spolehlivost a klidné, spiSe pasivni chovani. Pokud se v3ak ve tiidé vyskytne divka,
ktera toto tvrzeni svym chovanim vyvraci, je napomenuta diraznéji, nez by byl
ve steyném piipadé napomenut chlapec. Protoze se zlobeni a vyruSovani od chlapcu
piirozen€ ocekava, vramci vyuovani ho uditelé toleruji vice nez rudivé chovani
devéat.”’

Jiz na zakladni skole reaguji ucitelé a ucitelky na ob¢ pohlavi odlidné. Vyzkumy
ukazuji, Ze chlapci komunikuji s uciteli a uitelkami ¢astéji nez divky. Chlapciim je také
vénovano vice vyucovaciho ¢asu a pozornosti od uciteld. To je moZné zdivodnit tak,
ze chlapei na sebe upoutavaji pozornost tim, Ze Castéi nez divky béhem vyuéovani
odpovidaji na otazky vyuéujiciho, aniz by byl vyvolani.

Diky vyzkumu Myry a Davida Sadkerovych zroku 1994 se také zjistilo,
ze ucitelé obvykle toleruji 1 to, kdyz chlapci vykiikuji odpovédi na otazky, amz
by se piihlasili o slovo. Na rozdil od nich byvaji divky v podobnych situacich
napominany za ,,nevhodné* chovani. ™

Utiteli jsou chlapci Castéji vybizeni k odpovédi 1 tam, kde se o slovo sami
aktivné nehlasi a na otazky chlapcti maji ucitelé sklon odpovidat piesnéji, nez na otazky
divek. Chlapci jsou také Castéji chvaleni za intelektudlni vykon a divky spise
za piijemné vystupovani a upraveny zevndjsek

Sadkerovi dale dospéli k zavéru, Ze ulitelé vice u chlapcl nez u divek dbaji
na opravovani chyb a rovnéz chlapce stavéji pfed narocné€si ukoly a nuti je hloubéji
promyslet urgity problém %

Také u Skolnich védomostnich her nastava problém pfi pfedavani piedstav
o genderu. Divky a chlapci jsou ¢asto rozdélovani do dvou skupin podle pohlavi a tyto
skupiny proti sobé soutézi. Déti jsou rovnéz oddélovany ph télesné nebo pracovni
vychove, a pravé to je pak vede k samostatnému vzajemnému oddélovani napfiklad

v zjmovych a sportovnich krouzcich.®!

7 Jarkovska, L.: Cit. d.,s. 7.

8 Sadker, M., Sadker, D. (1994). Failing at fairmess. New York: Charles Scribnes Sons. Cit. dle: Renzetti,
Claire, M., Curran, Daniel, J.: Cit. d.. 5. 132.

? AAUW (American Association of University Women), 1992, Cit. dle: Renzetti, Claire, M., Curran,
Daniel, 1. Cit. d., s. 132-133.

¥ Renzetti, Claire, M., Curran, Daniel, J: Cit. d., s. 132.

¥ Tamtéz, s. 138,



Détem jsou ve Skole nékdy zadavany odligné pracovni ukony.*? Napiiklad
na hodinach chemie ¢&i fyziky si ucitelé a ucitelky Castéji vybiraji na demonstrovani
pokust chlapce nez divky. Pozadaji spise divky, aby zalily kvétiny, a chlapce,
aby pierovnali knihy v policich, prenesli lavice nebo obslouzili technické zafizeni.*™

Z vyzkumu tykajiciho se rodovych stereotypii a postoji ucitelek a uditeld
k rodovym rolim divek a chlapci vyplyva mimo jiné i to, Ze uditelé vice nez uditelky
souhlasi s vyroky, Ze chlapci maji pfirozené lepsi logické mysleni nez divky. Ucitelé
pokladaji za nevhodné, kdyz si chlapci na zakladni 8kole hraji s panenkami. Chlapce
povazuji za lepsi vidce tfidy a vétSinou nejsou presvédéeni, ze chlapei i divky jsou
stejné schopni pochopit technické problémy. Ugitelky zase napiiklad pokladaji vulgarni
vyjadiovani divek za horsi nez stejné vulgarni vyjadiovani chlapci. Divky pokladaji
za piirozené citlivejsi a disciplinovanéjsi a poveéifui je spiSe nez chlapce Ukoly, které
vyzaduji zodpovédnost.84

Nerovnost existuje i v komunikaci ucitelli a uditelek s chlapci a divkami, ktera
snizuje piedeviim sebedivéru divek pii studiu. U divek se predpoklada, ze se zajimaji
o humanitni pfedméty a technické jsou jim cizi, akoli samy vyjadfi jiné pfani. Nejen,
ze je jim zamezen piistup do nekterych oblasti, ale neni respektovana ¢asto ani jejich
vile. Tak je sebevédomi divek stale podryvano a jejich intelektualni schopnosti
v nékterych oborech snizovany. Pokud napiiklad chybuje v matematice chlapec,
je to povazovano za zbrklost a vyjimeénou nepiesnost, ovSem pokud se totéZ stane
divce, vysvétluje se chybovani jako intelektualni neschopnost. Divky se tak uéi,
Ze diskriminace je vlastné pfirozena a Ze bojovat tzv. Zenskymi zbranémi je v pofadku.
Nejen u divek, ale také u chlapchi miZeme najit piiklady diskriminace ve $kole,
a to predevsim v pfedmétech povazovanych za spide ,Zenské*. Chlapci se rovnéz udi,
Ze se nemaji vyjadiovat o svych pocitech a své emoce nemaji davat prfili§ najevo

s odiivodnénim, Ze je to piece ,typicky divéi chovani®. Takové jednani vSak k vychové

¥ Tamtéz, s. 137.

® Pii jednom vyzkumu M. a D. Sadkerovych z roku 1994 bylo zjiéno, 2e pedagogicky asistent ukézal
chlapcim, jak se zachazi s videem, a poté je nechal, aby pfistroj obsluhovali sami. KdyZ se v3ak na video
chtély divat divky. asistent jim kazetu pustil sam.

¥ Minarovitovd, K.: Co sa v &ole o nerovnosti nauéi... In RuZovy a modry svet ( Rodové stereotypy
a ich dosledky). Bratislava: Ob¢an a demokracia. 2003. s, 253-257.



k rovnosti rozhodné nevede a chlapci jsou nuceni timto chovanim pfizpasobit se pfedem
danému ,,muzskému“ modelu chovani *’

Disledkem tohoto piistupu preferuji chlapei a divky rizné typy piedméti a jsou
také rizné aspésni. VSechny tyto pfistupy uliteli a ucitelek k divkam a k chlapciim
posiluji genderové stereotypy a odrazuji je od vzdjemné spoluprace. Zbavuji
je tak pfileZitosti poznat a vyzkouset si zaymy a Cinnosti opac¢né skupiny. Déti si rovnéz
zvykaji citit se 1épe v kolektivu lidi stejného pohlavi, coZ jim v dospélosti mliZze plisobit
problém. DileZitym problémem viak je, Zze posilovanim genderovych stereotypl
chlapei ziskavajyi mnohé vyhody, piispivajici ke zjevné Uspésnosti v pozd€j§im zivoté,
zatimeo divkam zlstavaji nevyhody. A tak dostavaji divky méné piileZitosti samy sebe

kladné hodnotit, coz ma vliv na jejich sebevédomi.*

5.1.2 Rozdily v pFistupu divek a chlapcii k u¢iteliim a ucitelkaim
Genderove zatizena interakce divek a chlapcii s vyuéujicimi se projevuje v jejich
odlisném piistupu kuéitelim a ucitelkdam. Rozdily vyplyvaji kromé jiného také
z pusobeni genderovych stereotypl, snimiz dét do 3koly pfichazeji a které jsou
ve §kole dale upeviiovany. Vedle kritérii souvisejicich s vykonem uditelského povolani
(spravedlnost, vzd¢lanost, pedagogicky talent atd.), vstupuji do zakovského hodnoceni
ucitelek kritéria, ktera jsou blizka Zenské genderové roli (vék, krasa, rodinny stav atd.).
Divky a chlapci pak napfiklad podle krasy hodnoti 1 sympatii pocifovanou k ucitelkam-
zenam.*” Hodnoceni ugitelek a uéiteld je rovnéz rozdilné podle pohlavi zakd. Divky
hodnoti uéitelky 1 ucitele podobn€, zatimco chlapci jsou viaéi ucitelkam kriti¢t€j3i nez

viiéi uditelim %

“ Jarkovska. L.: Cit_d.. s. 9-10,

% Sadker. M., Sadker. D. (1994). Failing at fairness. New York; Charles Scribnes Sons. Cit. dle; Renzetti,
Claire, M., Curran, Daniel, J.: Cit. d.. 5. 138.

¥ M. Vagnerova v knize Fivojovd psychologie uvadi: Sestileta Martina v prvni tfidé nadéend vypravéla
o ,,svoji pani ucitelce, kterd je ze viech nejkrasnéjsi a ma vlasy jako princezna®. Pani ucitelka z anglic¢tiny
byla oznacena také jako ,hezkd, ale uz ne tolik”. Uditelka se pro ni stala osobné vyznamnou bytosti,
idolem, se kterym se holéicka identifikovala a ve $kole se smaZi plnit vdechna jeji pfani. (Vagnerova, M.:
Cit. d., s. 164)

¥ Moravcova-Smetatkova, I.: Skolstvi na cesté do EU: Dosahneme rovnych piileZitosti pro Zeny a muze?
In Cermakova, M ; Haskova, H.; KfiZova, A. et al. (2002): Cit. d.. s. 18.



5.2 Rozdily ve schopnostech divek a chlapcii

Casto si klademe otazky, zda se udi lépe chlapci & divky; pokud jde o ¥kolni
prostiedi, zda jsou divky hodnéjsi a pecliv§)si nez chlapci; zda existuji rozdily
ve vzdélavacich vysledcich a prospéchu divek a chlapc a mnoho dalSich. I kdyz neni
lehké jednozna¢né na tyto otazky odpovédet, pokusime se v nasledujicich kapitolach
vysvétlit a objasmt nékteré pii¢iny rozdill ve schopnostech divek a chlapcl, na které
méa nemaly vliv také stereotypni minéni spolenosti o rozdilnych schopnostech,

vlastnostech a rolich obou pohlavi.

5.2.1 Rozdilnost mezi pohlavimi v intelektualni oblasti

Jakékoli rozdily mezi pohlavimi v intelektualni vykonnosti lze rozhodujici
mérou, a mozna i Uplné, vysvétlit vlivy prostfedi. Je dulezité, aby byly divkam
1 chlapcim poskytovany rovné vzdélavaci prilezitosti. Déti jsou v néem lepsi ¢ horsi
z divodil individualnich dispozic vice nez z divodu genderovych & pohlavnich
dispozic. Nem¢li bychom tedy pfedem olekavat, ze chlapci prekonaji v urcité oblasti
vykony divek, a od divek zase, ze budou lepsi nez chlapci v oblasti jiné.

Ukazuje se, Ze mezi pohlavimi opravdu existuji rozdily ve specifickych
rozumovych dovednostech. Vyzkumem E. Maccobyové a C. Jacklinové®” v USA
se zjistilo, ze divky byly vyfeéné€j§i nez chlapci, zatimco chlapci byl oproti divkam
lepsi v mechanickém usuzovani a v prostorovych vztazich. Uvedené rozdily jsou viak
zieymé zpusobeny socializaci, protoze je nenajdeme ve vsech spole€enstvich. Autorky
vyzkumu uvadi, Ze tyto rozdily jsou dany predevsim tim, Ze v zapadnich spole¢nostech
travi divky vice ¢asu doma neZ chlapci a vice stoji 0 ocenéni rodi¢li. Pohybuji se tedy
v feCové vice podnécujicim prostiedi. Je jim poskytovano meéné piilezitosti k fyzickym
pracim a aktivitam, a proto se ve svém volném Case spise uchyluji k ¢etbe. Chlapci
naopak travi vice Casu venku a maji vice prostorovych zkuSenosti. K tomu navic
piispiva zjisténi, ze pokud byly chlapeim poskytnuty ke &teni knihy, které je svym
obsahem maximalné zawjaly, rozdily v dovednosti ¢teni mezi chlapci a divkami

se stiraly. ™

8 Maccoby, E., Jacklin, C.- The Psvchology of Sex Differences. Stanford. Stanford University Press,
1974,
% Fontana, D.: Cit. d., s. 127-128.



Rozdily mezi pohlavimi v intelektualni oblasti nejsou vSak piili§ velké. Jen
v matematickych testech na nejvy$si Urovni a ve zrakové prostorovych schopnostech
jsou patrné lepsi vysledky chlapch nez divek, coz lze vysvétlit bud zaujatosti otazek
v testech v, muzském” sméru, nebo rozdilnymi vyukovymi zkugenostmi *!

Jiné vyzkumy ukazuji, Ze s nastupem obdobi puberty se vykony Zak obvykle
zhorduji. Puberta je pro né dobou, kdy se zrychluje jejich hormonalni rozdilnost a Zzaci
jsou tak vice podnécovani k rolim, které se od nich ofekavaji v dospélosti.

Neymarkantnéj8i rozdil mezi chlapci a divkami v intelektualni oblasti se objevuje
v dobé€, kdy je na divky vyvijen tlak, aby se prizpusobily ,,zenské” roli. Jinak feceno,
jakmile zesili identifikace divek se Zzenami, zesili 1 jejich femininni intelektualni
orientace.”

U divek to vede k tomu, Ze fesi zadané ukoly hufe, nez jak by se dalo Cekat
podle jim nameéfeného inteligen¢niho kvocientu. Nékteré divky se v tomto véku snazi
uspet spise v kolektivu, nez ve studiu. SnaZi se dosahnout oblibenosti a prioritami jsou
pro né vzhled a popularita vice nez dobré znamky. Tato skute¢nost miize byt diisledkem
socialniho tlaku, ktery divky nuti chovat se v souladu s jejich genderovou roli, k niz
patii predevsim pasivita, dlraz na vné&si vzhled, nz$i znalosti a niz§i pracovni
postaveni, nez maji muzi. Znalosti a dovednosti, s nimiz divky ukoly fesi, jsou kvili

tomuto tlaku (kterému pfizpiisobuji své zajmy a aktivity) jiné nez u chlapci.”™

5.2.1.1 Volnocasové aktivity divek a chlapca

Vliv na rozdily v u¢ebnich vykonech chlapcii a divek maji z velké Casti jejich
volno€asové aktivity a celkovy zivotni styl. Tyto faktory bychom rozhodné neméh
v posuzovani jejich vykoni zanedbavat.

Vyzkumem Mikrosonda OSZ’ bylo zjisténo, ze divky navstévujici stiedni skoly
se vice vénuji mimoskolnim aktivitdm nez chlapci a také mnohem vice Casu travi
ptipravou do skoly, poslouchanim hudby a povidanim s kamarady. Chlapci zase Castéi
nez divky travi sviij volny ¢as hranim poéitacovych her a sportovanim. Dale z vyzkumu

vyplyva, ze chlapci Cast€ji nez divky navstévuyi poditatové kurzy a sportovni kluby,

! Tamtéz, s. 128.

2 Oaklevova, A.: Cit. d.. 5. 75-76.

* Tamtéz, s. 69-76.

* Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky,
2002,



kdezto divky navstévuji umélecké krouzky &1 jazykové kurzy, ale také se Castéji u€astni
charitativni ¢innosti, studentské rady a aktivit spojenych s ochranou zivotniho prostiedi.
Na otazku, jaké kulturni akce Zaci nejcasté navstévyi, odpovidali chlapei,
Ze se nejvice zucastiii sportovnich zapasi, divky naopak €astéji nez chlapei navstévyi
kina, divadla, muzikaly a opery.95

Z uvedenych zajmu divek a chlapcii je patrna jejich orientace na typicky ,,div&i*
a typicky ,,chlapecké™ aktivity pfinalezejici k jejich genderu, ktera je dana stereotypnimi

genderovymi piedstavami pfedavanymi v procesu socializace §irokou spole¢nosti.

52.1.2 Ctendiska gramotnost a rozdily mezi chlapci a divkami

Také ¢tenarska gramotnost je jednim z faktord, ktery vyrazné ovliviiuje kvalitu
vzdélanosti divek a chlapcli a mozZnosti jejich daldiho vzdélavani ve spolecnosti.
Vyzkumy vsak potvrzuji existenci genderové diferenciace jiz v této zakladni vzdélavaci
oblasti.

Neni totiz pochyb o lepsich vysledcich divek nez chlapel plynoucich z vyzkumu
Ctenaiské gramotnosti, ktery realizoval Vyzkumny Ustav pedagogicky v Praze
auvefejnil jej vrozsahlych vyzkumnych zpravach™ Prizkum byl proveden
na srovnatelnych vzorcich zakl vybranych ze srovnatelnych $kol, lokalit atd. a probéhl
jiz v roce 1990/91 ve 32 zemich z celého svéta a v roce 1994/95 jako replika také u nas.
Ceskou republiku reprezentoval vzorek 2719 zak( a zakyni 3. rotniku zakladnich 8kol

a 2801 zakh a Zakyni 8. ro¢niku vybranych ze 130 8kol (viz Tabulka 5.1).

* Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky,
2002, s, 27,

% Strakova, J., Tomasek, V.: Mezindrodni studie Ctenaiské gramotnosti a jeji realizace v Ceské republice.
Praha, VUP, 1995, Strakgvé, J., Tomasek, V., Palqékové, J.: Mezinarodni studie étenafske gramotnosti —
Rozdily miezi skolanu v Ceské republice. Praha, VUP, 1996a



Tabulka 5.1 - Rozdily ve {tendiské gramotnosti u divek a chlapci

3. rotniky

Zoms Priomérmy vvsledek (skoryv) Rozdil
Divky Chlapei

Finsko 575 364 11
USA 552 343 9
Ttalie 537 325 12
Norsko 533 317 16
Cesk republika 511 500 11
Madarsko 504 4935 9
Dinsko 489 463 26
Portugalsko 483 474 9

8. rotniky

Priimérny v¥sledek (skory)

Zeme Rozdil
Divky Chlapci

Finsko 568 554 14
USA 543 530 13
Mad'arsko 542 528 14
Dénsko 527 523 4
Cesk republika 525 516 9
Norsko 520 516 4
Ttalie 520 511 9

Zdroj: Pricha, J. Moderm pedagogika. Praha: Portdl, 1997, str. 152-153

Jak mizeme vidét, ve v&tsind zemi a také v Ceské republice dosahuji divky
lepsich vysledkl ve &tenafské dovednosti nez chlapci, a to v obou vékovych skupinach.
Rozdily ve vysledcich ¢tenai'ské gramotnosti mezi chlapei a divkami jsou patrné jak
u déti ve véku 8 let, tak u déti ve véku 14 let — jsou tedy stabilni co do véku zaku. I kdyz
se v jednotlivych zemich rozdily mezi divkami a chlapci obou vékovych skupin zvétSuji
nebo zmensuji, celkové rozdily svéd¢i o nizsi arovni vzdélavacich vysledkt u chlapct

. . . 97
ve srovnani s divkami.

* Pricha, J.: Cit. d., s. 152.



Dalsi zajimavy projekt tykajici se Ctenaiské gramotnosti déti byl realizovan
na prelomu roku 2002 a 2003 pod nazvem Jak ctou ceské déti? *® V jeho ramei probéhlo
reprezentativni vyzkumné Setfeni vénované Ctenaistvi déti ve veku 10-14 let. Vyzkum
ukazuje na fadu rozdili nejen zhlediska ¢tenafstvi, ale rovnéz v oblasti jinych
volnocasovych naplni déti, jejich Skolnich aktivit atd. Podle prizkumu &tou divky
Castéji a s vetsim nadSenim, neZ chlapci.99 Jesté znateln&j§i rozdily mezi chlapci
a divkami jsou vjejich osobnim pocitu, zda je &teni bavi, ¢&i nikoli.'% Samoziejmé
bavi-li déti Cteni, pretou mesicné vice knih neZ ty, kterym {teni nepfinasi zabavu
ani uspokojeni.'”!

Ctenaiské navyky jsou tedy daleko hlubsi u divek. Vztah ke &teni je u chlaped
poznamenan piedeviim tim, Ze se chlapci intenzivnéji vénuji jak sledovani televize,
tak praci s pocitadi a tyto ¢innosti jim vice nez divkam berou {as, ktery by mohli travit
Ctenim knih. Divky si lepS§imi Ctenafskymi navyky v détstvi osvojuji 1épe nékteré
postupy, které pozd¢ji vedou ke snadnéjsimu vzdélavani. Pozitivni zpravou tedy je,
Ze touto lepsi pfipravenosti divek na vzdélavani se budou stirat nékteré vzdélanostni

, . v . 102
rozdily mezi muzi a Zenami.

5.2.1.3 Vztah divek a chlapcu k televiznimu zpravodajstvi a dennimu tisku
Protoze i televizi lze povaZovat za obvykly zptsob piijimani informaci o déni

ve spoleCnosti, ma podle vyzkumil sledovani riznych poiadii v ni také vliv na aspéSnost

ve $kole a s tim souvisici celkové vzdélavaci vysledky. Piitom druh informaci a zpiisob

jejich predavani se mize v zavislosti na televiznich kanalech lisit.

# Gabal, I, Viclavikova-Helsusova. L., Jak &ton Seské déti? [online]. Datmm publikovéni biezen, 2003.
<http://www,gac cz/documenis/CTENARI-FINAL pdf >  Vzorek obsahoval 1092 dé&ti a byl
reprezentativid z hlediska pohlavi, véku, velikosti mista bydli§t¢ regionn a $kolniho stupn¢ déti. rovnéz
vzhledem ke vzdélani matky. Dotazovany byly nejen déti. ale i jejich rodice.

* 59 % divek ve sledovaném vékn &te alespoii 1-2krdt tydné ve svém volném ¢ase knibu., mezi chlapci
jeto 44 %. Vyrazny rozdil najdeme rovné? v kaZdodenniho Cteni, Denné vezme do ruky knihn 33 %
divek a 22 % chlapcii. Pii otdzce, kolik knih piecetlo dit€ za posledni mésic, pouze 19 % divek odpovida.
ze Zadnou, totéz viak konstatuje 34 % chlapci.

1% Celkem 66 % divek fika, Ze je Cteni bavi (19 % rozhodné bavi ¢teni). Tedy vice divek nez kolik
pravidelné ¢te. U chlapei je to celkem pouze 43 % (11 % rozhodné bavi éteni).

"l Mezi détmi, které piettou alespoii dvé a vice knih mesiéng, je pies 90 % téch, které Setba bavi.
A naopak, 43 % z téch, ktefi piectou jednu knilm mé&siéné, Cetbu piilis zibavnou neshledavaji.

' Lenka VéclavikovA Helusova. Genderové diferenciace v oblasti détského tenafstvi [online).

Datum posl. revize 9. 2. 2003 [cit. dne 12. 1. 2003].

<http.//www. genderonline. cz/index php?page=clanek&rubrika=&clanek=208>
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Z vysledkd testd Mikrosondy OSZ'™ je napiiklad patmé, Ze divky Gastdi
nez chlapei sleduji zpravodajské porfady na televizni stanici NOVA, ktera podava
informace o politickém a ekonomickém déni ponékud zkreslené, €asto jiného druhu,
respektive mén& podrobné nez stanice CT1. Lze fici, Ze i sledovani hlavni zpravodajské
relace na urcité televizni stanici souvisi do zna¢né miry s drovni vzdélanosti rodiny.
V rodinach s vy$§im vzdé€lanim rodi¢h jsou déti spiSe vedeny ke sledovani méné
zkresleného zpravodajstvi na stanici CT1 neZ na stanici NOVA. 104

Ze zakovskych dotazniki také vyplynulo, Ze divky ¢astéji nez chlapci &tou denni
tisk bulvarniho typu nebo se vdennim tisku soustieduji spiSe na rubriky
ze spoleCenského zivota a kultury nez na politické udalosti. Navic divky ¢tou denni tisk
méné Gasto neZ chlapei.'®

Z téchto vyzkumu lze vyvodit zavér, ze vliv na lepdi vysledky v testovych
ulohach (ale i v celkovych ucebnich vykonech) maji nejen znalosti a dovednosti divek
a chlapct, kterym se naucili ve $kole, ale velky podil naleZi také ¢innostem, kterymi
se Zaci zabyvaji ve svém volném &ase mimo skolu a s nimi spojeny celkovy Zivotni styl

divek a chlapci.

5.2.2 Problém nizkého sebevédomi u divek

Pokud jde o prospéch, divky maji ve vSech fazich zakladni skolni dochazky
v pruméru lepsi prospéch nez chlapci. Nicméné studijni vysledky divek — a spolu s nimi
jejich studijni sebevédomi — se jiz v prubéhu zakladniho a pozdén i stfedoskolského
studia zhorsuji.'®

U divek se vyskytuje velmi &asto strach z netispéchu a podcefiovani.'”’ Divky
totiz nedokazi redlné odhadovat své schopnosti a strach z neuspéchu je vede k nizsimu

vykonu. Divky tedy pfed ukoly, které vyzaduji jiné nez jim znamé postupy, Casteji

' Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapch a divek. Praha: Centrum pro reformn maturitni zkousky,
2002,

1% Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.,
2002, s, 50,

19V podsouboru zikii gymnazii uvedlo pouze 44 % divek, 2e Stou denni tisk alespoii nekolikrit tydng.
zatimeo chlapci tuto odpoved’ zvolili v 74 % piipadii. Mezi Ziky stfednich odbornvch gkol uvedlo stejnou
odpoveéd’ 43 % divek a plnych 60 % chlapcii. Jak mezi gvmnazisty, tak mezi Ziky odbornych gkol divky
¢tou denni stisk prokazatelné méne Casto.

"% Giddens, A.: Cit. d., s. 397.

17 Oakleyova, A.: Cit. d., s. 72.
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ustupyji, zatimco chlapci ve vétsi mife chapou tyto ukoly jako vyzvu a snazi
se je fesit. !

Piedeviim dospivajici divky maji stale navzdory vy$§im ambicim sklon
podcefiovat své studyni schopnosti a jejich sebevédomi tim klesa. Kdyz Carol
Gilliganm9 a jeji kolegové provedli vyzkum adolescentnich divek, zjistili, Ze divky,
které v mladsim veéku meély vysoké sebevédomi, zaCinaji byt kolem patnactého
¢i Sestnactého roku méné priibojné a vice pochybuji o svych schopnostech. Divky jsou
stale vice vedeny k tomu, aby samy sebe vnimaly predevsim ve vztahu k jinym osobam,
aby s1 udrzely vztahy slidmi, na nichz jim zdlezi. U¢i se tak pasivnimu chovani

a ztraceji silu a vili samostatng se prosazovat.''?

5.2.3 Rozdily ve vzdélavacich vysledcich divek a chlapcii

Viechny faktory, o kterych jsme se zmifiovali v pfedchozich podkapitolach mayi
vliv na to, zda divky a chlapci dosahuji shodnych ¢ rozdilnych vysledka ve $kolnim
vzdélavani. V souvislosti s tim dochazime ke zjidténi, ze genderové rozdily se odrazeji
1 v rozdilech mezi vzdélavacimi vysledky divek a chlapci. Problematika genderovych
odlidnosti ve vztahu ke 8kolnimu vzdé&lavani v8ak neni vilbec jednoducha a existuje
na ni mnoho riznych a protichtidnych nazori.

K zajimavym zjisténim dospél jeden znejvétSich vyzkumi zaméfenych

111

na vzdélavaci vysledky Ceskych zaka nazvané Kalibro 1+ z roku 1995 Toto méfeni

' Studie, ktera zkonmala déti ve vékn od 3 do 9 let, zjistila. e kdyZ si mohly vybrat. zda se vrati
k fikoliim, které se jim nepodafilo vyfefit. nebo k ikolim. kieré uZ vyfesily. chlapci se radéji vraceli
k tém nevyfesenym a divky k vyvfeSenym. Tento postoj pietrvava i v pozdé€jsich letech a stava se z ného
ritnalni reakee. (Oaklevova. A Cit. d., s. 72)

19 Antordina plivodni studie se tykala divek navstévujicich Emma Willard School, elitni sonkromou divéi
gkoln v New Yorkn (Gilligan et al.. 1990, Making connections: The relational worlds of adolescent girls
at Emma Willard School. Cambridge. MA: Harvard University Press). Pozdéji viak obrdtila pozornost
k divkam ze skromnéjsich poméri studujicim na méné prestiznich $kolich, a mezi zkoumané zahrmula
i 26 divek rizné rasové a etnické piislusnosti povazovanych za rizikové z hlediska piedéasného ukonéem
studia 2 matefstvi za svobodna (Gilligan et al., 1995, Between voice and silence;: Women and girls, race
and relationship. Cambridge, MA: Harvard University Press). V¥zkum opdt vyzdvihuje jednotlivé
konstelace genderové, rasové a tfidmi prisludnosti. (Viz Renzetti, Claire, M., Curran, Daniel. J.: Cit. d.,
s, 141)

"' Renzetti, Claire, M., Curran, Daniel, J.: Cit. d., s. 141-142.

" Kalibro 1+. Praha. Skupina pro vzdélivaci alternativy IDEA. 1995.
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zahrnovalo kolem 13 000 2akd 7. a 8. roénikd z 393 $kol v riiznych mistech Ceské
republiky.'!?

Kromé toho, ze byly zistény rozdily mezi jednotlivymi Skolami, ukazaly
se 1 vyrazné rozdily mezi vysledky divek a chlapch (viz Tabulka 5.2). Z vyslednych
udaji mlzZeme zjistit, Ze chlapci dosahovali leps$ich vysledkil, a to ve viech &tyfech
blocich uéiva (horsi vysledky divek nejsou viak piili§ odlisné od vysledki chlapcii).
Jedinou vyjimkou je blok Cesky jazyk u Zakd 8. ro¢niku, kde divky dosahly vyssi
uspédnosti. Také dal§i vyzkumy prokazuji vys$i uroven vzdélavacich vysledki

chlapei'?; a to zejména v matematice, v piirodovédnych a technickych piedmétech.''?

Tabulka 5.2 - Genderové rozdily v testu Kalibro

ﬂspé§nost (v %) v testech
Testy pro ufivo 7. roénik 8. rocnik
Divky Chlapci Divky Chlapci
Cesky jazyk 453 46,4 326 51,2
Matematika 529 369 39.5 61,6
Humanitni zaklad 52,9 54,6 57,3 59.0
Piirodovédny zaklad 51.2 529 357 57,9

Zdroj: Pricha, J. Moderni pedagogika. Praha: Portdl, 1997, ISBN 80-7178-170-3, str. 149

Nemuzeme vSak spoléhat pouze na vysledky tohoto vyzkumu a pfedpokladat,
Ze chlapci jsou jednoznacné na vyssi intelektualni irovni nez divky.
Také J. B. Biggs a P. J. Moore se zabyvali rozdilnymi schopnostmi divek

115

a chlapct.” ” Dosli k zavér, ze divky maji v pfedskolnim a mladsim $kolnim vé&ku lepsi

verbalni schopnosti a umi 1épe pouzivat jazyk v mluvené 1 psané podobé. Tento rozdil

12 vzdélavaci visledky byly zjistovany pomoci testii a co do obsahn pokryvaly 4 oblasti ugiva: esky

jazyk. matematikn. humanitni zaklad (uéive z d&jepisn, oblanské vychovy aj.), piirodovédny ziklad
(u¢ivo z piirodopisn, fyziky, chemie aj.). (Priicha. J.; Cit. d.)

"3 Priicha, J.: Cit. d.. s, 150,

''* Mezindrodni vyzkum matematického a pfirodovédného vzdélavani , z ného? byly jiz zvefejnény
vysledky Ceskych Ziki v 7. a 8. ro¢nikn zAkladni Skoly (Strakova, J.. Tomasek, V., Paletkova. J. Treti
mezinarodni vizkum matematického a piirodovédného vzdélavani. Praha; VUP. 1996 — viz Pricha, J.:
Cit. d., s. 150) prokazal také rozdilyv mezi vysledky chlapcii a divek, a to jak v matematice,
tak v piirodovédnych predmétech:

- v matematice dosahuji lepich vysledkd chlapei, a to jak v Ceské republice. tak ve vétdind ze 40
zkoumanych zemi

- v pfirodovédnych piedmétech dosahuji lepich vvsledkii rovnéz chlapci, a to opét ve vétsing zemu.
Ceska republika se tu dokonce iadi k zemim. ve kterych byly shledany nejvétéi rozdily mezi chlapei (lepéi
vysledky) a divkami (hor$i vysledky), a to statisticky v¥znamneé.

"* Priicha, J : Cit. d., s. 145.
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pietrvava ve prospéch divek az do dospélosti a 1ze ho zdivodnit tim, ze s divkami jsou
rodide, zvlasté matky, jiz od raného détstvi v komunikaéné blizsim kontaktu, coZ vede
k rozvoji jejich verbalnich schopnosti. V matematickych ¢ ve vizualné prostorovych
schopnostech vSak naopak vykazwi vyssi uroven znalosti a dovednosti chlapei, ktefi
jsou naopak rodi¢i motivovani k feseni problémovych situaci, ¢imz se rozviji jejich
analytické schopnosti a souc¢asné samostatnost.

Rozdily v matematické a jazykové vykonnosti chlapchi a divek se vSak daji
vysvétlit vlivem prostfedi a nemaji zadny biologicky zaklad. Ve 8kolstvi nicméné
prevlada mytus, ze chlapeci maji lepsi predpoklady pro matematiku a divky pro jazyky,
proto jsou predméty jako matematika a pfirodni védy pfipisovany spise chlapcim,
kdezto humanitni pfedméty divkam. Mizeme se setkat také stim, Ze na nékterych
Skolach jsou uréité predméty (technické prace) zpiistupnéné chlapcim a jiné pouze
(domaci prace) divkam.'*®

Ze zavéri projektu Afikrosonda oSz vyplyva, Ze divky byly uspésngjsi
v ulohach tykajicich se rodinného Zivota a psychologickych aspektii osobniho Zivota,
chlapci naopak pfi feSeni testovych tloh s tematickym zamétenim na déni v politickém
zivoté. Navic nejvétsi rozdily v Grovni znalosti a dovednosti jsou ve skupiné zaku
stfednich odbornych 3kol, u nichz ziejmé siln€ji pusobi tradicné pojimané genderové
role.

Projekt ukazuje zajimavé zjisténi: ,, Navzdory lepsi klasifikaci divky nedosahuji
lepsich vysledkii v testech''®, které se snazi postihnout i jiné nez obvykle vyudované

ulohy, tzn. pifedevsim ulohy vyzadujici komplexni a invenéni pristup k problému.“119

5.2.4 Rozdily v klasifikaci divek a chlapci
Druhou otazkou vztahujici se ke Skolnim usp&€chim & neuspéchim je jiz
zminéna klasifikace divek a chlapch uciteli a uditelkami. Po této strance neni pochyb

o lepSich vysledcich divek neZ chlapci. Ovéfenim hypotézy, Ze divky dosahuji

"' Fontana, D.: Cit. d., s. 30.

17 Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.,
2002,

1% Rozdil v uspeinosti chlapeh a divek je vatéi v piipadé testu zdkladni urovné obtiznosti (divky 54 %
primérmna uspéénost, chlapei 58 % priomérnd uspésnost), mensi jiz v testu vyssi urovné obtiznosti (divky
32 % primérna uspésnost, chlapei 53 % primérmna uspésnost).

1% Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.
2002 s 5,
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ve vét§iné vyucovacich pfedméti lepdi primémy prospéch nez chlapci se zabyval
piedevsim M. Chraska ml. ve své rigordzni praci K analyze soucasného stavu
hodnoceni a klasifikace na zdkladni skole.'®™ Této analyze podrobil vzorek 838 zaki
28 tiid zakladni $koly (7.roénik) a 10 tiid stfedni skoly (1.ronik).'*!

Z vyzkumu lze vyvodit zavér, Ze divky dosahuji lepsiho prospéchu ve viech
klasifikovanych pfedmétech v 7. ro¢niku zakladni skoly neZz chlapci. Rozdily
v prospéchu divek a chlapci nejsou zanedbatelné a najdeme je téméf ve viech
predmétech s jedinou vyjimkou — tou je informatika a vypodetni technika.

Nabizi se tu tedy otazka, pro¢ k témto rozdillm v klasifikaci mezi divkami
achlapci dochéazi. Pii¢iny rozdili mezi divkami a chlapci v jejich znalostech
a dovednostech jsou spatfovany piedeviim v odlisném zpasobu jejich socializace.
Jak konstatuje M. Chraska, maze to byt dano kromé jiného takeé lepSimi adaptaénimi
schopnostmi divek a jejich vétsi ochotou ucit se podle piedstav ucitele. Do uditelova
hodnoceni Zakd vstupuji kromé znalosti napiiklad také takové faktory jako je pile
¢ chovani Zaka. Podle néj chlapci vtomto véku (13 let) plisobi mnohem hor§im
celkovym dojmem a svym pubertdlnim chovanim vedou uditele ktomu,
aby je klasifikovali pfisngji nez divky.'?

Znamky divek jsou tedy lepsi, protoze kromé hodnoceni dobrého vykonu
ve Skole zahrnwi také kladny pfistup ke skolnim povinnostem a k uéiteli.

Lepsi prospéch divek & chlapei v nékterych pfedmétech muUze byt také
disledkem vétsi podpory rodiny v oblasti Skolnich vykon. MuZze se rovnéz jednat
o nasledek genderové zatizené interakce divek a chlapci s vyulujicimi ¢i uplatiiovani
sebenapliujicich se predpovédi (pedagogika pro n€ uziva oznaceni pygmalionsky
efekt) ze strany vyucujicich (v tomto duchu jsou nesena napf. ocekéavani horSich

vysledkil divek v prirodovédnych a technickych pfeclmétech).123

12° Chraska, M. K analyze soutasného stavu hodnoceni a klasifikace na zakladni &kole. Rigordzni price.
Olomouc, Pedagogicka fakulta UP, 1996.

"“! Pfiloha &. 4 — Rozdily mezi pram@rmou klasifikaci u chlapei a divek (7. rodnik ZS)

"2 Priicha, J.: Cit. d., s. 153-153.

'3 Trena Smetdckova-Moraveova. Skolstvi na cesté do EU: dosihneme rovnych pfilezitosti pro Zeny
amuze? In Cermakova, M. ; Haskova, H.; KfiZzova, A. et al. (2002): Cit. d.. s. 18.
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5.3 Jak se vyvarovat odli§ného pFistupu k divkam a

chlapciim ve $kole

Utitelé a ucitelky by se méli genderové odlisnych piistupi vyvarovat a aplikovat
a prosazovat rovnost mezi pohlavimi jiz na zakladnich $kolach. Méli by se snazit
respektovat rozdily mezi pohlavimi a pfistupovat k détem citlivé a tak, aby podpoiili
chlapce €& divky tam, kde se citi byt nejisti &1 nejisté. Dilezité je podnécovat
individualni schopnosti a zajmy divek a chlapci a piipravovat je pro povolani i v téch
oborech, které jsou povazovany za netypické z hlediska jejich pohlavi.

Uditelé a ucitelky by meéli védome kontrolovat as, ktery vénuji divkam
a chlapcim a pouZivat dvojrodovosti vjazyce pii komunikaci ve tiidé. Je vhodné
pouzivat osloveni zaci a zatky, mluvit o spisovatelich a spisovatelkach apod.

Dale je nutné vyvarovat se genderoveé stereotypnich vyrokl jako: ,Na divku
je to slusny vykon“ &1 ,Kluci jsou prosté takovi®. Uéitelé by méli vyhledavat genderové
nestereotypni uebni materidly a pokud v ucebnich materialech objevi genderové
stereotypy, méli by o nich s détmi mluvit a zpochybnit jejich samoziejmost.

Zadouci je také vyhledavat alternativni genderové vzory pro chlapce i divky,
napf. Zeny kosmonautky, muze na rodicovské dovolené apod., kterymi rozifi détem
moznost volby vlastni budoucnosti.

Krajn¢ nevhodné je rozdélovat détem genderové stereotypni ukoly, napfiklad
vy§ivani divkam, zatloukani hfebikl klukim, & na Skolnich vyletech divky maji divky
za Ukol uklizet a kluci jit do lesa na difivi.

Navic — jak zjistili britsti sociologové'* - v sougasné dobé, pro kterou je bézné
koedukované vzdélavani divek a chlapeli od zaatku 3kolni dochazky je Zadouci
v nékterych pifedmétech oddélena vyuka divek a chlapcli. Z genderového hlediska

by bylo vyhodné&jsi, aby byly déti zhruba do deseti let vyuCovany oddélené. Zhruba

%% yysledky tohoto vyzkumu byly prezentovany 17. 9. 2001 na konferenci , Femmes, Hommes et Science
— Agir pour égalité” (Zeny, muzi a véda — Jednat v zijmu rovnosti) v Pafizi. Cit. dle (Ne)rovné
piileZitosti Zen a muzd v Ceské republice, Alena Kiizkova. In Zprava z vyzkumu: rovné pfileZitosti Zen
amuzi (ve vybranych éeskyvch podnicich 2000 — 2001). Bmo: Gender centrum Fakulty socidlnich studii
Masarykovy univerzity, 2002, s. 36,
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do této doby se totiz nejsilngi vitépuji normy a stereotypy chovani, které pak velmi
silné ovliviiuji chapani vlastni role ve spoleénosti.'*

Utitelé a uéitelky tak mayi timto pfistupem jedineénou mozZnost zménit
sebehodnoceni divek a chlapei a piispét k tomu, aby rozvijeli svou osobnost svobodné,

bez jakychkoli rodovych predsudki.'*

5.4 Vzdéliavani divek a chlapcii na riznych stupnich $kol
v CR
Jak si ukazeme v této kapitole, Ceska spoleCnost a Ceské Skoly se snazi nabizet
divkam a chlapciim stejné piileZitosti ke vzdélani, av8ak kaidy stupeti vzdélavani
s sebou nese rizna specifika a piedsudky vztahujici se k pohlavi, které mohou

ovliviiovat vyufovaci a vychovny proces ve Skolach a orientaci divek a chlapci

na ruzné obory a profese.

5.4.1 Rozvoj vzdélanostni struktury v CR

Nez se zalneme zabyvat souasnou situaci vzdélavani v Ceské republice,
je dilezité, abychom si pripomnéli néktera dilezitd obdobi ve vyvoji vzdélavacich
instituci a kolstvi samotného.

Do doby vzniku prvni republiky bylo stfedni $kolstvi urené divkam velmi
nerovnopravnym a chudym c¢lankem stfednich 8kol a téméf se nerozvijelo.
Vyznamnymi zménami v obdobi vzniku prvni republiky bylo nejen vytvofeni novych
vysokych skol'?’, ale nastal také obrat ve stiednim $kolstvi v tom, Ze divky mohly byt
pfijimané jako fadné zakyné stfednich skol (do té doby mohly divky na chlapeckych
stiednich S$kolach studovat jen jako privatistky, tzn. ze nesmély aktivné zapojit

do vyuéovaciho procesu). Pokud jde o gramotnost obyvatel, byl v obdobi od roku 1921

125 Napfiklad pii hodinach informatiky. kdy se 2dci uéi pracovat na potitadi a jsou rozdéleni do smidenych
skupin, chlapci velnu rychle obsadi dominantni pozici u poditae a divky pak ve skuping pouze piihlizeji,
coz pak ma za nasledek vytvoifeni stereotypu v praxi. Kdyby totiz byly ve tiidé sameé divky, skupina
by se individudlné diferencovala ne podle pohlavi a vice divek by pak ziskalo nejen bliZsi praktické
Zkugenosti, ale 1 sebevédon.

"% Jarkovska, L.: Cit. d., s. 10-11.

1% Masarykova univerzita v Brn& (1919), Vysoka skola zvérolékarska (1918) a Vysoka skola zemedélska
v Brmé (1919), Vysoka gkola obchodni a Akademie vytvarmych uméni v Praze (1799)
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do roku 1930 pii s¢itani lidu zji$tén narGst plné gramotnych obyvatel, ale pfesto byl
mezi zenami v obou letech s&itani vy$di podil negramotnych'® nez mezi muzi.'?

V obdobi fasistické okupace nebyla na vyssich skolach povolena koedukace
apro divky bylo urCeno specialni Skolstvi, které je mélo pfipravit predev§im na role
matek a vychovatelek. Divky tak byly ve stfednim skolstvi odkazany pouze na vyuku
v div¢im realném gymnaziu, kde se misto latiny a jazykd udily Zenskym ruénim pracim,
nauce o vedeni domacnosti, socialni a zdravotni péci a pé€i o dité a vafeni. 130

Na zaatku druhé poloviny 20. stoleti doslo k podfizeni kvot pro pfijimani
na stiedni a vysoké Skoly podle obori planim jednotlivych resortl. To se projevilo
piedevsim v uéiiovskych oborech, kde byl v souvislosti s plnénim kvoét vyvijen tlak,
a tak byla vét§ina chlapcl nucena nastoupit do téchto skol. Dusledkem byla feminizace
gymnazii a nasledné i mnoha obori na vysokych Skolach, na které se pak dostavala
pouze zhruba polovina uchazedi. 131

I kdyz v roce 1989 nastala zména v tom smyslu, Ze stfedni §koly pfijimaly zZaky
na zaklad€ vykonani pfijimaci zkoudky, a ne podle socialniho piivodu ¢i planovanych
kvot, genderové rozdéleni zistalo do jisté miry stejné jako v minulém politickém
avzdélavacim rezimu (1948-1989), tzn. 7e divky se orientovaly a orientuji spise
na gymnazia a chlapci na u¢ebni obory, jak si ukazeme v dalsich kapitolach.

M. Hajek, ktery sledoval podil divek a chlapch v uéiovském Skolstvi,
konstatoval, ze zatimco v roce 1958 byla pfevaha chlapci nad divkami ve tiinact
oborech, v roce 1979 pfevazuji chlapci uz pouze v sedmi oborech a v osmi maji pfevahu
divky. Presto je co do poctu stale vétSina uc¢ili v maskulinnich oborech (1958: 85 %,;
1979: 65 %).13’2 K vyvoji genderového aspektu v ucnovském skolstvi lze fici, Ze divky
sice svym vstupem preménily nékteré maskulinni obory ve femininni (tj. ty obory, které
vykazuji velké procento divek), aviak wvétS§ina jich vstupovala do oborll jiz

feminizovanych (textil a odévnictvi; obchod, pohostinstvi a sluzby). Pro chlapce se tedy

situace téméf nezménila. Béhem sledovaného dvacetiletého obdobi (1958-1978) vzrostl

' V roce 1921 neunmglo z 1000 obyvatel &ist ani psat 20,6 muzi a 27,9 Zen. Vroce 1930 to bylo 9,7
muZiaa 14,9 Zen.

1% Stagova, L. Zeny v CR z pohledu statistickych udajii. Hradec Kralové, 2000, s, 7.

% Tamtéz, s. 8.

P! Stagova, L.: Cit. d., s. 8-9.

132 Hajek. M.: V¥voj vybranych oborii vzdilini z hlediska genderu. Praha: Sociologicky ustav AV CR,
1997.s. 13.
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podil chlapci ve femininnich oborech ze 4 na 8 procent, zatimco podil divek
v maskulinnich oborech poklesl z 36 na 15 procent. Uénovské Skolstvi mizeme tedy
pokladat za genderové segregovanou sféru vzdélavani, kterd byla v 50. letech 20. stoleti
pfedev§im chlapeckou doménou. Postupné vsak vzrostly divéi obory natolik, ze v roce

1978 piedstavovaly vice neZ jednu tfetinu a v roce 2003 jiz vice nez polovinu viech
uéin, '

Také stfedni odborné Skolstvi proslo v 50. a 60. letech 20. stoleti silnou
feminizaci."** V diisledku toho se zde vytvorily typicky div¢i (napf. zdravotnickeé,
pedagogické, rodinné skoly) a chlapecké obory (napf. prumyslové, zemédélskeé skoly).
V 90. letech chlapci vstupuji do ekonomickych sméri, divky se naopak koncentruji v jiz
femininnich oborech.™*

Tretim stupném vzdélavani je vysoké Skolstvi. Kdyz se podivame z hlediska
vyvoje na podil zen posluchadek na vysokych Skolach, vidime, Ze pomér Zzen od roku
1947 stoupal (viz Tabulka 5.3). V roce 1980 dosahovala vysokoskolského vzd¢lani jen
zhruba kazda pata Zena, ktera absolvovala stfedni skolu, ale na konci 80. let byl podil
vysokoSkolacek mezi studenty vysokych Skol témér 44 %' a k31. 10. 2003 bylo
na vysokych Skolach 134 427 studujicich zen, coz tvofilo 49 % viech studyjicich
na vysokych skolach. I kdyz 1 v této sféfe vzdélavani existuji femimzované obory
{napf. ucitelstvi), zeny pronikly vice méné do viech oborll vysokého skolstvi, zatimco

muzi se vice koncentrovali v technickych oborech.'’

133 Tamtéz, s. 10-16.

" To se tyka predevsim feminizace primyslovych $kol. kde se podil divek od rokn 1945 postupné
zvyfoval a svého vrcholu dosahl v 80. a 90, letech. Ddle zeméd¢€lskych skol (vysoky ndriist v 60. letech
avichol v 90, letech), ekonomickych skol (pmdky narist podilu divek na konci 40, let vlivem odchodu
chlapci do jinych oborii a zvysenim absolutniho poctu divek: poté defeminizace v 90. letech).

Feminizace je vét§inon chapdna jako poletni pfevaha Zen v néktervch odvétvich lidské Cinnosti. piipadng
jako proces vedouci k této pievaze. V praxi se feminizace odehrdva nejéastéji ve sférach vzdélavani
aprace. Nékter¢ dmhy prace jsou tradiéné spojovany sZenami a feminizovany: prace v domdcnosti
(zejm. fiklid. vafeni, §iti}. s malymi détmi (jejich opatrovani i uitelstvi), péte o nemocné. Soucasny trend
vede ke stirdni rozdilfi v virovni vzdélani muZii a Zen. ale ne k iplnému zrovnopravnéni. Pfevaha mui
¢i Zen v raznvch oborech zistiva, nékde se i prohlubuje. Feminizace v$ak znamend vice nez pouhou
pfevahu Zen v urdité oblasti a profesi. Souvisi se zménou role Zeny ve spoletnosti a se zménou jejiho
zpisobu Zivota, odrizi se ve fungovini rodiny. Feminizované pracovmi skupiny maji svd specifika.
Rozporné pisobi feminizace na spole¢enskou prestiz Zeny. (Mafikova, H., Petrusek, M., Vodakovi, A
etal: Cit. d.,s. 310)

" Hajek, M.: Cit. d., s. 16-21.

'* Stagova, L.: Cit. d., s. 8-9.

T Hajek, M.: Cit. d., s. 22-30.
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Tabulka 5.3 - Podil 2en mezi posluchagi VS

Rok % divekz
posluchaéi VS

1947 19.8

1958 28.6

1968 36

1978 394

1988 439

1994 44.6

Zdroj: Hajek. J. Vyvoj vybranych obori vzdélani z hlediska genderu. Praha: Sociologicky ustav AV CR,
1997, str. 22.

Co se tyCe urovné dosazeného vzdélani, bylo vroce 1950 pii séitdni lidu
zjisténo, Ze zakladni vzdélani mélo témér 86 % Zen, zatimco vysokoskolské pouze
0,3 %. PocCet vysokoskolatek v8ak wvzrostl do roku 1991 na 5 % a pocet Zen
se zakladnim vzdelanim klesl asi na pcolovinu.n’s

Je tedy ziejmé, Ze vyvoj Skolstvi a vzdé€lanostni struktura obyvatelstva se ubiraji
stale lepSim smérem, avSak co se tyle rovnych piilezitosti ve vzde€lavani divek
achlapch na riznych stupnich $kol, zistava zde stale ur¢ity vliv na udrZeni

genderovych stereotypd, jak si ukazeme v nasledyjicich kapitolach.

5.4.2 Zakladni Skoly

Vétsina informaci uvedenych v kapitolach 4.1 - 43 je aplikovatelnd
na vzdélavani divek a chlapci na zékladnich Skolach, proto v této kapitole situaci
v zékladnim $kolstvi v Ceské republice pouze nastinime.

Protoze je v soutasnosti v Ceské republice zikladni $kolni dochazka povinna,
odpovida zastoupeni divek a chlapchi jejich poméru v populaci. Nesetkavame se zde
tedy s genderové zatizenym vybérem zakd. Ovsem predev§im na zakladnich $kolach
neni genderova socializace konceptualné vypracovana a vyuka probiha vétSinou
intuitivné a velmi ¢asto nahodile, podle toho, co ktery ucitel & uditelka predpoklada
o rozdéleni role muze a zeny ve spoleénosti a rodiné.

Casto jsou zde uplatiiovany a skryté podporovany genderové stereotypni

piistupy, které probihaji po celé obdobi dochazky déti do zakladni Skoly. Dochazi

138 Stagova, L.- Cit. d., s. 9.
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tak k nezadoucimu ,,zaskatulkovani* chlapch a divek do rozdilnych vzdélavacich smér.
Skola je samoziejmé jen jeden zurujicich subjektd, které podporuji genderové
stereotypy. Jegji dominance by nikdy nemohla mit takovou vahu, pokud by nebyla

- . w . 13
podporena rodinou a sp'alecnostl‘l ?

5.4.3 StrednisSkoly

Stiedni $kola je v Ceské republice prvnim vyb&rovym nastrojem, ktery rozdéli
piili§ brzy a piili§ definitivné chlapce a divky na rizné vzdélavaci drahy. Patnactileté
divky ¢i chlapci totiz Casto jesté piesné nevi, jaky typ stfedni §koly si vybrat a tak jsou
spise otevieni minénim a radam druhych a tim 1 genderové stereotypnim piedstavam,
které panuji (jesté stale) v nasi spole¢nosti. Navic zde hraje roli mala mozZnost
prostupnosti mezi riznymi stfednimi Skolami v pfipadé, Ze se divka ¢&i chlapec
v prubéhu stiedoskolského studia rozhodne orientovat ve své vzdélavaci draze jinym
smerem.

Nejen, ze v prubéhu celé Skolni dochazky jsou postoje ulitelek a ucitel
k divkam a chlapcum rozdilné, ale rizna je i kvalita stfednich $kol a tedy i moznosti
pfipravy pro pfijeti na vysokou skolu. Mladym lidem ve v¢ku 15-19 let je poskytnuto
bud’ nedostatecné, nebo pfilis jednostranné zamétené vzdélani. 140

Piedpoklada se, ze od chlapchi je v ramci tradi¢né pojimanych genderovych roli
otekavana predev§im aktivita, zajem o spoleCenské déni a pribojnost, kdezto od divek
pasivita, podfizenost a zajem o intimni sféru zivota. Dusledkem ztotoziiovani s témito
genderovymi rolemi je orientace divek a chlapch na rizné obory a oblasti vzdélavani
a piicinou - jak jsme se jiz zminili vySe - podobné déleni jako pfed rokem 1989,
kdy byly dany kvéty pro pifjiméni na rizné druhy stiednich skol.

Ke zjisténi, Ze nejvetdi rozdily ve znalostech a dovednostech jsou predevsim
uzakil sttednich odbornych kol dospélo i Setfeni genderové neutrality osz
Na rozdil od zaki stiednich odbornych $kol byla u zakd stiednich odbornych ugilist

zjisténa srovnatelna troven vykond chlapcii a divek. Tato skuteCnost mize byt dana

1% Cermakovd, M., Hagkova, H., Kfizkova, A. a kol. Souvislosti a znény genderovych diferenci v eské
spolednosti v 90. letech. Praha: Sociologicky ustav Akademie v&d CR, 2000. 5. 15.

" Tamtéz, s. 15-16.

! Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.,
2002,
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tim, Ze uéniovské obory jsou Castéji organizovany jako typicky divéi nebo typicky

chlapecké'*

, proto v té€chto homogennich kolektivech nejsou genderova oéekavani tolik
vyznamna jako v kolektivech heterogennich, a proto také maji zaci vétsi moznost
projevit své piirozené osobnostni predpoklady.'*

Jak ukazuje vyzkum, mezi zaky gymnazii a stfednich odbornych Skol jsou
vyrazné 0spésnéjsi chlapci.144 Predpoklada se, Zze hordi znalosti a dovednosti divek
mohou byt zplisobeny nékolika faktory: a) divky mély mensi motivaci k feSeni testu,
b) divky maji mensi zajem o pfedmét OSZ, c¢) ucitelé pouzivaji vidi divkam odlisné
vyukové metody, nebo d) testové tlohy spise odpovidaly Zivotni zku$enosti chlapci,
ktera neni primarng utvafena §kolnim vzdé&lavanim '’

Zajimavé Udaje vykazuji statistiky z roku 2003, tykajici se poétu piihlasenych
divek a chlapch na stiedni $koly podle oborii.'*® Podle nich maji chlapci nejvétsi zajem
o studium na gymnaziich (téméf 19 % z celkového poctu chlapct hlasicich se na stiedni
skoly), druhé misto zaujima obor elektrotechnika, komunikaéni a vypocetni technika
(18 %), na tfetim misté je u chlapch strojirenstvi a strojirenska vyroba (asi 16 %).
Na prvnim misté co se tyka zajmu divek o studium jsou stejné jako u chlapci gymnazia
(27 % divek z celkového poétu divek hlasicich se na stiedni Skoly), dale ekonomika
a admimstrativa (15 %). O obor gastronomie, hotelnictvi a turistika ma zajem témér
10% divek, na &tvrtém misté je zdravotnictvi, které chce studovat asi 7 % divek.
O zbyly podil se d&li ostatni ne tak pocetné obory co do zajmu chlapci a divek.'

I kdyz mame k dispozici pouze udaje o poctu piihlasenych zakl, ne o potu zakl
jiz studujicich, je z nich patrna segregace divek a chlapcii podle pohlavi. Pokud
nebudeme brat vivahu studium na gymnaziich, mlZeme si vSimnout, Ze divky
se orientuji spiSe na typicky Zenské obory, chlapci zase na typicky muzsky zaméfené

obory.

'** Pfikladem typicky divéich uétiovskych obori json obory, které pfipravuji divky na profesi kadetnice
¢i pedikérky. Mezi typicky muZské obory miZeme zafadit napiiklad obory piipravujici chlapce na praci
zednika. zdme¢nika, soustruznika, svafece ¢i opravafe antomobili.

'3 Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.
2002, s, 52,

1% Pfiloha &. 5 — Priimérma spé&nost chlapcii a divek podle typu Skoly v testu Z a V (v %).

1> Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.,
2002, s, 13,

'S Ptiloha €. 6 — Potet zakii pfihlasenych na stiedni $koly — podle oborii a pohlavi (k 30. 6. 2003).

17 Ustav pro informace ve vzdélavani. [online]. Citovano dne 12. 1 2005.

<http.// www.uiv.cz/soubor/906>,
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Podle statistik z roku 2003 by mezi nejvice feminizované obory (tzn. ty, na které
se hlasi extrémneé vice divek nez chlapci) patiily: obor osobni a provozni sluzby (témér
97% zadjem divek, pouze 3% zijem chlapci), dale textilni vyroba a odévnictvi
(95% zajem divek, 5% zajem chlapcl), pedagogika, ucitelstvi a socialni péce
(94% zajem divek, 6% zajem chlapcil) a zdravotnictvi (téméf 91% zajem divek, pouze
9% zajem chlapcll). Naopak k maskulinnim obortim by patiily: obor elektrotechnika,
komunika¢ni a vypoCetni technika (98% zajem chlapcii), dale strojirenstvi a strojirenska
vyroba (97,5% zajem chlapcil), zpracovani dieva a vyroba hudebnich nastroji
(96% zajem chlapci), stavebnictvi, geodézie a kartografie (87% z4jem chlapcir).'*®

Mezi vyrovnané obory z hlediska zaymu divek a chlapci mizeme zaradit obory
gastronomie, hotelnictvi a turistika (52% zajem divek, 48% zaem chlapct), obecné
odboma pfiprava na stiednich odbornych skolach (53% zijem divek, 47% zajem

chlapcii) a zemédélstvi a lesnictvi (41% zajem divek, 59% zajem chlap(:lfi).149

5.4.4 Vysoké Skoly

Jak si ukazeme v této kapitole, nejen ve stfednim Skolstvi, ale také na vysokych
skolach se muzi a Zeny vétdinou zamé&uji na odlisné studijni obory, coz pfirozené
navazuje na stfedoskolskou diferenciaci. Odlisna orientace odpovida odlisnému
zaloZeni, které ma zaklad jak v biologickych a psychickych charakteristikach kazdého
pohlavi, tak pfevazné v sociokulturnich aspektech.

Jak nam ukazuji statistiky z roku 2003, vice muzi nez sen v Ceské republice
studuje technické obory, informatiku ¢ architekturu. Vysoky podil Zen naopak vykazuji
obory jako uditelstvi, ekonomie, zdravotnictvi & socialni a humanitni védy. Navic
celkovy podil Zen mezi absolventy postgradualniho studia se oproti mz$im stupnim
dramaticky snizuje. Zatimco pocet Zen-absolventek na bakalafské a magisterské trovni
je vy88i neZ pofet muZi-absolventd, na doktorské urovni je to uZ jen o malo vice

nez tretina (viz Graf 5.1).

148 Ustav pro informace ve vzdélavani. [online]. Citovino dne 12. 1.2005<http://www.uiv.cz/soubor/906>
149 ™
Tamtéz
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Graf 5.1 - Absolventi VS za rok 2003 (prezendni + distan¢ni studium)
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Zdroj: Ustav pro informace ve vzdélavani. [online]. Citovano dne 12. 1 2005.

<http://www.uiv.cz/soubor/908>.

Podle statistik Ustavu pro informace ve vzd&lavani zroku 2003 tykajicich
se podilu zen-studentek a muzu-studenti na ruznych oborech vysokych kol (viz Graf
5.2) lze fici, ze téméf vyrovnany poCet muzli a zen najdeme v oborech uméleckych,
v pravnich védach, zemédélstvi a v pfirodnich védach." Nejvice zen studuje
ve skupiné obort ucitelstvi (72 %), humanitni a spoleCenské védy (66 %) a lékaiské
vedy a farmacie (66 %). Muzi zase pfevladaji zejména v technickych oborech (86 %).
Samoziejmé i uvniti jednotlivych skupin oborti najdeme rizny podil v zastoupeni muzi
a zen.”! Napiiklad farmacii studuje 78 % Zen, maskulinni je kazdopadné obor

elektrotechnika, ktery studuje 96 % muzi. ">

%% Zde si muzeme v&imnout rozdilu oproti roku 2001, kdy ptirodni védy byly oborem. na ktery si podalo
prihlasku vice muzu (60 %) nez Zen. Piiznivou zpriavou tedy je, Ze nyni (jiz o dva roky pozdéji)
se piirodni védy fadi mezi vyrovnané obory z hlediska genderu.

I Piloha &. 7 — Podil studujicich na vybranych fakultaich VS v CR podle pohlavi (k 31. 10. 2003).

92 Zdroj: Ustav pro informace ve vzd&lavani. [online]. Citovano dne 12, 1
2005.<http://www.uiv.cz/soubor/908>
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Graf 3.2 - Podil studujicich na VS podle pohlavi - skupiny obori
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Zdroj: Ustav pro informace ve vzdélavani. [online]. Citovano dne 12, 1 2003,
<http.//www.uiv.cz/soubor/908>

V souvislosti s témito fakty si pokladame otazku: Cim je zpisobeno, ze zeny
v nékterych oborech témér chybéi a pro¢ pracuje a studuje tak malo muzl v oborech
jako zdravotnictvi €1 uéitelstvi? Obecné lze fici, Ze muzi se necht€ji vénovat kariéie
v oblastech sniz§i prestizi a niz§im platovym ohodnocenim. Tomu bohuzel také
nasvéd¢uje fakt, Ze pracovni Cinnosti tradi¢né povazované za Zenské nejsou v nasi
spoleCnosti pfili§ cenény. 153

Muzi také lépe vyuzivaji spektra nabizenych studijnich mist a jejich strategie
je v mnoha smérech lepsi nez strategie Zen. Genderovy stereotyp posilovany nejen
rodinou a spolecnosti, ale také Skolou rozdélye chlapce a divky piili§ jednostranné,
To zpUsobuje, Ze Zeny Cast€ji podléhaji stereotypu a obavam z techniky a pfirodnich
véd a podle spoleenského stereotypu spiSe voli obor studia a budouci povolani

$ piipsanou genderovou Zenskou roli.1*

'*> Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., s. 153, )
""" Marie Cermakovd. Genderova perspektiva ve vzd@livacim systému Ceské republiky - prog
je popirana? In Cermékova, M.; Hadkova, H.; Kiizova, A et al (2002): Cit. d., s. 6-7.
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Kromé téchto pfiznaki hraje velkou roli v nepiitomnosti zen v prestiznéjsich
alépe placenych oborech také jejich diskriminace - jedno zvysvétleni nizkého
zastoupeni zen ve védeckych a obchodnich povolanich a na doktorandské urovni studia
lze hledat pravé v diskriminaci Zen ve vysokodkolskych studiynich oborech, v nichz
tradicné prevladaji muzi. I kdyZz podle zakona byla diskriminace na zaklad¢ pohlavi
v jakémkoli vzdélavacim programu zakazana, ve skute¢nosti kjejimu uplnému
odstranéni nedoslo.'’

Diskriminujici nemusi byt samozfeymé jen gender, ale také dalsi socialni
faktory, jako napiiklad vzdélani rodi€l, misto bydlisté, socialni a kulturni Urovei rodiny
atd. VSechny tyto souvislosti, které se tykaji genderovych rozdili mohou mit vyznamny
dopad na ur¢ité asti trhu prace a genderové sloZeni jednotlivych obori & profesi,
atak ve spoleCnosti pfetrvava obava z mozné feminizace uréitych obord vzhledem
k malému po¢tu muzi, ktefi se o tyto obory uchazeji (uditelstvi, zdravotnictvi). Muzi
jsou pak v téchto oborech ¢asto zvyhodnéni.

To, ze se divky nehlasi na technické fakulty a obory, neni zplGsobeno tim,
Ze by snad nebyly pro tyto obory kvalitni, nebo Ze by se Zeny s takovymito kvalitami
nerodily, ale tim, Ze nejsou spoleCenskym systémem motivovany, spie naopak, jsou
demotivovany takové obory studovat i piesto, Ze potiebné kvality prokazuji.'”®

Vtomto smyslu musime chapat nepfitomnost divek v rliznych studijnich
oborech, 3kolach & univerzitdch také jako problém socidlni nerovnosti, ne jako

piirozeny &i pouze historicky podminény.">’

5.4.4.1 Zijem divek a chlapcu o studium na vysokych $kolich
Béhem studia na stiedni Skole zainaji chlapei a divky planovat svou pracovni
kariéru. Svétové vyzkumy stiedoskolské mladeze svédCily az do poloviny Sedesatych let

o tom, ze chlapci maji ve srovnani s divkami vy$$i ambice, co se tyle vzdélavani

%> Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J.: Cit. d., s. 154.

1%¢ Sloboda, Z.: Vice 2en na technické obory [online]. Datum posl. revize 9. 2. 2003 [cit. dne 15. 2. 2005)
<http.//www. genderonline. cz/index php?page=clanek&rubrika=&clanek=230>

"7 Genderova perspektiva ve vzdélavacim systému Ceské republikv — proé je popirana? Marie
Cermékova. In Cermikova, M. Hagkova, H ; KiiZzova, A. et al.: Cit. d., s. 10.
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a kariéry. Pozdé&jsi vyzkumy zadné takové rozdily nevykazuji. Nékteré, jak si pozdéji
ukazeme, dokonce signalizuji vy$si ambice u divek."®

Divky vsak maji pocit, Ze se jim dosahnout jejich ambici nedaii, k Cemuz
piispiva kromé& jiného také pfistup pracovnikii Skol. Vyzkumy napiiklad ukazuji,
Ze Skolni poradci pro planovani kariéry poskytuji divkdm malo uziteCnych informaci.
Vice nez 70 % z vice nez 600 dotazovanych divek jednoho zahrani¢niho prizkumu na
skolach odpovédélo, ze poradenstvi poskytované jejich Skolou je nedostateéné nebo
neuzite¢né.'*

Vyzkum také ukazuje, ze poradci sméruji chlapce a divky do riznych genderové
stereotypnich profesnich oblasti. To se projevuje piedev$im v ovlivilovani kariéry
divek, které byvaji Casto nepochopitelné odrazovany od studia takovych oborl jako
matematika, inzenyrstvi, stavebnictvi €1 farmacie. 160

Fakt, Ze Zeny maji o pfijeti na vysokou 8kolu vyrazné vyssi zajem, je zieymy
i ze statistik Ustavu pro informace ve vzdé&lavani v Ceské republice. V roce 2003
si na vefejné a soukromé vysoké skoly Zeny podaly o 33 160 piihlasek vice nez muzi,
jejich podil &inil tedy 56,5 % z celkového pottu podanych prihlasek.'®

Podle statistik z roku 2001'%2

se na viechny obory kromé techniky a pfirodnich
véd hlasilo vice zen nez muzli. Z udajli dale vyplyva, Ze zaméfenost muzli a Zen
na ruzné obory studia na vysoké Skole se prokazatelné lisi. Vice nez 75 % muzi
se hlasilo na technické obory a na piirodni védy vice nez 60 %. Zeny mély nejvice
zajem o lékaiské védy a farmacii (téméf 80 %), o ucitelstvi (70 %) a humanitni
a spoleCenské védy (témér 60 %). Vyvazeny podil zajmu podle genderu mély pravni

védy a zemeédélské 0b0ry.163

*¥ Dennehy. K., Montimer, J. T, (1992). Work and family orientations of contemporary adolescent boys
and girls in a context of social change. Paper presented at the Annnal Meeting of the American
Sociological Association. Pittsburgh, PA; Orenstein. P, (1994). Schoolgitls: Young women. self-esteem
and the confidence gap. New York: Anchor/Doubleday. Cit. dle: Renzetti. Claire M.; Curran, Daniel J.;
Cit. d.. s. 141,

%% Miles, T. (1995 April 25). Girls complain of ,jpoor” school careers advice. PA News (Internet). Cit.
dle: Renzetti, Claire M.; Curran, Damiel I.: Cit. d., s. 146,

'°“ Renzetti, Claire M.; Curran, Daniel J : Cit. d., s.146.

1 Ustav pro informace ve  vzdélavani. [online].  Citovine dme 12, 1
2003 <http:/fwww.uiv. cz/soubor/908>

12 pfiloha &. 8 — Podily piihlagenych a piijatych na VS v roce 2000/01 podle pohlavi (v %).

19 Marie Cermakovd. Genderovd perspektiva ve vzdélavacim systému Ceské republiky — prod je
popirana? In Cermdkova, M. Hagkova, H.; Kiizova, A. et al. (2002): Cit. d., s. 3.
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Nedostatek vzdélavacich moznosti na vysokych Skolach se negativné dotyka
jak muzu, tak zen. Mnohem zavazngjsi dusledky ma vSak zhlediska budouciho
uplatnéni na trhu prace a postaveni ve spolecnosti pro zeny, a tak Casto jedinou
moznosti, jak svou socidlni pozici ve spoleCnosti zlepsit, je pro né ziskani vétsiho
vzdélanostniho statusu. Tim se da také zdlivodnit pfevaha zen pii podavani piihlasek na
vysoke Skoly. e

Tim, co nas na téchto statistikach ale zarazi, je skuteCny pocet zen piijatych
na vysoké Skoly — je jich totiz o 6,8 % méné, nez pocet pfijatych muzi.' O nizsi
uspésnosti zen pii pifijimani na vysokou Skolu svédéi také udaje zlet 1999 az 2003,
kdy procento uspésnosti postupem ¢asu sice stoupalo, avSak zeny nikdy nedosahly

takového vysledku jako muzi (viz Graf 5.3).

Graf 5.3 - Uspé&nost pii pFijimani na VS podle pohlavi (v %)
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Zdroj: Ustav pro informace ve vzdélavani. [online]. Citovano dne 12. 1 2005.
<http://www.uiv.cz/soubor/908>

2 < W s GG EE 2 x : 166
Je-li uchazeCem o piijeti muz, ma vys$si Sance v sedmi z deviti skupin oboru.

Nejmensi Sance mély Zeny, které se hlasily na prava a umclecké sméry.

Nezanedbatelnou skuteCnosti je, Ze v Sesti z deviti skupin obori bylo nakonec piijato

1% Cermakovd, M., Hagkova, H., Kfizkova, A. et al. (2000): Cit. d., s. 22.

'“Genderovd perspektiva ve vzdélavacim systému Ceské republiky — pro¢ je popirdna? Marie
Cermdkova. In Cermakova, M.: Hagkova, H.: Kiizova, A. et al. (2002): Cit. d.. s. 3.

1% Ve dvou skupinach (Iékaistvi a humanitni obory) ma muz dokonce vyznamné vy&i $ance, coZ neni
nahodou. Na medicinu jsou totiZ na jednoho muze pfihldSeny Ctyfi Zeny. Na humanitnich fakultich pak
Zeny dveé. Toto je velice nevyrovnané skore a pievaha piihldsenych Zen skryté funguje pravé proti Zendm.

58



vice zen nez muzi, a tak ulitelstvi, medicina, spoleCenské védy a zemédélstvi jsou
obory, kde maji na trhu prace pievahu zeny '’

Muzeme se viak setkat snaprosto odlisnymi vysledky v prizkumu zajmu
o studium na vysoké 3kole V Ceské republice se rozdily v zajmu divek a chlapchi
o pokraovani ve studiu na vysoké Skole zabyval také projekt Mikrosonda 0Ssz. 16
Kromé jiného bylo zjisténo, ze chlapci maji o vysokoskolské studium vétsi zajem
nez divky (67 % chlapcii a 59 % divek si podalo piihlasku na VS).169 Nutno dodat,
Ze u zaki gymnazii je zajem o studium na vysoké Skole shodny, av8ak mezi Zaky
stiednich odbornych skol a stfednich odbornych uéilist’ si podavaji pfihlasky na vysoké
skoly Gast&ji chlapei nez divky.'”

Zajimavé je také zaméfeni chlapel a divek na rizné obory. Z vyzkumu plyne,
ze spolecenskovedni obory chtéji studovat spile divky (46 %) nez chlapci (29 %),
kromé téchto obori maji divky vétsi zajem také o obory peclovatelského charakteru,
chlapci naopak o obory technické a matematicko-fyzikalni. Pouze 8,5 % divek, které
se hlasi na vysokou kolu, ma zdjem o technické obory. Zeny mnohem &astji totiz voli
ten vysokoskolsky obor studia, ktery Iépe vyhovuje genderové roli Zeny predepsané
a oCekavané spolecnosti.

Jak autofi projektu v zavéru uvedl, ,vys$i zaméfenost divek na oblasti
soukromého Zivota, vcetné rodiny a jejiho spoleéenského zazemi, ziejmé primarné
vychazi z odligného zpasobu socializace divek a chlaped.«'”!

Ackoli byly oba vyzkumy realizovany vtomtéz roce, smérodatnési
a samoziejm& zavazn&j$i jsou pro nas statistiky Ustavu pro informace ve vzd&lavani.
Projekt Mikrosonda v OSZ nam mize slouzit jako doplitvjici udaj, ktery se zabyval
predevsim rozdily ve vzdélavacich vysledcich divek a chlapci a jejich budouci

predpokladany zajem o studium na vysoké skole byl spise udajem druhotnym.

'*" Cermakovd, M., Hagkova, H., Kfizkova, A etal. (2000).: Cit. d., s. 22.

1% Gender v OSZ: znalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.,
2002,

' Pfiloha &. 9 — Podil zak, ktefi si podali pfihlagku na VS - podle pohlavi a typu skoly (v %).

1"® Gender v OSZ: zmalosti a dovednosti chlapcii a divek. Praha: Centrum pro reformu maturitni zkougky.,
2002, 5. 29,

"I Tamtéz, s. 50.
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5.5 Gender v ulitelském povolani

V soudasné dob¢ je wucitelstvi chapano jako typicky Zenské povolani
a jak dokazuji statistiky, problém pfevahy Zen pracujicich ve Skolstvi se odviji jiz
od zajmu uchazeCli o studium na pedagogickych fakultach. Feminizace ucitelskych
sbori (kromé wvysokych $kol) vyskytujici se piedevéim na zakladnich $kolach
je povazovana za jeden znegativnich rysu Skolstvi. Za hlavni negativni dusledky
vysokého procenta Zen uéitelek mlZeme povazovat napiiklad vznik pohlavné
jednotvarnych pedagogickych sborl, které nevytvareji vzdy pozitivni pracovni
atmosféru a piedevsim naruSeni vyvazenosti mezi pusobenim muzského a Zenského
prvku ve V}’fchcové.”2

Nabizi se otazka, co feminizaci zpusobuje. Podivejme se nejprve kratce
do minulosti. V prvni poloviné 19. stoleti pfevazovali ve svété v ulitelské profesi muzi.
Ti ji brali vak jen jako uzite¢ny vedlejsi zdroj pfijmu. Postupem casu rostly naroky
primyslové spole¢nosti na droveil vzdélani a uditelstvi se tak stalo zaméstnanim
na plny tUvazek. Problém vSak nastal vtom, ze uitelské mzdy nestalily k uziveni
rodiny. Ve Skolstvi se tedy zafalo zaméstnavat vice Zzen, které mohly levné
zprostiedkovavat vzdélani velkému mnozstvi lidi. Uz zde se objevuje diskriminace zen
v tom smyslu, ze zenam byly vyplaceny o 40 % niz§i mzdy, protoze se piedpokladalo,
Ze finan¢né zajidt'uji jen samy sebe. 173

Navic se ptredpokladalo, ze jejich , mateisky instinkt® je piirozené pifeduréuje
pro praci s malymi détmi. V pfipad€ vzniku jakéhokoli problému s nekazni Zeny mohly
poZadat o pomoc Feditele-muZe. Skolské referaty (takté? ovladané mui) stanovovaly
pro vyuku pfisné smérnice a standardizovany uéebni plén, a tak kromé ,matefského
instinktu“ byl u Zen byl cenén také sklon podfizovat se autorité muzi. Neni tedy divu,
e uditelstvi se jesté pred koncem 19. stoleti stalo , Zenskou profesi.!”

Vysoky pofet Zen v soucasné dobé v ulitelském povolani souvisi na jedné strang
s nizkym finanénim ohodnocenim, na strané¢ druhé se sniZenou ¢asovou naro¢nosti,

ktera je idealni napftiklad pro zplisob Zivota matky s n€kolika détmi. Povolani uditelky

1”2 Feminizace ve $kolstvi, Ustav pro informace ve vzd&livani, 1994, s. 5.

"3 Strober. M. H., Lanford, a. G. (1986). The feminization of public school teaching: Cross-sectional
analysis, 1850-1880. Signs, 11, s. 212-235. Cit. dle: Renzetti, C. M., Curran, D. J.; Cit. d., s. 126,

"4 Schwanger. S. (1987). Educating women in America. Signs, 12, s. 333-372. Cit. dle: Renzetti, C. M.,
Curran, D. J: Cit. d.. s. 127.
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na zakladni ¢i stfedni Skole voli tedy Cast&ji zeny, které jsou silné orientovany
na rodinny zivot a ve srovnani s jinymi vysokoskolsky vzdélanymi zenami se u nich
vyskytuje nadprimérna mira siiatenosti, niz§i vék vstupu do manzelstvi, vyssi pocet
déti a nizka uroveii rozvodovosti.'”

Dalsim negativnim faktem je, Ze Zeny vykonavaji v ucitelské profesi podstatné
niz§i funkce ne’ muzi. Dikazem toho jsou statistiky Ustavu pro informace ve
vzdélavani zroku 2003, kdy zeny zastavaly pouze 2,3 % zcelkového poltu
pedagogickych pracovnik( stfedniho $kolstvi v pozicich feditelek a zastupkyi (muzi
feditelil vCetné zastupct bylo 6,5 % z celkového poCtu pedagogickych pracovniku
strednich skol).'”°

Rovnéz v poméru ucitelt a ucitelek v pedagogickych sborech riznych stupna
Skol najdeme velké rozdily (viz Graf 5.4). Zatimco na zakladnich Skolach predstavuji
zeny 85 % vsech vyucuyjicich, na strednich Skolach je to 55 % a na vysokych Skolach
pouze 25,4 % (nepocitaje ucitelky v materskych Skolach, které tvoii 100 %
177

vyucujicich).

Graf 5.4 - Pedagogicti pracovnici na riznych typech kol podle pohlavi (2003/04)

Vysoké Skoly

Stfedni Skoly

Zakladni $koly |

Mateiské Skoly

O Zeny
| Muzi

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zdroj: Ustav pro informace ve vzdélavani. [online]. Citovano dne 12. 1 2005.
<http://www.uiv.cz/soubor/8§19>

> Smetackova-Moraveova, 1.0 Skolstvi na cesté do EU: dosdhneme rovnych piileZitosti pro Zeny
a muze? In Cerméakova, M’.; Haskova, H.; Kf#izova, A. et al. (2002): Cit. d.. s. 14-15.

6 Viastni vypotet (Ustav pro informace ve vzd&livani. [online]. Citovano dne 12. 1
20053.4www.ui\»'.cz;’souborf906>)

"7 Ustav pro informace ve vzd&lavani. [online]. Citovdno dne 12. 1 2005.http:<www.uiv.cz/soubor/819>

61



Pivod tohoto nepoméru muzeme tedy hledat nejen ve vydi finanéniho
ohodnoceni uéiteld a ucitelek (mzdy ve Skolstvi jsou tak nizké, Ze nejsou pro muze
atraktivni, jsou v3ak povazovany za dostafujici pro Zzeny), ktera stoupa spolu
s jednotlivymi stupm $kolstvi, ale také v charakteru ucitelstvi na danych stupnich skol.
Zastoupeni muzi je tim v&tdi, ¢im vice je podstata uditelstvi spatiovana v piedavani
poznatki z uré¢itého oboru (pedagogika pouziva pro tyto ulitele oznadeni logotrop —
ucitel zaméfeny na pfedmét vyufovani). Naopak &im vice je ucitelstvi spojovano
s vychovou déti, tim vétsi je zastoupeni Zen (paidotrop — uditel zaméfeny na Zaky). 178

I kdyz narist podilu zen ve Skolstvi je typicky pro vétdinu zemi, v podilu zen
z celkového podtu uditeld patiime k zemim s nejvy$simi hodnotami.'™ I kdyz podil Zen
na zakladnich 3kolach neklesa tak rychlym tempem jakym stoupa podil Zen na $kolach
vysokych, je pozitivni skuteCnosti, ze nyni jiz kdalSimu zvySovani podilu Zzen
na zakladnich 8kolach u nas nedochazi, dokonce zde mizeme zaznamenat nepatrny
pokles (ve skolnim roce 2003/2004) a naopak wvzestup podilu Zen vyulujicich
na vysokych skolach (v roce 1970/71 21 %, 2003/04 jiz 34 %)."*°

Bylo by jisté potiebné a zadouci, aby se ve Skolstvi nerovnovaha mezi

vyucujicimi muzi a Zenami vyrovnala.

% Smetatkovi-Moraveova, I: Skolstvi na cestt do EU: dosihneme rovmych piilezitosti pro Zeny
amuze?. In Cermakova, M.; Hagkova, H ; Kiizova, A. et al. (2002): Cit. d., s. 15-16.

'" Piloha & 10 — Podil Zen mezi uéiteli ve svété (v %).

1% piloha &. 11 — Utitelky-2eny na jednotlivych typech a druzich kol (v %).
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6 Rozdilné uplatnéni muzu a Zen na trhu prace jako

r r

disledek rozdilnych moZnosti ve vzdélavani

Jelikoz sou€asny systém vzdelavani neni genderov€ neutralni a jiz ve volbé
oboru studia se projevuji urcité kulturné a socidlné podminéné rozdily mezi muzi
a Zenami, neni rovné ani postaveni Zen a muzil na trhu prace.

Velmi silnym faktorem ovliviujicim kariéru Zeny je vzdélani. Jak jsme si jiz
ukazali, vzd&lanostni troveii 2en v Ceské republice je pom&mé vysoka, coZ je pro Yeny
vyraznym pozitivem. Ale 1 zde existuje rozdil v postaveni zen ve srovnani s muzi
se stejnym vzdélanostnim statusem. Nerovnost na trhu prace se mnohem negativnéji
dotyka zen, které vlivem riznych faktorii obsazwji pozice a obory s niz§im financnim
ohodnocenim a nizsi prestizi.'*' Situace Zen je dnes sice do velké miry vysledkem jejich
osobni volby, ta vak mize byt ovlivnéna skrytym smérovanim Zen do uréitych obort
a pozic. 182
Zeny jsou na trhu prace stale diskriminovany (at’ jiZ pfimo & nep‘r’im0183)_, ackoli

" . . . . yrs “ . 0 . . . . .. . 184
Cesky legislativni systém piijal viechna zakladni zakonna opatieni proti diskriminaci.

"Bl Mnoho Zenskych zaméstndni (knihovnice mnebo wlitelky na zikladmi &i v mateiské 2kole)

je povazovano za mudné a jednotvamé. Také se predpoklida, Ze Zemské price jsou charakteristické
mnohem mendi samostatnosti nez muzské a Ze vyZaduji mnohem méné kvalifikace & inteligence. Zenska
zaméstnam tedy obvykle nabizeji mnohem méné¢ odmén v podobé stdlého platu, vwhod a prestize.
Pracovni segregace ma zaklade pohlavi uzavird Zeny v téchto zaméstnanich vice nez muze. (Viz Buiris,
B . H. (1989). Technocracy and gender in the workplace. Social Problems. Cit. dle Renzetti, Claire M.;
Curran, Daniel J.: Cit. d.. s. 281)

"*2 Napfiklad Zena, ktera si vybira profesi. pravdépodobné odmitne . muzska* povolani (nebo do nich
nebude piijata) a vezme v divahn pouze ta. k nim? ma snadny piistup a lepsi dispozice. Tady je patrny vliv
vychovy, kterd ji lépe vybavila pro profese vyZadujici .Zenské™ povahové rysy. které v ni vychova
pravdépodobné vypéstovala. To jesté posili skuteCnost. Ze pfijmont muzskou™ profesi znamend mit
~muzZské™ vlastnosti — iniciativy, vytrvalost a agresivitu. (Oakleyova. A.: Cit. d.. 5. 119)

1%3 piima diskriminace Zen je jednani, kdy se se Zenou zachazi hiife na zaklad® jejiho Zenského pohlavi.
Napiiklad pii pfijimacim pohovon je Zenské uchazetce rovnou fefeno, Ze se na danou pozici nehodi,
protoZe jako Zena jisié nemd dosialedné manaZerské schopnosti, Nepiima diskriminace Zen je simace. kdy
nejrizné) sl opatiend. kterd se jevi jako genderové neutrdlni. ma negativni dopad pouze na Zeny. PiitemZ
tento rozdil neni mozné vysvétlit objektivnimi faktory. (Marksova-Tominova, M.: Co je to diskriminace
apro¢ vznika? In Prosazovani rovnosti mu2f a Zen na trhu price v Ceské republice. Praha: Cesky
helsinsky vybor, 2002. 5. 7)

% y1ada Ceské republiky piijala Nérodni akéni plan pro rovnost muzii a Zen k podpofe implementace
Pekingské deklarace a Platformy pro akei a byly ustaveny mechanismy k monitorovini dosazenvch
vysledkii. Pfestoze pravni fad rovoost muZi a Zen zaruéuje, nemi plné uvidéna v praxi. Trvalym
problémem jsou stereotypy v pohlizeni ¢eské spolenosti na role muzi a Zen Ndrodni akéni pidn —
Priovitv a postupy viddv pii prosazovdni rovnrosti muzii a Zen byl piijat v roce 1998, Obsalwje 40
opatieni, ktera jsou kazdoroné hodnocena a aktualizovana. Od roku 2002 kazdé mimisterstvo zavedlo
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Chce-li se napiiklad Zena dostat v zaméstnani na srovnatelnou pozici jako muz, musi
obvykle prokazat vyrazné vyssi schopnosti. Vysledkem nerovnych pfilezitosti Zen
ve srovnani s muzi je pak segregace trhu prace podle pohlavi, ktera odkazuje na miru,
vjaké jsou muzi a Zzeny soustfed'ovani v jednotlivych zaméstnanich, kde prevladaji
zam&stnanci jednoho & druhého pohlavi. Podle udaji Ceského statistického Ufadu
zroku 2003 tvoii Zeny na Ceském trhu prace 43,3 % zaméstnanych, muzi 56,7 %.'%
Zeny prevladaji, jak jiz bylo fe¢eno, predeviim ve Skolstvi & zdravotnictvi, muZi
naopak ve stavebnictvi, zem&dé&lstvi a pramyslu. Zeny jsou tedy soustfedény predevsim
do sektoru sluzeb, nizgich pozic a hiife placenych obor.'®

Zeny a muzi vidi rizné pfidiny v tom, Ze Zeny nemaji s muzi vyrovnané $ance
na pracovni uspéch. Napfiklad mezi vysokoSkolaky (ale 1 mezi Sirokou verejnosti)
prevlada nazor, ze horsi postaveni zen na trhu prace je zpasobeno starosti o domacnost
a deéti, tehotenstvim, resp. matei'stvim obecné. Prave rodinna zatéz byva povazovana
za hlavni pfekazku lepsiho pracovniho uplatnéni Zen a pii¢inou diskriminace, ktera
na trhu prace existuje. Jako daldi dilvody nizSich $anci Zen dosahnout stejnych pozic
jako muzi uvadéji, ze spole¢nost Zeny nepodporuje, a také, Ze v praci dominuji muzi,
ktefi zenam nedaji Sanci. Jiz méné vysokoskolakl a vysokoskolatek zastava nazor,
ze Zeny nejsou piipraveny délat kariéru a nerady vstupuji do konfliktu, Ze nemaji
pozadované schopnosti a kanéra je nezajima. Pfitom prace je pro Zzeny jednou
z nejdulezit€jdich soucasti zivota, a proto si naprostad vétSina zen zivot bez uplatnéni

v zaméstnani nedovede piedstavit.'®’

pozice .gender focal point” — pracovnikii povéfenych sledovanim, hodnocenim a navrhovanim opatieni
k dosaZeni genderové rovnosti v ramci pusobnosti daného ministerstva; koordinaci zajistuje MPSV. Rada
vlady pro rovné piileZitosti muzil a Zen byla zaloZena v roce 2002, jejim vkolem je definovat politiky
v této oblasti a vytvafet platformu pro vytvaieni koncepci. PiestoZe dosaZené vysledky jsou relativng
dobré, je stile nékolik oblasti. na kterych je ticba pracovat.

(Ceska republika a vysledky implementace Pekingské deklarace, Platformy pro akei a zavéra 23.
zvlastniho zasedani Valného shromdzdéni v roce 2000 [online]. Datum publikovani 24. 2. 20035 [cit. dne
28. 2. 2003] <http>/www feminismus.cz/fulltext. shtml ?x=225537>)

155 Pfiloha &. 12 — Odvétvi Sinnosti zaméstnanych v NH podle pohlavi v roce 2003 (v %).

18 Kfizkovd, A. Postaveni Zen na trhu prace a jejich pracovni preference. In Hagkova, H.; KfiZova, A.;
Marikova, H.; Radimski, R.: Rovné piileZitosti muzii a Zen pfi slad'ovani prace a rodiny? Praha:
Sociologicky ustav Akademie véd CR, 2003, s. 5-7.

"% Tamtéz, s. 23-24.
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6.1 Vyznam pracovni kariéry v Zivoté Zeny

Nerovnost Zen a muzi na trhu prace, ale i v dalSich sférach spole¢enského Zivota
lze zdivodnit kromé jiného odlisnou vychovou divek a chlapcii a utvarenim jejich
odlisné genderové identity. Na tuto nerovnost ma viak ¢astecné vliv také mateiska role
Zeny. Pro Zenu, ktera se touzi prosadit i mimo domov a vybudovat si vlastni kariéru,
byva situace obtizngj$i nez pro stejné ctizddostivého muze. Zena se musi své kariéry
obvykle na uritou dobu opakované ziikat, aby na svét piivedla novy zZivot.

Disledkem pierusovani kariéry zen matefstvim jsou Zeny také méné obsazované
do vyssich funkci. Zeny vysokoskolagky vykonavaji sice Zastdji fidici funkce nez zeny
s niz§im vzdélanim, ale vyrazné méné se jich nachazi na vysSich urovnich fizeni,
kde najdeme mnohem vice muzi, '* Spole¢nost by proto méla vzit v iivahu mateiskou
roli a zajistit, aby tato role byla nejen piiméfené ocen¢na, ale podle mozZnosti
i vynahrazovana.

VétSina Zzen nepracuje jen proto, aby pfisp€la do rodinného rozpoctu,
ale pfedeviim proto, aby vyuZila své vzdélani, kvili kontaktim s kolegy a hlavné,
aby ziskala finan¢ni nezavislost a sebevédomi. Zejména pro Zeny s vysokoskolskym
vzdélanim je prace stejné dulezita jako pro muze a nechtéji, aby se k nim pfistupovalo
vyhradné jako k matkdm. Prace pro né neni dilezitd jen tim, Ze poskytuje moznost
navazovat kontakty a pfatelstvi mimo rodinu, ale spiSe tim, Ze je pro né vice
nez pro zeny s niz§im vzdélanim dileZita moznost uplatnéni kvalifikace a moZnost
vydé&lat si penize. Zeny (a nejen vysokoskolatky) jednoduse cht&ji byt vnimany jako
rovnocenné s muzi.'*

Podle nazora Ceské populace z hlediska rozdéleni roli mezi partnery v Geské
spoleénosti pfevazye tzv. tradiéni model, podle néhoz by mél rodinu uzivit pfedevsim
muz a o domacnost by se méla postarat zejména Zena. Tento model je navic posileny
mz$im ohodnocenim prace zen. V sou€asnérodiné jsou vSak nutné dva piijmy.
V mnoha piipadech vy§8i muziv piijem ,kompenzuje* Zena domacimi pracemi a péci

o [t W - w - Wt M 190
o déti, pricemz je zaroven také spoluzivitelkou rodiny.

188 Kuchafova, V.; Zamykalova, L. Aktualni otizky postaveni Zen v CR. Praha: V¥zkumny ustav prace
a socidlnich véci, 1998, s. 531,

"% Tamtéz, s. 50.

%0 Kfizkovd, A. Postaveni Zen na trhu prace a jejich pracovni preference. In Hagkova, H.; KfiZova, A.;
Maiikova, H.; Radimska, R.: Cit. d., s. 103-104.
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Zaméstnanost zen souvisi zakonité s historickymi zménami postaveni Zeny
ve spoleCnosti. Jak je ale zfejmé, mad zaméstnani ve srovnani s tradiénim omezenim
7eny na rodinu a domacnost na Zenu piiznivy vliv. Zena ma rozvinutéjsi kontakty
sokolim a védomi spoleenského vyznamu vlastni prace, je informovang)si,
samostatnéj$§i a nezavislejsi. To vse jsou také skuteCnosti piiznivé z hlediska
vychovného pisobeni matky na déti. Je viak tfeba, aby se pracovni a mateiska role
nedostavaly do konfliktu a aby byly krom¢ jiného také napiiklad dostateéné déleny

o . . . e o s 191
domaci ukoly a prace mezi rodinné piislusniky.

6.2 Vyrovnané moznosti ve vzdélavani divek a chlapcu jako

cesta k rovnoprivnosti Zen a muzii (nejen) na trhu prace

Jen malé procento muzl i Zen vstupuje do zaméstnani pro jejich pohlavi
netypickych, vét§ina muzii a zen si hleda zameéstnani, kterd jsou pro jejich pohlavi
typicka (tedy spiSe spole€nosti vieobecné ofekavana).

Muzeme si proto klast otazku, pro¢ tomu tak je. Odpovéd na ni hledejme
predevéim v odli§né socializaci Zen a muZl, ktera se odehrava po cely jejich Zivot.
Pocatky osvojovani odlisnych genderovych roli jsou v rodinné vychové, kde se dité
poprvé seznamuje s roli muze a zeny diky obrazu, ktery mu pfedkladaji jeho rodice.
Pozdéji — ve Skole — se obrazy o stereotypnich rolich muze a Zeny mohou jedté vice
prohlubovat ¢i naopak. Uditelé tak maji velky vliv na utvafeni genderové identity déti,
ze kterych vyrostou dospéli lidé, jenz se budou rozhodovat o své budouci profesi.

Jednou z nejdilezitéjsich podminek zmén v postaveni Zen na trhu prace a jejich
spoleCenské role je zména celkového spoleCenského prostiedi, ktera mize nastat
zvySovanim obecného povédomi o podstaté principu genderové rovnosti
a odstranovanim stereotypnich pfedstav o poslani Zeny a muZe ve spoleCnosti, coZ

je kol velmi naro¢ny. Je tfeba usilovat o odstranéni diskriminace Zen na trhu prace

LT kdy2 je v Ceské republice od roku 1995 zaveden institut rodi¢ovské dovolené, kdy s ditétem od 6ti
meésicii véku mirze ziistat doma jak matka, tak i otec, vyuzZiva tuto moznost minimalm podil rodin. Navic
jeste Sest let po zavedeni tohoto institutu nepocita am statisticky ufad s touto mozZnosti, jelikoZ u kategorie
matefska a dalsi matefski dovolend eviduje pouze Zeny. Cit. dle: (Ne)rovné pfileZitosti Zen a muZii
v Ceské republice, Alena Kfizkova. In Zpriva z vyzkumu: rovié piileZitosti Zen a mu2i (ve vybranych
éeskych podnicich 2000 — 2001). Brno: Gender centrum Fakulty socidlnich studii Masarvkovy univerzity,
2002, s. 39.
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a postupné vytvafet prosazovani rovnopravnych pfileZitosti nejen v zaméstnani, ale jiz

ve vzdélavani a Skolni vychové.
7 Zavér

Ve své diplomové praci popisuji, jak divky a chlapci postupné vristaji
do genderové stereotypnich roli zeny a muze. Na proces socializace lidskych jedinen
maji vliv razné faktory a jednim z nich je i skolni prostiedi.

Toto téma jsem si zvolila, protoze genderové problematice dosud nebylo a neni
v nadich Skolach vénovano tolik pozomosti, kolik je nepochybné zapotiebi. Ackoliv
se mize zdat, ze divkam i chlapcim jsou poskytnuty stejné podminky a maji stejné
Jance ve vzd&lavani, zdaleka tomu tak neni. Skola nevédomé vytvali klima nerovnych
piistupil, které se mohou stat zdrojem stereotypti. Tyto stereotypni obrazy a piedstavy
si deéti pozdé&ji odnaseji do dospélosti, rodinného a pracovniho Zivota. V pracovni sféfe
se stereotypy mohou projevit piedev§im v nerovnych pfilezitostech pii uplatiiovani
muzi a Zen na trhu prace.

Je dulezité uveédomit si nevyhovuwici stav soucasného Skolstvi a zavést sem kvalitni
genderové neutralni vyuku. Zmeéna Skolniho prostfedi by méla spocivat v poskytnuti
rovanych Sanci av plném rozvoji divek a chlapcli, coZ se projevi nejen v rovném
postaveni Zen a muzi na pracovnim trhu, ale napomilZe piedevdim k odstrafiovani
vSeobecné prijimanych stereotypnich pfedstav o poslani Zeny a muze ve spoleCnosti.
Doufam, Ze tato prace bude piinosem nejen pro vSechny budouci i soucasné ucitele

a vychovatele.
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Piiloha ¢ 1

Diferenciace chlapcii a divek ve vybéru hracek

Hracka Hodnoceni
Vozi¢ek 3.2
Uklidova souprava 8.4
Letadlo 1,7
Sportovni auto 3.6
Sportovni anto 3,6
Medvidek 58
Houpaci ki 4.6
Svihadlo 7,0
Tabule 53
Nidobitko 83
Fotbal 1.5
Stavebnice 2,7
Natadi 2,0
Sici stroj 8,2
Sklapecei viiz 2.5
Banjo 4,5
Kosmeticka souprava 238
Kocarek pro panenku 8.5
Telefon 56
Zavodni auto 2.2
Mi¢ s pismeny 4.9
Kolelkové brusle 5.3
Bazén 50
Traktor 3.0
Satnik pro panenky 37

Pozn,; Hodnoceni se pohybuje od 1 (velka pfevaha chlapei) pies 5 (viskyt u obou pohlavi) do 9 (velka
pievaha divek). Toto hodnoceni provedla skupina dvacetiletych studenta psychologie a v praxi je potvrdil
skuteény vybér déti
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Priloha ¢. 2

Vybrané obrazky z katalogu hracek pro déti

Pgnenky pro holcicky.
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Piiloha ¢. 3

Vliv rodinného zazemi na vzdélani déti

1., Statické délnické rodiny” (zije v nich asi tfetina déti) — rodie maji vzdélani
zakladni nebo stiedni bez maturity, mz$i ekonomicky standard, nerozvinuté kulturni
zazemi, chybi jim vyznamnéjsi socialni kontakty. Zajem o 3kolni vysledky je maly,
byva tu ijisty despekt ke vzdélani. (...) Pravdépodobnost jejich vyssiho vzdelani je
velmi nizka. Pokud v ném pokracuji, pak vétdinou na ucilisti.

2. ,.Ctizadostiva délnicka rodina * (piiblizné kazdé sedmé dit€). Otec je vétsinou
vyuceny, matka ma nejCastéi maturitu. Matenialni situace 1 kulturni zazemi jsou
primérné. Rodie se zajimaji o Skolni vysledky, déti samy chté&ji v souladu s pfanim
rodi¢h studovat. Od vzdélani oekavaji lepsi uplatnéni a financni standard. VéEtsi Cast
pokraduje ve studiu i po maturité.

3. . Nerozvinuta stfedni rodina® (asi 7 % déti) — zaméstnanci v nizsim nebo
sttednim postaveni. Otec miva Uplné stfedni vzdélani, matka stejné nebo nizsi. Zatimco
materialni standard maji spiSe podprimérny, kulturni zazemi je naopak mimé
nadprimérné. Pomémé Casto dité vyrista v nelplné roding. Zajem o studium ditéte
na SS neni velky. D&ti v&tsinou nejsou ve skole spokojené, studium nepovaZuji za svoji
volbu. Vice nez polovina téchto déti navstévuje jen ucilisté,

4., Stabilni stiedni rodiny " (zhruba kazdé 3esté dité€) — otec obvykle pracuje
v technické profesi a ma nejlast&ji odbornou maturitu (mén& VS), matka ma stfedni
Skolu. Materialni uroveii je pomémeé dobra, avsak kulturni neni piili§ vysoka. Rodice
se zajimaji o vysledky ditéte a podporuji je ve studiu a aktivitach predevsim praktického
zam&feni. Tém& polovina d&ti absolvuje SOS, ka¥dé paté gymnazium a zhruba stejny
potet pokraduje ve studiu na VS nebo VOS

5. ., Podnikatelské rodiny “ (asi 15 % déti) — otec miva samostatné povolani, oba
rodice SS nebo VS vzdélani. Zna&ny je ekonomicky standard, uZiteéné znamosti a
kontakty, méné je rozvinuto kulturni zazemi. PéCe o rozvo) ditéte je spiSe pruméma.
Déti se zaméfuji na stfedni odbomé vzdélani a pfipadné vyssi odbomé skoly, jen mensi

&ast studuje gymnazium a pokraduje na VS,
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6. , Rodiny odbornikii (cca sedmina déti) — rodie byvaji zaméstnanci ve
vedoucich pozicich, maji VS nebo tplné S8 vzdélani. Materialni situace je dobra, velmi
vysoké je rovnéz socialni a kulturni zdzemi. Rodice se zajimaji o Skolni vysledky ditéte
a podporyi ho. Déti maji chut’ studovat a vénuyi se mimoskolnim aktivitdm. Vétsinou
studuji na skolkach, které odpovidaji jejich piedstavam, pfi volbé se fidi rovni

a povésti a povasti skoly. Casto konéi vysokou $kolou.

Piiloha ¢. 4

Rozdily mezi priimérnou Klasifikaci u chlapci a divek (7. roénik Zé)

Predmét Primér divky Primér chlapci | V¥znam. rozdili
Cesky jazyk 2.47 2.96 Ano
Anglicky jazyk 2.00 2.42 Ano
Némecky jazyk 2,09 2,88 Ano
Obd&anska v¥chova 1.24 1.40 Ano
Déjepis 2.16 2.43 Ano
Zemépis 2,05 221 Ano
Matematika 2,35 2.83 Ano
Fyzika 2.35 2,58 Ano
Chemie 2,19 2.61 Ano
Biologie 21 2,37 Ano
Hudebni v¥chova 1,15 1.47 Ano
Vyivamna vychova LI 1.45 Ano
Télesna vychova 1.08 1.18 Ano
Péstitelstvi 1,00 1,22 Amo
Informatika a vypocetni technika 1.23 1.21 Ne
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Piiloha €. 5

Prumérna aspésnost chlapci a divek podle typu Skoly v testu Z a V (v %)

B Chlapci
O Diviey
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Priloha €. 6

Pocet zaku prihlasenych na stiedni §koly - podle obort a pohlavi (k 30. 6. 2003)

Uménia uZité uméni
Obecna piiprava

Obecné odborna pfiprava
Pedag., ucit. soc.péce
Osobni a provozni sluzby
Pravo,prav.,vefejnosp.¢in
Obchod

Gastr., hotelnictvitur.
Podnik.v oborech,odvétvi
Ekonomika,administrativa
Zdravotnictvi
Zemeédélstvia lesnictvi
Doprava a spoje

Staveb., geodézie kartog.
Zprac.dfeva, vyr.hud.nast.
Text.vyroba a odévnictvi
Potravinarstvi,potr.chem.
Tech.chemie,chemie silik.
Eltechn. telekom.a vyp.t.

Strojirenstvi, stroj.vyr.
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Piiloha . 7

Podil studujicich na vybranych fakultich vSvCR podle pohlavi (k 31. 10. 2003)

F textini
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F.veterinarni

F.pedagogické

F.humanitnich studii

F filbzofické

Socialni védy
F.Lékarské

F.ekonomické

F teologické

F.chem. a chem-techn.

F.pfrodovédecké
F.podnikatelské

F.zemédélské

F.umélecké

F.tél. vych a sportu

F.pravnické

F.architeldury

F.stavebni

F.matem.-fyzikalni
F.dopravni
F.informatiky
F.strojni

F.elektrotechn.
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Priloha ¢. 8

Podily pFihlaSenych a pFijatych na VS v roce 2000/01 podle pohlavi (v %)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Technické obory - pfijati

- hlasili se

Prirodni védy - pfijati

- hiasili se

Zemédélstvi - prijati

- hlasili se

Pravni védy - pfijati

- hlasili se

Ekonomické védy - pfijati

- hiasili se

Umélecke obory - pfijati

- hlasili se

Humanit, spol.védy - pfijati

- hlasili se

UCitelstvi- pfijati

- hiasili se

Lékarské védy,farmacie - pfijati

- hlasili se
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Piiloha ¢. 9

Podil zaka, ktefi si podali pFihlasku ke studiu na VS - podle pohlavi a typu $koly
(v %)

100
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40 |
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10 |
04
Sou G
Priloha ¢. 10
Podil zen mezi uciteli ve svété (v %)
Zemé ’I:TEitf:lkyw . U¢itelky
devitiletych Ziku étrndctiletveh Zaki
Nizozemi 42 28
Recko 51 77
Svycarsko 55 19
Francie 57 67
Finsko 66 82
Norsko 79 57
Dansko 79 65
USA 86 71
Kanada 90 47
Ceska republika 92 95
Italie 93 82
Madarsko 98 92
Slovinsko 99 98
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Piiloha €. 11

U¢éitelky-Zeny na jednotlivych typech a druzich skol (v %)

Typ/drub)
Skoly 1970/71|11975/76{1980/81{1985/86/1990/91]|1993/94{1995/96|1999/00]2000/01{2001/02{2002/03|2003/04,
78 73.7 | 776 | 803 | 83,2 | 823 | 825 | 836 | 845 | 844 | 843 | 84,1 | 83.8
Gymnizia| 53.6 | 588 | 605 | 624 | 633 | 694 | 633 [ 652 | 658 | 66.0 | 660 | 66.2
SOS | 381 | 430 | 458 | 49,7 | 519 | 536 | 56.1 | 57,7 | 579 | 586 | 58,5 | 58.3
SOU | 384 | 443 | 500 [ 529 | 543 | 388 | 468 | 446 | 449 | 452 | 455 | 46.0
v§ 210 | 244 | 264 | 285 | 292 | 307 - 33,2 | 33,9 | 34.0 | 343 | 34.0
Piiloha ¢. 12
Odvétvi ¢innosti zaméstnanych v NH podle pohlavi v roce 2003 (v %)
Zaméstnani v NH Zeny v %| Muzi v %
Celkem 433 56,7
Zem&délstvi, myslivost a souvisejici Sinmosti 334 66,6
Lesnictvi, rybolov. chov ryb 21,5 78,5
[T¢7ba nerostnych surovin 13,3 86,7
7 pracovatelsky primysl 38,6 614
Vyroba a rozvod elekiiiny, plynn a vody 216 78,4
Stavebnictvi 7.6 92.4
Obchod, opravy motor. vozidel a spoti. zboZi 51.7 48.3
[Ubvtovani a stravovani 56.8 432
Doprava, skladovani a spoje 30.9 69.1
Finanéni zprostfedkovani 65,7 34,3
[Nemovitosti a prondjem, podnikatelské ¢innosti 457 54,3
Vef. spriva a obrana; povinné so¢. zabezpedeni 41,2 58,8
Vzdélavani 75,2 24.8
Zdravotni a soc. péle, veterin, Sinnosti 78.6 214
Ostatni vefiejne, socialni a osobni sluzby 557 443
Cinnosti domacnosti 79.3 20,3
[Exteritoridlni organizace a instituce 73 25
[Nezjigténo 80 20
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