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Resumeé

JKriminalita déti a mladeze neustadle roste.“ To jsou slova, ktera
slychavame stale castéji zust dospélé c&asti populace, vidame a Cteme
je v riznych masmédiich. Mnoho laika i odbornik popisuje tuto skutecnost
jako fenomén soucasného stavu spolecnosti, aniz by bylo zminéno, ze tento
negativni jev pouze kopiruje nartst kriminality dospélych a celkovy moralni

stav spolec¢nosti.

Pricin asocialniho a kriminalniho chovani, které jej doprovazeji,
je znacné mnozstvi, avSak za pri¢inu nejvice ovliviiujici negativni rozvoj
osobnosti ditéte povazuji asocialni rodinné prostiedi. V minulosti bylo dité
nejvice ovliviiovano tzv. naruSenym rodinnym prostiedim zavadovych
rodin®, nyni se kriminalita ve vét$i mife projevuje v rodinach , sporadanych™,

v nichz shledavame absenci lidskych ctnosti, jako je cit, laska a porozuméni.



Summary

,,Children and youth criminality is still increasing.” These are words we
can hear more and mire often from adults and we can also find them in
different information sources. There are a lot of laymen and experts
describing this fact like the contemporary society phenomenon without
mention a fact it’s just the copy of adult criminality increase and the whole

society moral condition.

There are many criminal and unsocial cases but unsocial family world
is the most influential negative cause for negative child’s development. In the
past children were most influenced by the orderly family world including the

human features absence — like sensibility, love and understanding.



Das Resiimee

,Die Kinder — und Jugendkriminalitdt wéchst stdndig.” Das sind die
Worten, die man von den Erwachsenen immer 6fter hort. Man sieht sie und
liest sie in verschiedenen Massenmedien. Viele Leien und auch die Fachleute
beschreiben diese Tatsache als das Phidnomen des momentanen
Gesellschaftszustandes. Es wird jedoch nicht erwihnt, dass diese negative
Erscheinung nur den Kriminalitdtszuwachs der Erwachsenen und die

allgemeine moralische Gesellschaftssituation widerspiegelt.

Es gibt viele Ursachen des asozialen und krimenellen Verhaltens. Die
asoziale Familienumwelt betrachte ich jedoch als die Ursache, die die
Kinderentwicklung am meisten negativ beeinflusst. In der Vergangenheit
wurde das Kind vor allem in den asozialen Familien beeinflusst. Jetzt zeigt
sich die Kriminalitdt auch in den ,,ordentlichen* Familien in einem grésseren
Ausmass. In solchen Familien stellt man oft fest, dass die menschlichen

Tugenden wie Gefiihl, Liebe und Verstindis fehlen.
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1 Uvod

S velkym zajmem dnes vefejnost sleduje soucasny stav zloCinnosti. Mnohdy
zjednodusena medializace je jak pric¢inou zajmu, tak i zjednodusenych a casto jen
emocionalné ladénych postojii a nazori na tento celospolecensky jev. Primérny obcan
vidi pfi¢inu kriminality vétsinou v lidské zkazenosti a zlomyslnosti, ktera ma byt
potirana co nejpiisnéjsimi tresty. Pro soucasnost jsou charakteristické inazory
pokladajici za hlavni kriminogenni faktory zejména soucasny politicky systém a jeho
zdkonodarstvi, které utvaii priznivé podminky pro postupny rozpad moralky
ve spolecnosti 1 pro samotnou zlo€innost.

Kazdy vzdélangsi c¢&lovék, ktery si klade otazky tykajici se pficin
a spoleCenskych podminek kriminality, tusi, ze jedna vycerpavajici odpovéd na toto
téma neni myslitelna. Pokud bychom se zeptali odbornikii riznych profesi, ktefi jsou
zpusobili vyjadiovat se k pfi¢inam kriminality, jisté by odpovidali s védomim,
ze priciny zloCinnosti jsou velmi slozité a pestré. Presto kazdy z nich by pravdépodobné
preferoval pojeti tohoto negativniho spolecenského jevu na zakladé soucasneho stavu
védeckeého poznani své profese. V pripadé zkoumani pri¢in nejdiive asocialnich projevi
a pozdéji delikventniho chovani ditéte by se genetik zajimal napfiklad o tzv. dédi¢nou
zatéz, neurolog by poukazoval na poskozeni centralni nervové soustavy, détsky
psycholog by patrné uvazoval o nenaplnéni Cili deprivaci zakladni citové potieby,
psychoanalytik pouceny dilem Alfreda Adlera by mohl pfi¢inu spatiovat v pocitu
meénécennosti, jiny psychoanalytik odkazujici na u¢eni Sigmunda Freuda by mohl
spekulovat o tzv. oidipovském komplexu (neuréza predstavujici soubor erotickych
a nepratelskych vazeb ditéte vici rodi¢im), sociolog by se zajimal o spolecenské
postaveni rodiny a jiné socializatni vlivy na utvareni osobnosti ditéte, pedagog by
zkoumal vliv vychovného plsobeni nékterych uciteli nebo vychovateli uvniti
Skolskych ¢i vychovnych zafizeni. Takova riznost nazori panuje nejen v fadach
teoretikii védy o zloCinu, ale také mezi praktiky, jako jsou kriminalisté, ostatni
pracovnici policie, soudci, obhajci, z nichz kazdy vi, Ze pfi¢iny zlo¢innosti jsou velice
slozité a Casto nesnadno zjistitelné. Kazdy zuvedenych pracovnikii se profesionalné

zabyva konkrétnimi pfi¢inami delikti ve svém dennim zaméstnani a kazdy



si podle svych zkuSenosti a svého zaméfeni vytvafi poviechny nazor na problematiku
kriminality.

Utelem této prace je pokusit se podat struénou informaci o pfic¢inach
negativniho spole¢enského jevu, kterym je kriminalita mladeze (tj. déti a mladistvych)
a mladych dospélych. Pavodni zamér byl poukazat zejména na priCiny kriminality
mladistvych osob, ktera sejevi z pozice kriminalistické praxe jako nejvice aktualni.
Béhem shromazd’ovani potiebnych dat a materiald, spojenim praxe s teorii, jsem nabyl
presvéd&eni, Ze tento problém nelze fesit oddélené od pricin, které jsou prediktory nejen
kriminalniho, ale také asocialniho chovani, nejen mladistvych, ale také déti a mladych
dospélych. Ctenare, ktery neni zbéhly v pravnické, kriminologické, sociologické
a psychologické terminologii, musim pfedem upozornit, ze nékteré¢ v bézném i ufednim
jazyce pouzivané vyrazy (dité, mladistvy, nezletily, mlady dospély, delikvence,
kriminalita atd.) maji v odbornych disciplinach zabyvajicich se rizikovou mladezi
zvlastni, pomérné piesné vyznamy. Tyto adal§i pouzivané odborné terminy jsou
vysvétleny v druhé kapitole na strané ¢. 12 a 13.

Kriminalitou v obecném pojeti se zabyvaji zejména sociologie, psychologie
a kriminologie. Oblast kriminality déti a mladeze spolecné s jejimi pri¢inami si narokuje
prednostné uz svym nazvem kriminologie. Proto zacCatek této prace pojednava o vyvoji
zejména této védecke discipliny.

V teoretické cCasti prace se dale zabyvam obecnym pojetim pfic¢in socialni
nepfizpisobivosti a delikvence mladeze v navaznosti na aktualni pfi¢iny narustu
delikvence a kriminality po roce 1989. V této cCasti poukazuji na kategorie tésné
souvisejici s témito priCinami, coz jsou spoleCensky vyvoj ve 20. stoleti u nas,
podminky a struktura kriminality mladeze. Dale jsem sidovolil z pozice mnohaleté
kriminalistické praxe nastinit vlastni nahled na rozdéleni novodobych pfi¢in nartstu
kriminality mladeze. V zavéru této Casti se zminuji obecné o prevenci kriminalniho
chovani mladeze, ktera je v soucasnosti v nasi spole¢nosti uplatnovana.

Cilem prace jevramci vlastniho vyzkumu potvrdit stanovené hypotézy,
které predpokladaji, ze hlavnimi kriminogennimi faktory delikventniho jednani mladeze
jsou zejména (zameérné) preference zapornych hodnot v nékterych rodinach,

nekteré negativni vlivy soucasného socialniho prostiedi a neodpovidajici preventivné



vychovné puisobeni pracovnikli Skolskych a vychovnych zafizeni na mladez za ucelem
eliminace jejtho asocialniho chovani. Zadouci je, aby kazdy dospély a zejména
kazdy rodi¢ po precteni shledal, Ze jakykoliv asocialni projev jinak dusevné zdravého

ditéte je pouhym odrazem chovani dospélé populace a stavu spolec¢nosti.



2 Historicky exkurz

Teprve v 18. stoleti vznikla véda nazyvana kriminologie jejimz pfedmétem bylo
a nadale je studium zlo¢inu a jeho pii¢in, praktickym tGéelem je nalezeni nejucinnéjSich
prostiedkii boje proti zlo¢innosti jako Skodlivému spoleenskému jevu. Pojem zloCinu
neni pro lidstvo ni¢im novym aprovazi lidstvo v celé jeho historii.Nékteré zloCiny
nalezneme jak v dnesnich trestnich zékonech, tak iv nejstar§ich psanych zakonicich
jako je napt. Chammurapiho zékonik z 18. stoleti pfed n.l., ve kterém jsou za trestné
¢iny oznaCovény stejné jako dnes vrazda, znasilnéni, kradez ijiné dodnes stihané
zloCiny. Otrokéaisky charakter Chammurapiho zakoniku se projevuje ve zpusobu
potrestani za spachany zlo¢in. Zde je kladen diraz na tfidni pivod pachatele i obéti,
pficemz nékteré piipady usmrceni ¢lovéka nejsou povazovany za zlo¢in — napf. zabiti
vlastniho otroka nebo vlastniho ditéte.

Nejstarsi trestni ptedpisy byly formou naboZenskych pravidel chovéni, tedy
bozskych prikazi, které vzhledem ke svému nadpiirozenému puvodu nepotfebovaly
zadna zdivodnéni. Zlo¢in byl projevem neposlusnosti vic¢i bozskému prikdzani.
Odedavna je hrozba trestu a ukladani tresti hlavnim prostifedkem boje proti zlo¢innosti,
avsak nikdy to nebyl prostredek jediny. Vedle tresti uklddanych a vykonavanych
riznymi organy, ale i jednotlivei, napt.poskozenym a jeho pfibuznymi, hralo svoji roli
také naboZenstvi se svymi prikazy, zakazy a pohrizkou trestu na vé&nosti. Za pfi¢iny
zlo¢innosti byly v dobach vladnouci ndbozenské ideologie povazovany dédiény hfich
a dilo d’ablovo, boj se zlo¢inem byl bojem s d’ablem.

Jiz v této dobé se predchudci soucasnych filosofti a historiki zabyvali zlo¢inem
ajeho pri¢inami zjinych hledisek. Zlo€in oznaCovali za projev Spatnych lidskych
vlastnosti jako chamtivosti, mstivosti, nemravnosti, panova¢nosti, ale také 3Spatné
vychovy. Recky filosof Sokrates ugil, Ze ctnost je védéni, a Ze tedy lidé pachaji §patné
skutky jen v nevédomosti. Tvrdil, Ze by postatilo tyto nevédomé naleZité poucit, aby
k nezadoucim ¢inim nedochézelo. Jeho Zdk Platon uzndval, Ze také naprosto rozumny
¢lovek se mize dopustit zlo¢inu, a dokonce tvrdil, Zeimnozi dobfi lidé sni tajné
o skutcich, které pachaji ti zli a Spatni. Démokritos ztotoZiioval veskeré lidské jednani

se snahou o dosazeni slasti a vyhnuti se strasti.



Stredovék byl ovlivnén povércivosti vychazejici znébozenské ideologie,
ktera byla zdkladem vté dobé vznikajici juristické astrologie, chiromantie
a metoposkopie. Tyto ,védecké* discipliny pfedpokladaji, zZechovani ¢loveka
je predur&eno konstelaci hvézd v dobé jeho zrozeni a v okamziku jednéni, liniemi jeho
dlané nebo cela. Teoreticky se zlo¢inem zabyvali vtéto dobé jiZz pouze pravnici,
ktefi vysvétlovali a komentovali trestni zakony, popfipadé popisovali proslulé zloCiny
ajejich soudni projednavani. Nazory filosofi nemély Zadny  vliv na trestni
zakonodarstvi. Vykon prava prisludel v ¢asném stiedovéku zejména piibuznym obéti
(naprosto legalnim postupem byla napf. tzv. krevni msta), pozdéji Slechté a nékterym
privilegovanym méstim. Ve stfedovéku stejné jako ve starovéku se zloCiny nadale
posuzovaly v zavislosti na pfislusnosti prestupnika ke spole¢enskému stavu a sankce
byly postihovany zejména zlociny proti bohu a vrchnosti. Trestani bylo vefejnou
formou poprav, biCovani, znamenani provinilci Zhavym Zelezem a vystavovani
na pranyfi.

Teprve v 18. stoleti se za¢inaji objevovat dila zabyvajici se kriminalitou z $irSiho
spolecenského pohledu. Hlavnim predstavitelem osvicenského humanitarniho sméru
trestniho prava byl italsky pravnik, matematik a ekonom Cesare Beccaria, ktery ve svém
dile ,,O zlocinech a trestech” odmitl stfedoveéka teologicka odlivodnéni trestni represe
a kritizoval justici feudalnich statd. Pravo statu trestat odvozoval ze spolecenské
smlouvy. Vystupoval proti muceni, zadal v trestnim pravu rovnost obant a odstranéni
trestu smrti. Tato kniha méla neobyCejny ohlas ataké mimofadny vliv na trestni
zékonodarstvi v celé Evropé. Jeho naslednici, jako byl francouzsky antropolog Topinard
nebo italsky pravnik Garofalo, zalozili na zékladé tohoto uéeni o zlo€inu védu zvanou
kriminologie (od r.1879). Kromé slova kriminologie se setkdvame s dal$imi pojmy:
kriminalni psychologie (od r.1792), kriminalni sociologie (od r.1882) a kriminalni
biologie (od r.1883). Casto se tato slovni spojeni uZivala k oznageni védecké discipliny,
stejn¢ jako v pfipadé kriminologie. Dnes se viak jiZ nevede Zzadny spor o tom,
Ze se jedna pouze o jednotlivé pfedméty poznani kriminologie.

V naSem stoleti, zejména vobdobi mezi svétovymi valkami, vznikaji

mezinarodni organizace akongresy kriminologli atim iznany rozvoj védeckého



badani. Soucasné vsak dochazi ke znatné roztfisténosti nazori na védu o zloCinu.
Objevuje se fada odvétvi rizného oznaGeni, ktera nemaji presné hranice, vznikaji
rozpory v otazkach, co patfi do oboru kriminologie aco je samostatnym veédnim
oborem. V nékterych pripadech jsou spory také o samotny nazev této védy. Napfiklad
prosluly némecky kriminalista a kriminolog Hans Gross zménil v roce 1916 titul svého
Casopisu znazvu ,Archiv pro  kriminalni antropologii“ nanazev ,Archiv
pro kriminologii“. Také u nas doslo v Sedesatych letech k zasadni zméné nazvu vedy
o pfic¢inach zloCinnosti z tehdejsi kriminalistiky na soucasnou kriminologii. Podobné
rozsah kriminologie chapali néktefi autofi odlisné. Jedni zahrnovali do kriminologie
vSe, co ma vztah ke zloCinu, napf. trestni pravo, jini zastavali nazory, ze kriminologie
je jednim z odveétvi pravni védy. Nékdy byl pojem kriminologie zuzovan na kriminalni
antropologii a sociologii jako napf. v pfipadé rakouského kriminologa Franze Liszta,
jindy pouze na kriminalni antropologii, pfi¢emz sociologie byla povazovana za jeji
soucast, coz byly nazory rakouského kriminologa J. Varghy.

Prevladajici nebo dokonce jednotné, zavazné vymezeni pojmu kriminologie
neexistuje ani u nas, ani v zahrani¢i. Pfesto se nazory na to, co se v soucasnosti rozumi
kriminologii, navzdory odchylnym akcentim podstatné neodlisuji. Kaiser (1994) uvadi
shodu existujici v tom, ze se kriminologicka véda zabyva zloCinem, zloCincem a obéti
zlo€inu, stejné tak jako kontrolou zlo¢innosti doté miry, do jaké jde o vykon
kriminalnich sankci, prognozu a zachazeni s pachatelem. Konecné existuje jednota
v tom, ze take jevy jako alkoholismus, obtézovani na verejnosti, prostituce a sebevrazda

patii jiz k predmétu kriminologie. "
2.1 Soucasna pravni uprava

Trestnym ¢inem oznatujeme kazdé jednani, které je trestné podle platnych
zakonu. Tim, ze urcity jedinec jedna proti zakonim urcujicim a zarucujicim v té dobé
pravni fad, klid a bezpecnost lidské spolecnosti, stavi se mimo toto spoleCenstvi a stava
se clovekem abnormalnim, nepfirozenym. V tomto pripadé protispole¢enského chovani

Ize hovofit o opaku socialni adaptace, ktery je mozné nazvat maladaptaci. Jedna

' KAISER, GUNTHER. Kriminologie. C.H.Beck, Praha, 1994, 1 s.



se o socidlni nepiizpasobivost, ktera nastava, pokud se nedafi dosdhnout souladu mezi
potfebami &lovéka a podminkami prostfedi. Nejen v minulosti, ale i v soucasné dobé
se nazory na trestnost rGznych protispolecenskych ¢&ind podstatné lisi. Delikt
(protispolecenské jednani) podléhajici v nékterych zemich téZkym trestim je v jinych
zemich bud’ beztrestny, nebo je trestin pouze tresty mirnymi. Je vSak mozZné
konstatovat, Zze ve statech pfiblizné stejné kulturni urovné a piiblizné stejného
socidlntho vyvoje je nazor natrestnost urlitych antisocialnich jednani stejny
nebo alespon obdobny.

Nezavisle na historicky nalezenych nebo vymyslenych fesenich problémi stat
prostfednictvim statnich organti v ramci socialni kontroly neustédle hleda auvadi
do praxe nové prostredky, kterymi spole¢nost vykonava vladu nad jednotlivci a jejichz
cilem je dosazeni maximalni konformity chovani. Jedna se o zdkonné akty, které
upravuji jednotlivé oblasti pravnich a socidlnich norem nebo pravidel chovani, jejichz
respektovani je vynutitelné statni moci.

Ustalenym vyrazem pro zloCinnost, ke které dochéazi na uzemi naSeho statu,
je kriminalita. Jedna se o souhrn trestné ¢innosti v konkrétni oblasti za ur¢ité obdobi.
Je tieba zdlraznit, Ze kriminalita je kategorii pravni, nikoli psychologickou, ama
primarni vztah k chovani pachatele. Delikvenci, neboli delikventnim chovanim,
oznacujeme vSechny typy jedndni, jeZ porusuji socidlni normy chranéné pravnimi
predpisy vcetné piestupkl. Kriminologie uziva tohoto terminu zejména pro oznaceni
trestné Cinnosti pachané détmi amladezi. O nékterych vyznamnéjSich pravnich
normach, které jsou pfipraci srizikovou mladezi nejCastéji pouzivany, je vhodné
se ve stru¢nosti zminit.

Zdkon o rodiné ¢. 94/1963 Sb. deklaroval zdjem spole¢nosti nafadné vychové déti,
vymezil prava statni spravy aprava rodi¢i v piipadech, kdy dochéazi k rozhodovani
o rizikové mladezi.Byly zavedeny instituty predbézného opatfeni a péstounské péce.
Dile pak podminkou nafizeni Ustavni vychovy stanovil vazné ohroZeni vychovy
zanedbanim ze strany rodi¢d, jinak nevhodnym vychovnym pfistupem, jiz existujicim
vaznym naruSenim ditéte, nebo nemohou-li rodi¢e z jinych vaznych divodi vychovu
tadné zabezpetit. Ustavni vychovu miize navrhovat a zrusit pouze pfisludny soud, stejné

tak jako rozhodnout o pfedani ditéte do ustavu na zakladé tzv. predbéZzného opatieni.



V novele zékona o rodiné je stanoveno, Ze soud je povinen pied nafizenim Ustavni
vychovy pfezkoumat skutenost, zda vychovu ditéte nelze zajistit ndhradni rodinnou
péci, ktera ma prednost pied vychovou tstavni. V ustanoveni nasledujici novely zdkona
je zaveden termin socidlné pravni ochrana ditéte, pfi¢emz organy této ochrany byly
stanoveny mistni a obecni Gfady.

Zdkon CNR o piisobnosti orgdnit CSR v socidlnim zabezpeceni ¢.114/1988 Sh. upravuje
pusobeni v3ech stupil statnich organt ve vécech tykajicich se rizikové mladeZe.
Stanovuje postupy pii navrhovani ustavni vychovy avramci péée o déti a mladistvé
propusténé z ustavi, nebo z vézeni. Pfedepisuje zpusob evidovani rizikové mladeze.
Zdkon o pusobnosti organii CR ¢ 129/1975 Sh. upravuje Cinnost statnich organt
povéfenych péci o dité. Mimo jiné je povinnosti tohoto organu zjistovani pomért déti
a mladistvych pfed navrhem tstavni nebo ochranné vychovy a nebo v ramci trestniho
fizeni.

Obcansky soudni 7ad cili Zakon ¢.99/1963 Sb. upravuje mimo jiné predbézné opatfeni,
na jehoz zdkladé Ize naridit predani ditéte do péce fyzické nebo pravnické osoby.

Zdkon o Skolskych zarizenich ¢.395/1991 Sb. upravuje moznost diagnostickych pobyta
déti a mladistvych v diagnostickych ustavech na zakladé Zadosti zédkonnych zastupcu.
Jedna se o tzv. dobrovolné pobyty.

Vyhldaska MPSV CR, kterou se provddi zdkon o socidlnim zabezpeceni a zdkon CNR
o puisobnosti organit CSR v socidlnim zabezpeceni ¢ 182/1991 S., upravuje podminky
vykonu soudem nafizené ustavni a ochranné vychovy

Vyhlaska MS CSR o skolskych zaFizenich pro vykon dstavni aochranné vychovy
¢.64/1981 Sb. definuje typy acinnost té€chto =zafizeni. Umoziuje existenci
diagnostickych a vychovnych tstavi pro déti a mladez, vychovnych ustavi se zvySenou
pééi, vychovnych ustavii sochrannym reZzimem a vychovnych ustavi s lééebnym
rezimem.

Trestni zakon ¢.140/1961 Shb., definuje trestni odpovédnost, trestné ¢iny a trestni sankce.
Cast prvni, Hlava sedmé obsahuje zvlastni ustanoveni o stihani mladistvych. Pojmem
mladistvy se vtomto piipadé rozumi osoba, ktera v dobé spachani trestného ¢inu
dovrsila patnacty rok aneprekroila osmnacty rok svého véku. Utelem trestu

mladistvého se rozumi vychova viadného obc¢ana s pfihlédnutim k osobnim
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mladistvého se rozumi vychova viadného obc¢ana s pfihlédnutim k osobnim
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vlastnostem, krodinné vychové a kprostiedi, znéhoz mladistvy pochazi.
U mladistvého mizZe byt upusténo od potrestani, aviak mize byt doplnéno dohledem.
Upusténi od potrestani je vhodné v téch piipadech, kdy je nadéje, Ze naprava bude
zajiSténa ochrannou vychovou lépe neZ trestem, nebo pokud existuje nékdo, kdo
je opravnén nabidnout zaruku za jeho napravu. Mladistvému je mozné uloZit pouze tyto
nasledujici tresty: odnéti svobody, obecné prospésné prace, propadnuti véci, vyhosténi,
penézity trest, pokud je vydéleéné &inny, azdkaz ¢Einnosti, neni-li to na prekazku
pfipravé na jeho povolani. Trestni sazby odnéti svobody jsou u mladistvych sniZzeny
o polovinu, pfi¢emz horni hranice trestu nesmi piesahovat dobu péti let a dolni hranice
jeden rok. Povahu vyjime¢ného trestu ma umladistvého odnéti svobody v trvani
maximalné deseti let. Trest odnéti svobody musi byt vykonavan oddélené od dospélych.
Ochranna vychova se uklada v pripadé, Zze o vychovu mladistvého neni nalezité
postarano, dosavadni vychova byla zanedbana, nebo to vyzaduje prostiedi, v némz
mladistvy Zije. Ochranna vychova se vykonava ve zvlastnich vychovnych zafizenich,
avSak pokud to vyzaduje zdravotni stav chovance, vykon je provadén v lé¢ebném
ustavu. V ramci vykonu ochranné vychovy je nutné fadnym pedagogickym vedenim
zabezpecit pripravu chovance najeho budouci povolani. Tato vychova muze trvat
do osmnacti let véku chovance avyzaduje-li to zdjem mladistvého, muize ji soud
prodlouzit do dovr$eni jeho devatenactého roku. Pokud lze o¢ekavat, Ze i bez omezeni,
jimz je podroben ve vychovném zafizeni, se bude fadné chovat a pracovat, mize soud
mladistvého podminéné umistit mimo vychovné zarizeni. Pokud osoba, ktera dovrsila
dvanécty rok svého véku a je mladSi nez patnact let, spachala ¢in, pro ktery zakon
dovoluje ulozit vyjime¢ny trest, mize ji byt v obéanskopravnim fizeni také nafizena

ochranna vychova.

2.2 Nékteré dulezité pojmy

ProtoZe tato prace je ndhledem do problematiky specifické, ktera je zkoumana
riznymi védnimi obory ama mnoho b&€Zné nepouzivanych (nékdy téz slangovych)

vyrazi, je vhodné nékteré pojmy pfedem dostatecné osvétlit.
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2.2.1 Socializace

Jedna se o termin pouZivany v rizném vymezeni, §ifi, hloubce a vyznamovych
odstinech k oznaCeni procesu, jimZ se obecné jedinec stava schopnym socidlné Zzit
v piislusné spole¢nosti. Zprvu se termin socializace vztahoval k pfizptisobovéani déti
socidlnimu celku, v sou¢asné dobé je chapan jako proces, kterym prochazi clovék cely
zivot. Tak napt. T.M. Newcomb (1950) chape socializaci jako socialni interakci, jiz déti
ziskavaji socialni chovani, apovazuje tento proces v podstaté za uceni. Podobné
T. Parsons aR. F. Bales (1955) poznamenavaji, Ze ,ustfedni ohnisko socializa¢niho
procesu spoliva v internalizaci kultury spolecnosti, v niz se dit¢ narodilo™, resp.
vyjadreno psychoanalytickou Freudovou terminologii, jiz adaptovali pro svou teorii,
je socializace procesem, v némz dit€ internalizuje rodicovské normy a ziskava superego.
H. A. Michener (1990) definuje socializaci jako ,zpusoby, jimiZz se jedinci uci
dovednostem, znalostem, hodnotdm, motivim a rolim, pfislusejicich jejich pozicim
ve skupiné nebo ve spolecnosti”. Zahlavni Ccinitele povazuje v détstvi rodinu,
vrstevniky a $kolu. V dospélosti pak ziskavani role, anticipa¢ni socializaci (prostfedek
usnadnujici vertikalni mobilitu smérem nahoru) a diskontinuitu (nesouvislost) roli T

Ze vSech zivoCicht zijicich natéto planeté, jeclovék tou bytosti,
ktera je po svém narozeni nejdéle zavisla najinych lidech. Jestlize jsou prvni léta
lidského zivota zalezitosti biologického pfeziti, jsou vSechna dalsi léta obdobim
socialniho pfizplisobovani, rozvijeni schopnosti Zit s lidmi a mezi lidmi, schopnosti najit
piiméfené misto ve sloZité soustavé socidlnich vztahid. S touto schopnosti se ¢lovek
nerodi; ziskava ji v dlouhém a komplikovaném procesu, ktery po¢ina dnem zrozeni
a ktery obvykle oznatujeme jako socializatni proces. Individuum, jeZz neprojde
socializaénim procesem, nebo jehoZ socializace probéhla znéjakého divodu
neadekvatné, neni schopno v dané spolefnosti Zit a nebo alespon neni schopno Zit bez

konfliktd s §ir§im spole¢enstvim a jeho socidlnimi normami.”

2 GEIST, BOHUMIL. Sociologicky slovnik. Victoria Publishing, Praha, 1992, 404-405 s.
I PETRUSEK, MILOSLAV akol. Sociologie. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha, 1991, 43-44 s
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2.2.2 Pojmy pouzivané zejména v teoretické ¢asti prace

socialni — jedna se o termin prevzaty z latiny (socius — druh, spolecnik, tcastnik,
spojenec; socio — pojim, druzim, sjednocuji, u¢astnim se; socialis — spojenecky,
druzny, spole¢ensky; societas — spolecenstvi, spolek, druzeni, svazek, spojenectvi),
uzivany jak v hovorové feti, tak ve spolecenskych védach v Sirokém vyznamovém
spektru. Vyraz socidlni seuzivd v mnoha vyznamech napf. jako nesobecky,
soucitici, prospé$ny nebo slouzici spole¢nosti, tykajici se mezilidskych styki
a vztahi, spole¢nosti podminény, spole¢ensky zavazny, charitativni, dobro¢inny atd.
asocialni — termin oznacujici vSechny nesocialni jevy a hodnotici urcité jevy jako
spoleCensky nebo eticky negativni

antisocialni — jedna se o termin pro spole¢nosti Skodici nebo nepratelské jevy
jednotlivei €1 socidlnich skupin

kriminalita — vyraz pouzivany jako synonymum skute¢né kriminality, jedna
se o mnozinu vech trestnych ¢int definovanych v zakoné a spachanych kymkoli,
tedy 1 osobou, ktera jesté neni trestné odpovédna

delikvence — vSechny typy jednani, jez porusuji socialni normy chranéné pravnimi
predpisy véetné piestupkd, stejny vyznam ma vyraz delikventni chovani

napad trestné ¢innosti — pocet spachanych trestnych ¢inti na konkrétnim tuzemi

za konkrétni dobu

nezletily — viz dité

mladistvy — vyraz pouzivany v souladu s nasi trestné pravni tpravou: je to ¢lovek

ve véku od 15 do 18 let

mlady dospély — ¢loveék blizky véku mladistvého; jedna se o obdobi od 18 do 21 let
dité¢ — ¢lovek od narozeni do 15 let, nékdy pro jedince tohoto véku pouZiva trestné
pravni praxe vyrazu ,nezletily* (z obCanskopravniho hlediska je ,nezletily*
ozna¢enim fyzické osoby, ktera nedovrsila véku 18 let)

mladez — vyraz jespojovan sriznymi vékovymi kategoriemi v zavislosti
na piedmétu a rozsahu zkoumani jednotlivych védnich obori; pro ugely této prace

mladi lidé do dovr3eni 18. roku, bez vymezeni dolni hranice véku
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2.2.3 Pojmy pouzivané zejména v praktické ¢asti prace

*e

*
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neuplnou rodinou se rozumi rodina, ve které v priibéhu vychovy zajmového ditéte
doslo k rozvodu manzelstvi, daldi vyvoj vrodiné nebyl predmétem zkoumani
(nedplna rodina)

nadmérnym pozivanim alkoholickych néapoji  serozumi cCasto opakovany
(min. 1 krat v tydnu) stav opilosti jednoho nebo obou rodic¢i (alkohol)

zneuzivanim drog se rozumi jakékoli zjisténi zneuziti drogy ze strany jednoho
nebo obou rodic¢h (drogy)

trestnou ¢innosti se rozumi v minulosti spachany trestny ¢in nebo pfecin nejméné
jednim z rodi¢t (kriminalni minulost)

nedostatkem emocionalnich vazeb, pfipadné preferenci zapornych hodnot se rozumi
jakykoliv projev sympatie ze strany nékterého z rodi¢u ke spachané trestné ¢innosti
ditéte, ktery vyjde najevo v prubéhu vySetfovani (absence moralnich hodnot,
preference zapornych hodnot)

narusenou rodinou se rozumi rodina s vyskytem jedné nebo vice uvadénych
abnormalit u jednoho nebo obou rodi¢i — alkohol, drogy, kriminalni minulost
(naruSena rodina)

funkéni rodinou se rozumi rodina prosta uvadénych abnormalit, avSak s moznym

vyskytem preferenci zapornych hodnot u ditéte
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8.

a socialni podminénosti je jich velice mnoho a do soucasné doby se nepodafilo

deklarovat Zadnou z nich jako dominantni.

3.1 Zakladni rozdéleni predispozic kriminality

a) exogenni:
- faktory socialni
b) endogenni:
- faktory biologické
- faktory psychologické
- faktory medicinské
- faktory fyziologické

3.1.1 Biologicka predispozice

Veskeré osobnostni vlastnosti, vétSina lidskych postoji a dokonce izajmu
je dédi¢na, presto je tento aspekt genetické zakotvenosti lidského chovéani sou¢asnymi
spoleenskymi védami stéle jesté nedocenény. ,,NaSe civilizace si totiz chce a potiebuje
myslet, Ze lidského jedince je mozné dalekosahle programovat vlivy prostredi.””’
Proto jsou utvareny védecké teorie 0 maximalnim vlivu prostredi v duchu novovékého
osvicenského racionalismu, ktery hovofi o ¢lovéku jako o nepopsané tabuli,
na niz vychova muze napsat téméf cokoliv. Na druhou stranu je tieba fici, Ze genetické
piedpoklady jen zvy3uji pravdépodobnost, Ze na chovéani budou mit vliv dalsi Cinitelé,
bez nichZ by se delikventni jednani neuskutec¢nilo.

Mezi piedstavitele vychazejicich pfedevSim z biologickych aspekti osobnosti
patii jeden z nejproslulejSich autori v kriminologické literatufe Cesare Lombroso,
ktery jiz v roce 1892 vytvofil sviij zndmy obraz lidskych typu, jez jsou pfedureny
k zlo¢inné draze. Ze svych pozorovani ucinil nasledujici zavéry: rodily zloinec
ma ,,divoké instinkty primitivnich lidskych povah™ a je identifikovatelny na zakladé

anatomicky utvafenych ryst obliceje itéla, jako napf. velmi mohutnych &elisti,

S MATOUSEK, OLDRICH., KROFTOVA, ANDREA. Midde? a delikvence. Portél, Praha, 1998, 21 s.
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ustupujiciho Cela, pfilisného ochlupeni nebo jeho absence, linii dlani, snizené citlivosti
k bolesti a toho, ¢emu on fikal ,,usi formované jako drzadlo*.”

S touto teorii neni moZné se ztotoznit anelze ji povaZovat za obecny jev,
coz je mozné dolozit praktickymi piiklady. Demonstrovat mylnost téchto nézorl lze
napiiklad na osobach, které se opakované dopoustéji trestného ¢inu podvodu
(§ 250 trestniho zakona). Je pravdou, Ze tito pachatelé maji ve vétsiné pfipadl spolecné
vlastnosti, ato profesiondlni presvéd¢ivy verbéalni projev auréité tzv. ,.charisma®,
pfi¢emz plsobi velice vérohodné také svym nonverbalnim projevem. V Zadném pfipadé
vSak nelze hovofit o tom, Ze zminéni lidé maji spole¢né télesné znaky. Stejné tak neni
mozné konstatovat, Ze pachatelé zavazné nasilné trestné ¢innosti jsou predisponovani
k tomuto abnormalnimu jednani existenci svych télesnych znaku, které lze zjistit,
zkoumat a zatradit. Nebo naopak, Ze narusena osobnost ,,élovéka zlo¢inného* ovliviiuje
jeho fyzicky vyvoj a je pfi¢inou télesnych stigmat, ktera zpétnou vazbou ztélesiuji
psychologické a socidlni zvlastnosti této osobnosti. Praxe potvrzuje, Ze kazdy vrah
¢i nasilnik je zcela odlisny, nemé urcité pfedem dané télesné znaky, a pokud se tak
stane, jde o pfipady €isté nahodné.

Typickym zastancem této teorie byl némecky psychiatr Ernst Kretschmer,
ktery kladl dGraz nauzkou vazbu mezi té€lesnym typem a osobnostnimi
charakteristikami v¢etné jejich dédiéné podminénosti. Rozlisil typy temperamentu,
které dle jeho ndzord koreluji s télesnou stavbou ¢lovéka: cyklotym s pyknikem,
schizotym s leptosomem a viskozni s atletikem. Pozdéji Kretschmer uznal také vliv
vnéjsich ¢initeli na utvareni osobnostniho typu.

V tomto piipadé je mozné ztotozZnit se s Kretschmerovym poznanim ohledné
vlivu vnéjsich ¢initelt na utvareni osobnosti. Vi¢i jeho zékladnim typologiim lze jako
protiklad uvést vlastni teorii o podminénosti télesné konstituce temperamentem.Velice
asto se setkavame s lidmi typu atletického, ktefi maji sklony k agresivité a nasilnostem,
avsak podminénost je zde opa¢na. Na zakladé osobnostni anomélie dochazi ke zménam
télesnych proporci.

Jan 8. pocdtkem roku 1992 vnikl po rozbiti sklenéné vyplné okna do rodinného domu,
kde po vypdceni dveri od toalety a imysiném poskozeni zarizeni bytu v celkové hodnoté nejméné

$ MARESOVA, ALENA. Pachatelé trestnych cini, Institut pro kriminologii a socialni prevenci. Praha,
1994, 66 s.
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45.000,-K¢ odcizil ze zdsuvky stolu penézenku s financni castkou 500,-Ké. Pri odchodu byl
pFistizen majitelem, muzem ve véku 72 let, kterého fyzicky napadl a zpusobil mu tézkou ujmu
na zdravi (zlomeninu nosni kiistky, zlomeninu Zebra).

Pachatel byl muZ ve véku 21 let atletické postavy. Jiz v pribéhu dochéazky
do zakladni Skoly se projevoval velice agresivné, mél sklony k nasilnému chovani,
Sikanoval spoluzaky. Od svych 14 let pachal majetkovou trestnou &innost, v 17 letech
se dopustil trestného ¢inu znasilnéni. Jeho télesna konstituce byla az do jeho 18 let typu
astenického (Stihly, uzka ramena, plochy hrudnik). Od této doby zacal nejdiive
ve vykonu trestu posilovat, po propu$téni navstévovat posilovnu a aktivné boxovat.
V pribéhu tii let dospél v muze atletického vzristu. PfestoZze vtomto pfipadé
osobnostni charakteristika pachatele zlistala neménna, doslo ke zméné konstitucni.

V poloviné roku 1996 napadla fyzicky skupina tFi skinheadi (Zdenék P., Petr P.
a Jaroslav K.) na zastavce MHD dva muze romského etnika, kteri ndsledkem uderu a kopu
utrpéli  cetna zranéni po celém téle. Jeden ze skinui napadl obdobnym zpiusobem
také nezucastnénou Zenu, kterd volala o pomoc.

Jednalo se o pachatele ve véku od 18 do 19 let znichz jeden mél krimindlni
minulost. Dalsi dva se v minulosti nedopustili Zadného protispole¢enského jednéni,
v misté bydlisté méli velice dobrou povést. Jeden navstévoval stfedni Skolu a druhy byl
dobfe hodnocenym u¢ném odborného ucilisté. U obou byl velice pozitivné hodnocen
priubéh zékladni $kolni dochazky po strance chovani i prospéchu. Tieti mladik nebyl
vyuCen ani zaméstnan, jeho povést ze zdkladni Skoly azbydlisté byla negativni.
Vsichni tfi pachatelé méli télesnou konstituci typu astenického, jejich chovani
v konkrétnim ptipadé bylo velice agresivni a bezohledné. Jeden z pachateli byl stabilni
po strance temperamentu i télesného typu, aviak neodpovidal klasifikaci Kretschmerovi
typologie. Dalsi dva pachatelé méli stabilni télesnou konstituci, presto vlivem
socialniho prostiedi doslo ke zménam jejich osobnostnich charakteristik.

Dal$imi vyznamnymi pfedstaviteli této typologie, zaloZené na spojeni télesného
typu a delikventniho chovéni, jsou Sheldona a Eleanor Glueckovi. Ti zduraziovali
skute¢nost, Ze fyzické odliSnosti podmifiuji neadekvatni zpétnou reakci na plisobeni
prostfedi. Tomu odpovidd ndzor mnoha souCasnych psychiatrii, Ze fyzické nedostatky
podmifiuji vznik abnormniho chovani, které nékdy prechazi v projevy asocidlni nebo

delikventni. TéZ z kriminologického hlediska je moZné stimto pojetim biologické
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predispozize souhlasit. Pravdou je, Ze fyzické odlisnosti jedince mohou byt nékdy
pfi€inou podnécujici ostych, poruchy v komunikaci, pocit ménécennosti a tim
podminénych lidskych vlastnosti, jako jsou napf. zavist ¢i dokonce nenavist.Ty jsou
pak skute¢nymi pohnutkami nemoralniho, asocialniho nebo delikventniho jednani.
Jsou znamy piipady, kdy fyzicky odlisni lidé se ke svému okoli chovaji arogantné
a agresivné. Opét je tieba zdiraznit, Ze abnormitu chovani zaznamename pouze tehdy,
pokud na jedince soucasné negativné piisobi také vnéjsi Cinitelé majici vliv na utvareni
osobnostnich kvalit.

Miadistvy Petr S. Zil ve spolecné domdcnosti pouze se svym invalidnim otcem.
Od malicka nemél Zadné kamarady, on sam se stranil kolektivu a ostatni déti jeho pritomnost
nevyhledavaly. Petr nebyl télesné postizen, avsak jak sam Fikal, jeho vzhled byl odpudivy.
V 17 letech se dopustil trestného cinu ublizeni na zdravi tim, Ze svoji byvalou spoluZacku
ze zakladni Skoly popalil na rukou a na nékolika mistech v obliceji cigaretou. Ve své vypovédi,
mimo jiné, uvedl: ,,nikdy se mné nevsimala, ted alespon pozna jaké to je, byt hnusna." Krasu
divky vnimal s bolesti, kterd prerustala v chorobnou zavist a stale vétsi nenavist vici ni, ale také
ke komukoli pohlednému, cemukoli krdasnému. V ramci vySetfovani pripadu bylo dadle zjisténo,
Ze Petr jiz od svych 14 let, zneuzivaje invalidity otce, tohoto casto psychicky a fyzicky tyral.
V mnoha pripadech otce svazoval na rukou i na nohach, pichal ho jehlami a palil ho cigaretami
po celém téle. Ve své vypovédi uvedl: | fotr moc dobre vi, pro¢ jsem mu to délal, vidyr
se na mné podivejte. " Vycital svému otci sviyj vzhled, vinil ho za veskeré své dosavadni Zivoni
neuspéchy.

3.1.2 Psychologicka predispozice

Nejznaméj$im predstavitelem téchto nazort je H.J. Eysenck, ktery pracuje
s pojmy extroverze aintroverze, neuroticismus a psychoticismus. Je autorem
osobnostniho dotazniku, ktery obsahuje itzv. $kélu krimindlniho sklonu a je jednim
zmala dotazniki specialné zkonstruovanych aovéfenych pravé pro popis osobnosti
delikventi. Eysenckova koncepce specifikuje delikventa jako extrovertovaného
neurotika, ktery vlivem defektniho socidlniho uceni je nedostate¢né socializovan
v oblasti norem a spole¢enskych hodnot arozviji psychotické krimindlni stereotypy
chovani. Recidivujiciho delikventa Eysenck popisuje jako jedince se znaky
psychoticismu, ktery je osobnostnim rysem projevujicim se lhostejnym az neprételskym

chovanim k lidem, vy33i vzrusivosti, nepfizplsobivosti a postoji ignorujicimi nebezpeéi.
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Psychopaticka osobnost obvykle charakterizovéna jako disharmonicka osobnost
s abnormnimi rysy nemusi mit vzdy ptedpoklady pro delikventni jednani, avak nékteré
druhy psychopatie (jako je napf. nezdrZenlivd, anetickd nebo explozivni) mohou vést
k impulsivnimu jednéani kriminéalniho charakteru. Naopak existuji také psychopatické
stavy, které byly v minulosti spoledensky hodnoceny velice kladné, oto proto,
ze abnormita spolecensky vyznamnych lidi, jako byl napi. Balzac ¢i Michelangelo méla
pro lidstvo velice pozitivni pfinos.

Balzac byl psychopat se zfejmym hypertymnim ladénim. Vyznacoval
se neustalym neklidem, stdle ménil byt, mél neobvyklé sebevédomi, nazyval
se marSalem moderni literatury a fadil sam sebe k Napoleonovi, byl vyrazné
egocentricky, hovofil vzdy jen o sobg.

Michelangelo byl drazdivy, se zachvaty vzteku, krajné citlivy, velice rychle
meénil své city. Projevoval nahlé sympatie, dochazelo u ného k ndhlym vzplanutim. Byl
neustdle neklidny se silnym, téméf obsedantnim nutkdnim k tvorbé. Trpival depresemi
s izkostnymi stavy. Projevoval fadu paranoidnich rysi.. Byl ziejmé homosexuélni.”

Obecné lze konstatovat, Ze vSechny kategorie, jako jsou psychézy (duSevni
nemoci ve vlastnim slova smyslu), neur6zy (pfechodné poruchy vy3si nervové ¢innosti)
a psychopatie (trvalé geneticky podminéné povahové odchylky) mohou byt za jistych
okolnosti, mnohdy korelujicimi s biologickymi i socidlnimi predpoklady, pfic¢inou
delikventniho jednéni. Vétsina z nich vznika jiz v dobé détského véku ¢i adolescence,
avsak viditelné se zatnou projevovat az v dobé dospélosti. Proto je velice slozité
zkoumat psychologické predpoklady pachani trestné <Cinnosti jak u déti,
tak u mladistvych delikventii, protoZe naruSena osobnost se v této dobé nemusi jesté

plné projevovat.
3.1.3 Socialni predispozice
Tato typologie vychadzi zejména ze socidlniho prostiedi pachatele, jeho

socialniho zac¢lenéni a hodnotovych orientaci. V tomto sméru je zkoumani osobnosti

pachatele pfedmétem védni discipliny zvané sociologie. Jejim zakladatelem byl

7"HORVALI, IVAN. Psychopatie. Statni zdravotnické nakladatelstvi, n.p., Praha, 1968, 208 s.
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pocatkem 19. stoleti francouzsky filozof August Comte, ktery v ramci této tzv. pozitivni
védy vyjadiuje vyvoj lidstva zdkonem tii stadii: teologickym, metafyzickym
a pozitivnim. Dle Comta teprve v pozitivnim obdobi lidsky duch nehleda vnitini pfic¢iny
jevii  (boha nebo abstrakci) a smysl déni, ale zabyva setim, co je dano pozitivni
zkuSenosti. Tato véda ma tidit a systemizovat ziskané poznatky a omezit se na vnéjsi
stranky jevi. Comte kladl diiraz na pfeménu tehdejsi spole¢nosti, avsak nikoli formou
revoluce, nybrz nabadal k nastoleni tzv. pfirozeného poradku.

DalSim nastupujicim sociologem byl francouzsky soudce G. Tarde, kritik
Lombrosa, ktery zastaval teorii, Ze kazdy zlo¢inec by se zlo¢incem nestal v kazdé dobé
a za kazdych okolnosti.

E. H. Sutherland  se ve své teorii diferencovaného sdruzovani zaméfuje
na spoletenské vztahy, pfi¢emz klade diraz na jejich pocetnost, intenzitu a vyznam
sdruzovani. Kriminalni chovani je odrazem socidlniho uceni anapodoby v ramci
sdruzovani se ve skupinach se zlo¢ineckymi typy a zlo¢ineckym prostredim. Sutherland
ma snahu popfit vyznam osobnostnich ryst majicich za nasledek delikventni jednani
a zdlraziuje ve vétSiné pfipadi absolutni normalitu chovani.

Uvadéné priklady predispozic delikventniho chovani koherentnich s typologii
pachateli trestné cCinnosti nejsou zdaleka vSechny, avSak je mozné je pokladat
za zasadni z hlediska obsahu této studie. Samoziejmé, Ze vétSinu uvadénych teorii lze
s odstupem ¢asu dementovat, avSak kazda znich méla rozhodné vesvé dobé
nepochybny a nezastupitelny vyznam. SouCasna véda i samotna praxe se zasluhou vech
svych predchidct ocitla naprahu nového poznani. Jde zejména o uvédomovani
si konstruktivniho vyuzivani vSech historickych, byt inedokonalych, teoretickych
i praktickych poznatkl za i¢elem odstranéni vSech dosavadnich dogmat. Pies veskeré
snahy o objektivni poznani v jakékoli védni discipliné musime pfipustit, Ze teorie
otevienosti a piistupnosti vi¢i viem formdm poznani nemusi byt tim spravnym
feSenim. Prvnim predpokladem tspéchu je vSak pravé uméni objektivniho
nedogmatického posuzovani poznavaného v harmonii se zpétnou vazbou sebekritického
hodnoceni. S védomim nepfeberné slozitosti obecného, stejné tak jako wuzsiho

védeckého poznani bude zejména na zékladé vlastnich zjisténi v ramci této studie
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nastinéno n&kolik myslenek souvisejicich se zkouméanim osobnostnich rysi déti

a mladeze s predispozicemi k delikventnimu chovani.
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4 Aktualni pri¢iny naristu delikvence a kriminality mladeze

Nyni zaméfime svoji pozornost pouze na jednu zminénou oblast, a to na pficiny
delikvence charakteru socialniho. Pravé ty subjektivné vnimame jako prioritni ve vztahu
k soucasné situaci unas. Vtomto piipadé nechceme zamérné Cerpat z dostupné
literatury  kriminologického, sociologického ¢&i psychologického zaméfeni a stejné
tak nebudeme vlastni teorii s témito prameny mnoho srovnavat, pfestoze v nékterych
pohledech budou velice podobné a nesporné navazujici také na jiz zminéna historicka
poznani odborniki, jako byli napf. jiz zminéni Comte, Sutherland nebo Tarde. Na3im
cilem je vlastni nastinéni problému v duchu hrozivé devastace spolecenskych,
moralnich a duchovnich hodnot, ktera zasahuje zejména dospélou populaci ateprve
poté¢ vzdy fadné ospravedlnéna pfenasi se na generaci mladou, jez ma jednu

pozoruhodnou vlastnost: neni totiz ni¢im jinym, nezli zrcadlem néas samych.

4.1 Spolecensky vyvoj

NaSe zemé méla ve 20. stoleti slozity vyvoj. Dvé svétové valky a vice nezli
Ctyficet let trvajici totalitni rezim mély zanasledek zejména absolutni moralni
dezorientaci a stagnaci rozvoje ob¢anskych ctnosti. Socialismus predstavoval totalitni
systém s mnohem niz3i mirou kriminality oproti statim s demokratickym statnim
ziizenim. Kazdy obcan statu byl vtéto dobé pod maximédlnim dohledem statniho
aparatu a monopolni politické strany. Ob¢ané méli povinnost pracovat, povinnost hlésit
zménu pobytu, delikventi museli vykonéavat tzv. ochranny dohled, slozky tehdejsi
vefejné istatni bezpefnosti mély kdispozici nejrizné€j§i zakonné prostiedky.
které bezprostiedné zasahovaly do soukromi ob¢anti tohoto statu.

V této dobé byl tzv. napad (celkovy pocet spachanych trestnych ¢inl a precini
ve stanoveném obdobi na ohrani¢eném uzemi) trestné Cinnosti jednou &tvrtinou napadu
soucasného a objasnénost se pohybovala kolem 80%. VétSinu kriminality tvofily trestné
¢iny a prediny proti majetku v socialistickém vlastnictvi, priZivnictvi a pre¢iny proti

pracovni kazni. Prace Vefejné bezpenosti méla podstatu zejména v tzv. vyhledavéni,
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nikoli ve zpétném objasiovani. Tato skuteénost nemé zdanlivé se socialnim
a psychologickym pojetim delikvence nic spole¢ného, aviak pozdéji zjistime, Ze opak
je pravdou.

Revolu¢ni obdobi roku 1989 piineslo rozséhlou amnestii prezidenta republiky,
ktera spolecné suvolnénim moralky a vytvofenim pocitu neomezené svobody byly
prvnimi piedpoklady a pozdgji skute¢nymi pfi¢inami abnormalniho nartstu kriminality.
Vzhledem k tomu, Ze postoje lidi byly formovéany predchozim represivnim a prolhanym
rezimem, kde téZ pravo bylo poslusnym sluZzebnikem statu a jedné strany, vSeobecné
pokleslé védomi dilezitosti norem a hranic se po listopadu 1989 mohlo plné a naprosto
svobodné projevit. Nastalo obdobi moralniho marasmu specifické konzumnim
zpusobem Zivota s absenci Zivotnich hodnot, mravnich ideji a cili. Dokonce néktefi
vysoce postaveni statni ufednici, obchodnici ¢i bankéfi se dopoustéli a stale jesté
dopoustéji prinejmensim nemoralniho, avsak cCasto také protizakonného jednani,
které je sice obcas zvefejnéno, ale k napravé mnohdy nedochazi. Bézny ob¢an byvalého
socialistického statu se velice Casto fidil mySlenkou ,kdo nekrade, okrada rodinu.”
Primérny obc¢an soucasného demokratického staitu ma casto tendenci se chovat
podle hesla ,,slusnost a ctnost ma kratké prsty”, nebo dokonce ,,pro slusnost a ctnost
neni vtéto dobé avtomto staté misto™, v podstaté pokracuje ve svém silné
kratkozrakém® bojkotu statni moci azdkonnych norem, tak, jak seto naucil
v socialismu.

Takovy je obraz vyvoje a sou¢asného stavu nasi spolecnosti, ktery je zdkladnim
a urtujicim faktorem fyzického a dusevniho rozvoje mladého ¢lovéka. Z toho je patrné,
7e nartst kriminality mladeze neni zélezZitosti pouze téchto mladych lidi, nybrz Ze tento
fenomén ma mnohem slozit&jsi ovzdusi.

Souhrnné lze konstatovat, Ze oproti totalitni dobé se svobodna Ceska republika
vyznaduje Ctyfikrat veétSim ndpadem trestné ¢innosti a procentuelné poloviéni
objasnénosti, coZ &inni kolem 40% objasnénych delikti. Nejcastéji pachanou trestnou
¢innosti jsou vloupani do motorovych vozidel, kradeze motorovych vozidel, vloupani
do objektii, podvody a hospodaiské delikty (finan¢ni a danové podvody).Trestné Einnost

vyplyvajici z povinnosti pracovniho poméru zanikla, z¢ehoZ vyplyva, Ze soutasna
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objasnénost nespoliva vtzv. vyhledavaci ¢innosti, nybrz je odrazem tzv.zpétného
objasfiovani a dokazovani latentni kriminality.

Po roce 1989 spole¢né scelkovym nartistem kriminality prudce narista
také delikvence déti a mladeze. V fadach ob¢ani jsou zaznamenavany laické nazory,
ze delikvence déti, mladistvych amladych dospélych po roce 1989 zaznamenala
navySeni mnohem vyssi nez je tomu s kriminalitou dospélé populace. Tento nazor nelze
potvrdit. VSechny uvadéné kategorie skute¢né zaznamenaly alarmujici navySeni, nikoli
vSak v celkovém procentualnim podilu, nybrZ v celkovém poétu spachanych delikti.
.Skute¢ny obraz* nartstu kriminality déti a mladeZe v porovnani s dospélou populaci
nalezneme v grafech uvedenych v pfiloze (viz graf &.1 - graf ¢.6), které vychazeji
z oficialnich statistickych udajii Policie Ceské republiky Spravy severoceského kraje
Usti nad Labem. O statistickych udajich je tfeba fici, ze vychazeji pouze ze skutku
oznamenych na policii anavic objasnénych tj. skutki seznamym pachatelem.
Timto dochazi ke znatnému zkresleni situace, protoZe u latentni a neobjasnéné trestné

¢innosti nelze stanovit jakou mérou se na ni jednotlivé vékové kategorie podileji.

4.2 Podminky kriminality

Vlivy, které plsobi navyvoj delikvence, jsou podminky, které za jistych
okolnosti napomahaji nebo uleh¢uji spachani kriminalniho deliktu. Obecné plati,
7e kazda pfi¢ina je realizovana za urCitych podminek nebo v ur€itych podminkéch.
Jinak feCeno podminky  plsobi objektivné v daném obdobi, ¢ase, v daném
spoleCenském  klimatu. Podminky pro spachani krimindlniho deliktu jsou
potencionalnimi pachateli vniméany jako prileZitost k pfekrofeni mezi moralniho,
spole¢nosti tolerovaného jednani a chovani. Skute¢nost, kterd miZe byt podminkou
protizakonného jednani ditéte, miZe naopak udospé€lé osoby pusobit jako prekazka
ke spachéni trestného ¢inu. Stejné tak mize dojit k situaci opa¢né.

Knobloch (1948) déli podminky, jejichz vysledkem je provedeni trestného &inu,
na zevni faktory jako vSeobecné podminky zlo¢inu a faktory vnitini jako podminky
individualni. Ze vieobecnych podminek vyzdvihuje zejména: ro¢ni obdobi a klimatické

podminky, zaméstnani individua a celkovou hospodaiskou situaci, alkohol, prostituci,
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povéru, hry, biografy a literaturu. V individualnich podminkach zlo¢inu poukazuje
na dilezitou roli: ptvodu, vychovy a prostiedi, vzdélani, véku, pohlavi, rodinného
stavu, t€lesného stavu. Obdobné déleni uvadi také Sejnoha (1935). Oba jmenovani
vychazeje zpozic geografického determinismu analyzuji klimatické podminky
a podminky ro¢niho obdobi. Uvadéji, Ze veskera vyboceni v jednani achovani jsou
podminéna zejména teplotou ovzdusi a povétrnostnimi podminkami. Nasilna trestna
¢innost vykazuje nejnizsi stav v mésici inoru, pak postupné stoupa a vrcholu dosahuje
v kvétnu. Mravnostni trestna ¢innost je piirovnavéna k fiji u zvifat pro sviyj pravidelny
nahly vzestup v mésicich tinoru a bfeznu. Oproti kriminalité nasilného charakteru jejiz
¢etnost narusta s piibyvajici teplotou, delikty majetkové jsou zélezitosti spiSe jarni
a podzimni.

V soucasné dobé podminky delikvence (kriminality) chapeme v uzZ$im slova
smyslu jako jednu z pfi€in asocialniho nebo delikventniho chovani. Jedna se zejména
o soutasnou podobu mést a obci. V porovnani s obdobim pfed rokem 1989 jsou nase
obce ve vétsiné pripadi studnicemi pokuSeni hlavné pro osoby se sklony k delikvenci.
Diive prazdné, nyni plné, Spatné zajiSténé obchody rizného atraktivniho zboZi;
hodnotné véci v nezajisténych bytech, rodinnych domech a chalupach; nespolehlivé
zajisténa luxusni motorova vozidla; neadekvatné stfezené pfevozy penéz mezi
penéZznimi ustavy; nestiezené prostory velkych obchodnich domi a supermarketi
amnohé dalsi jevy postmoderni spolecnosti jsou typickymi prediktory kriminality.
Vedle toho se objevily a stale se rozristaji ,,podniky*, které nekaly zdroj obzivy ¢lovéku
neposkytuji, naopak o jakékoli piijmy jej pfipravuji. Jednd se zejména o herny, bary,
restaurace s nonstop provozem a erotické no¢ni kluby. Veskera tato zafizeni podnécuji
¢lovéka s asocialnim chovanim a myS$lenim k tomu, aby zde opakované utracel penize,
které poctivou praci ve vétSiné pfipadech nelze opatfit. Proto zejména mladi lidé
v ramci dostupné piileZitosti stejné tak opakované scizuji véci v obchodech za provozu,
motorova vozidla na ulicich, autorddia zvozidel, prodejné véci zbytd, rodinnych
domki a chalup. Prodejem téchto véci si opatfuji tzv. ,;zdroj své obzivy"“, aviak ten
timto zdrojem neni, protoZe je opét promrhdn. Tak to jde stile dokola a pokud
se k tomuto Zivotnimu stylu kromé alkoholu pfida konzumace drog, pak tito mladi lidé

nemaji &asto jiz Zadnych zdbran ke spachani itéch nejzavaznéjSich trestnych &inu
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ato vzdy pouze s motivem ziskani penéz na dal$i odreagovani se od ,,béZného nudného

Zivota®.

4.3 Struktura kriminality mladeze

Struktura trestné Cinnosti mladeZe doznala v poslednich letech vyznamnych
zmeén, ato zejména v posunu ke kvalifikovanym a zdvaznéjsim formam. Spolecné
se samotnym zplisobem pachani je ovliviiovana vyvojovymi prvky osobnosti, existenci
kriminogennich faktori a schopnosti mladého ¢lovéka negativni jevy rozpoznat
a eliminovat. Nékteré jevy (faktory) jsou pro mladého ¢lovéka (na rozdil od dospélého)
neprekonatelné a podfizuje se jim. Ve spojeni s odpovidajicimi podminkami vedou
ke spachani riznych kriminalnich delikti. Chmelik (1998) cituje Konrada, ktery uvadi,
ze struktura trestné ¢innosti mladeZe je do uréité miry odlisna od trestné ¢innosti
dospélych. Tyto odli$nosti jsou dany pfevazné vékem mladeze a dalsimi jiz uvedenymi
kriminogennimi faktory. Zvlastnosti zptisobu pachéni trestné ¢innosti lze v soucasné
dobeé charakterizovat takto:"

» vybér pfedmétu ttoku je uréovan rozdilnym hodnotovym systémem mladeze
» trestna ¢innost je obvykle pachana skupinové s nizkou urovni organizace
» obvyklé schazi priprava ke spachani trestné c¢innosti, pokud je trestna c¢innost

pfipravovana, uroven piipravy je povrchni, nedokonald

v

chovani mladistvych delikventi se vyznaCuje neiimérnou brutalitou, projevujici

se napf. zbyte¢nou devastaci okoli a predmétt

» nevyhoda mladistvého pachatele spocivajici v nedostatku véku, fyzické sily apod.
je nahrazovana neumérnymi prostiedky k pfekonani prekazky a cile

» krimindlni delikty jsou ¢asto pachany pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych
latek, které posiluji odvahu a agresivitu

» pri recidivé trestné Cinnosti pachatelé¢ voli stejny zpilsob spachani a své konani

z predchozi trestné Cinnosti opakuji. Vznikda tak charakteristicky soubor

opakovaného konani

8 CHMELIK, JAN. Trestnd cinnost mlddeie a pdchand na mlddezi. MV CR-odbor persondlni préce
a vzd&lavani, Praha, 1998, 11-12 s.
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» alibi si zajist'yji usvych kamaradi, nebo v parté, obvykle vak az po spachani
trestn€ Cinnosti

> o pripravované trestné ¢innosti se obvykle svéfuji svym kamaradiim nebo ¢lenim
party

» obvykle schazi snaha utajovat spachani trestného ¢inu

» predmétem zajmu jsou obvykle piedméty, které momentalné potiebuji

» rozhodovani a jednani je spiSe emotivni nez racionalni,apod.

Nutné je poukazat na dalsi, v soucasnosti silné nartstajici, zpisob pachani
trestné Cinnosti mladezi, ktery je z psychologického i sociologického hlediska velice
aktualni. Jedna se o nasledujici situaci:

» kriminalnich delikti se dopoustéji pod vlivem dospélych osob, které jejich pocinéni
organizuji
» kriminalniho jednani se dopoustéji za icelem ziskani prostfedki na nakup navykové

latky nebo provozovani hazardnich her

4.4 Zakladni rozdéleni

V této casti chceme zminit vétSinu v pfitomnosti existujicich (a)socidlnich
procest, které se staly soucasti kazdodenniho déni a jsou zivnou pudou pro udrzeni
arozvoj vSech negativnich jevii ve spole¢nosti, zejména delikvence. Podkladem
pro nasledujici  dé€leni je zejména ma dlouholetd kriminalistickd praxe a stim
souvisejici studie kriminalnich pfipadu, kde pachateli trestnych ¢int byli déti, mladistvi

nebo mladi dospéli.

Mikrostruktura
1. Rodina

Rodi¢e ve funkci primarniho vychovatele rozhodujicim zpusobem ovliviiuji
utvareni socidlnitho a emocionalniho klimatu v rodiné. Nastrojem, ktery rodinné klima
maximalné ovliviiuje, jsou tzv. vychovné postoje rodi¢i. Téchto postojii negativné

¢i pozitivné ovlivijicich psychologicky a socidlni vyvoj ditéte je samoziejmé velice
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mnoho, aviak jako voditko pro vlastni uvahu lze pouzit zimémé zjednodugené délent,
které uvadi Matéjcek (1992). Ten déli postoje rodi¢l na vychovu zavrhujici, lhostejnou,
zanedbavajici, rozmazlujici, hyperprotektivni, perfekcionalistickou a protekéni. Mohli
bychom se vénovat rozboru t&chto rodicovskych postoju, avsak v ramci naseho tématu
by to nebylo vhodné. V nasem piipadé musime postoje rodi¢i hodnotit nejen z pohledu

psychologickeho a socidlniho, ale také z kriminologického, ktery nelze opomenout.

neodpovédny zivotni styl budoucich rodi¢a

» zanedbavana zakladni pée a podcenéni vychovné interakce v dobé

batoleciho a predskolniho véku
e Casté upfednostiiovani zajmu rodi¢u pied potfebami déti
e naruSené manzelské vztahy
e neuvédomélé ¢i zamérné posilovani zapornych hodnot
e rozpor mezi vychovou ditéte a stavem spole€nosti

e asocialni nebo kriminalni piiklad v rodiné

neuplna rodina

II Vychovna zarizeni
e kasarensky styl vychovy
e nekvalitni personal
e transmisivni model vzdélavani

e neucinny resocializaéni program

Makrostruktura

. Skola a osobnost pedagoga
e transmisivni model vzdélavani
e nekvalitni personal
e vyuka v duchu kladeni dirazu na soutéZ v reprodukci znalosti

e absence vyuky etiky, etikety a rozvijeni emocni inteligence



=99

11 Asocialni skupiny
* socialn¢ patologické vychovné prostredi
® handicap ditéte

* vychovné prostfedi s absenci moralnich hodnot a schopnosti empatie

111 Mocensky apart
* demonstrace a posilovéani zapornych hodnot
¢ neadekvatni zakonné normy
e formaln¢ fungujici ¢innost policie

e neodpovédna rozhodnuti justice

{4 Stav spolecnosti
e preference konzumniho a pozZitkarského stylu Zivota
e vyhasindni emo¢ni inteligence
e rozklad spolecenského étosu
e podcenéni vlivu médii
e degradace hodnoty prace

e projevy rasizmu, intolerance, xenofobie

4.4.1 Rodina

Jak jsme jiz uvedli, zdkladnim Ccinitelem prosocidlniho vyvoje ditéte v nasi
spole¢nosti je rodina, ato zcela jisté v tzv. uzsim 1 v SirSim slova smyslu. Prosocialni
vyvoj lze zjednodusen& oznatit za proces, v némz se jedinec stava socialn€ schopnym
7it v piisluiné spole¢nosti. Pod pojmem rodina si miZeme piedstavit rodice, deti
ablizké piibuzné. Tato ,vychovna instituce® ma naprosto urCujici vyznam
pii formovani osobnosti mladého ¢loveéka aza predpokladu pozitivné vyvazenych
rodiovskych postojii také kli¢ové postaveni vuspokojovani  jeho zakladnich
psychickych potieb.

Matgjéek (1992) deli zakladni psychické potieby takto:

e Potfeba urcitého mnoistvi, proménlivosti akvality vnéjSich podnétii.

Jeji uspokojeni umoZiuje naladit organizmus na zadouci troven aktivity.
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Potreba urcité stalosti Fddu a smyslu v podnétech, tj. smysluplného svéta.
Uspokojeni této potieby umoziiuje, aby se z podnéti, které by jinak byly
chaotické a nezpracovatelné, staly zkugenosti, poznatky a pracovni strategie. Jde
tedy o zdkladni podminky pro jakékoli uéen.

e Potieba prvotnich emociondlnich a socidlnich vztahi, tj. vztahi k osobé matky
a k osobdm dalSich primérnich vychovatelii. Nélezité uspokojovéni této potieby
pfinasi ditéti pocit Zivotni jistoty a je podminkou pro Zadouci vnitini integraci
jeho osobnosti.

» Potieba spolecenského uplatnéni a spolecenské hodnoty, z jejihoz uspokojeni
vychazi zdravé uvédoméni vlastniho ja, vlastni identity. To pak je déle
podminkou pro osvojeni uziteCnych spolecenskych roli ahodnotnych cili
zivotniho snazeni.

e Potieba oteviené budoucnosti nebo Zivotni perspektivy. Jeji uspokojeni dava

lidskému Zivotu ¢asové rozpéti a podnécuje a udrzuje v ¢lovéku jeho Zivotni

aktivitu. Jde o dimenzi nadéje — beznad¢€jnost.

Ne vkazdé kultufe jekladen vramci vychovy stejny diraz na jednotlivé
psychické potieby ditéte, ptestoZze je mozné sdilet ndzor, Ze platnymi jsou v kazdé
spole¢nosti. Postoje k témto potiebam mohou byt variabilni, avSak v Zadném pripadé by
nemélo dochazet k jejich dlouhodobému neuspokojovani, jehoz nasledkem mize byt
psychické deprivace. Takové dité se bude chovat zvlastn€, deprivované a v kone¢ném
dusledku asocialné.

Také psychoanalytické vyzkumy i jiné studie pachateli kladou diraz na zjiSténi,
7e za vytvoieni asocialnich struktur jsou odpoveédny deficitni rodinné poméry. Asociéalni

chovéni se pak v ,,nejnizZsich vrstvach spole¢nosti* kumuluje v chovani delikventni.

4.4.1.1 Neodpovédny Zivotni styl zejména mladych rodi¢u v prenatalnim
obdobi vyvoje ditéte

S potésenim Ize konstatovat, 7e v souCasnosti se stale vice mladych lidi zamysli
nad zalozenim rodiny az v ,pokrocilejsim veku®. Pfesto vSak stale jeSt¢ zbytetné

mnoho mladistvych Zen i dnes nepldnované otéhotni. Mlady budouci rodi¢ ma mnohdy
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dosud nevyfesené vztahy k vlastnim rodi¢im, ve vétsing pipadd neni socidlng vyzraly
a ma financni a bytové potize. Ve své nezralosti odmité i dobfe minénou pomoc a svou
pozornost nedokaZe soustfedit na potieby prenatalni péte. Budouci rodice prozivaji
mnoho negativnich zmén, které nepfiznivé ovliviiuji jejich psychiku, &asto dochazi
k hadkam, nebo dokonce k fyzickému napadéni mezi partnery. Pies veskerou osvétu
je stale Castym jevem také skute¢nost, Ze budouci matka po celou dobu t&hotenstvi
koufi, mnohdy ve vétSi mife poziva alkoholické népoje, nema pravidelny spanek,
nedodrzuje zékladni hygienu a stéle Castéji se vyskytuji piipady, kdy je zavisla
na drogach.

Vezmeme-li vivahu skute¢nost, kterd je zkouméana apotvrzena mnoha
odborniky, Ze dité v prenatalnim obdobi, a to zejména od pocatku fetalni faze (trvajici
od 12. tydne do narozeni), velice aktivné vnima své okoli uvnitf i mimo matéin
organizmus, usoudime, Ze zdravy vyvoj jesté nenarozeného ditéte bude neodpovédnym
pfistupem rodi¢t naruSen. Végnerova (1996) uvadi, ze pro rozvoj plodu je dulezité
spojeni s matefskym organizmem, ktery jej po celou dobu prenatalniho Zivota ovliviiuje.
K dokresleni vyzdvihuje myslenky J.A.Komenského, ktery gravidnim Zenam
doporu¢oval meditaci a modlitbu, aby jejich uklidnéni nasledné pozitivné ovlivnilo

také plod.

4.4.1.2 Zanedbani zakladni péce a vychovné interakce v dobé batoleciho
a predskolniho véku

Nezodpovédné chovani rodi¢t v obdobi prenatalniho, batoleciho a predskolniho
véku ditéte je typické zejména pro rodice socidlné a duSevné nevyzralé nebo mentalné
zaostalé. Rodi¢e ,,vy3siho véku®, pokud jsou po vSech strankdch zajiSténi a rodi¢ovstvi
planuji, zaujimaji vi¢i svym détem pouze vyjime¢né podobné negativni
postoje.V n&kterych piipadech se viak setkdvame i spfipady, kdy kvality rodica
se pohybuji v tzv. mezich normdlu, a pfesto tito lidé nedokaZzi pochopit podstatu slov
»péce a vychova™.

Matka svym chovanim po porodu zrcadli chovani ditéte stejné tak, jako ono
zrcadli chovéni matky. Pokud dojde k tomu, Ze matka opakovan¢ nepfimefen¢ reaguje

na zakladni détskou potiebu bezpeti, dochézi uditéte Kk zvnitinéni predstavy,
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kterd se vyznaCuje  tim, Zedit¢ sinevytvodi zakladni davéru k dospélému.
Svou neuspokojenou  potiebu pak zduraziiuje zesilovanim emocnich projevi,
coZ se projevuje ambivalentni, vyhybavou nebo dezorganizovanou vazbou ditéte
krodi¢im amnohdy ik jinym lidem.Vazbu ditéte na matku a naopak matky na dité
komplikuji zejména poruchy v obdobi téhotenstvi, obtiZzny porod, pfipadné dlouhodoba
separace obvykla unedonosenych, nemocnych nebo postizenych déti. Vyzkumy
potvrdily, Ze uvadéné skute¢nosti podmirfiujici vzajemné vazby mezi matkou a ditétem
zvysuji v budoucnu pravdépodobnost zanedbévani atyrani ditéte ze strany matky,
a také moznost kriminélniho jednani ditéte.

Studie delikventné jednajicich mladistvych zaloZzené na popisu jejich rodinného
prostiedi (shrnuti téchto studii viz Snyder a Patterson,1987) ukazuji rodinné prostiedi
prestupniku zdkona jako chladné, s minimem rodi¢ovského zdjmu o déti. Rodice jsou
détmi charakterizovani jako pasivni ¢i odmitavi, nezainteresovani na potiebach ditéte.
V takovych rodinach je pravdépodobnéjsi, Ze se u ditéte vyvine nejista vazba k rodi¢i,
atim padem i kesvétu dospélych. Castéji asi pljde ovazbu vyhybavou
(kterd je pfiznatna prodéti rodicd, ktefi seciti naroky déti pretiZeni)
a dezorganizovanou (pro niz vytvaii pudu agresivni odmitani ditéte, tézké télesné

b ’ ’ wroof - - T, ~n 9
trestani, event. sexualni zneuzivani a pietéZovani ditéte odpovédnosti).”

4.4.1.3 Casté upfednostiiovani zajmui rodici pred potfebami déti

Soucasny zivotni trend &asti dospélé populace tkvi zejména v nekonecné snaze
po hromadéni majetku, spole¢enském uplatnéni a uspokojovani vlastnich potieb
v ramei kulturniho a sportovniho vyziti. Mnozi z téchto rodi¢i kromé toho kladou
znaény diraz na sebevzdélavani, coZ je v pofadku, pokud se veSkeré tyto Zivotni
priority d&ji v zajmu celé rodiny, tedy i déti. Nektefi rodiCe upfednostiujici sviij vlastni
rozvoj apotieby pred zajmy ditéte dokazi tuto skuteCnost rozpoznat a pfipustit,
ale omezit tyto aktivity bud’ nechtéji, nebo nedokazi. Jini ztéchto egocentricky
zaméfenych rodi¢i tvrdi, Ze vychovavaji dit¢ k samostatnosti, a s oblibou upozoriuji
na spravnost svého vychovného postoje. V téchto rodinich jiz ve Skolnim obdobi muze

9 MATOUSEK. OLDRICH., KROFTOVA, ANDREA. Mldde: a delikvence. Portdl, Praha, 1998, 43 s.
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dochazet k nedostateéné kontrole ditéte v dobé jeho volného ¢&asu. Dité je ponechano
samo sob€, nezvlada tento volny zivot, $kolu pfijima jako nutné zlo a nevytvari

si védomi povinnosti. Citové vazby jsou oslabovany a dit¢ hleda kontakt s prostfedim

nahrazujicim jejich absenci.

4.4.1.4 Narusené manzelské vztahy

Zpusob feSeni konfliktii v rodiné ma nepochybné vliv na dalsi vyvoj ditéte.
Harmonické prostiedi vyvolava pocit bezpedi a sounaleZitosti, naopak prostredi
disharmonické pocit napéti, tizkosti aosaméni. V rodinach, kde dochazi k ¢astym
hadkam, vzajemnému obvifovani, agresivité anepfatelstvi, objevuje se ochuzeni
citovych vazeb mezi rodi¢i aditétem asnaha ditéte se osamostatnit diive, nez
je to bézné. Casto jiz ve skolnim véku zadne utikat z domova, tould se a vyhledavé
spole¢nost, ve které se bude citit 1épe, nezli v pfitomnosti rodi¢a. Utéky z domova
ve spojeni s vyhledavanim novych citovych vazeb v neznamém prostiedi jsou opét

predisponujicimi ¢initeli delikventniho chovani.

4.4.1.5 Neuvédomélé ci zamérné posilovani zapornych hodnot

Neuvédomélé povzbuzovani ditéte do delikventntho chovéni nazyvaji
psychologové mezerou v superegu. Rodi¢e v téchto pfipadech prostfednictvim ditéte
uspokojuji sva nevédoma pfani, coz ¢ini tim, Ze nékteré negativni projevy ditéte toleruji,
prehlizi, nebo nané mnohdy protikladn¢ reaguji. Dit¢ tato skrytd pfani anavenek
neprojevené sklony dokaZze vycitit aidentifikuje sesnimi. Tak dochazi k tomu,
7e détské superego, tedy jeho svédomi, se miZe vyvijet vnorme, avSak v nékolika
momentech se bude od normy odklanét (napf. tim, Ze nékteré amordlni véci bude
povaZovat za morélni a dovolené).

Zamérné posilovani zapornych hodnot je novodobym rodi¢ovskym postojem,
ktery se §ifi jako lavina. Cést dospélé populace Zije v presvédieni, Ze v souasné
postindustridlni spole¢nosti nelze dité vést k altruizmu. Zdivodauji to tim, Ze do svéta
piného nasili, zloby, pfetvaiky, sobectvi i jinych nizkych mravi nelze Gspéiné zaradit
mladého &loveka, jehoz osobnost by byla formovana natplné odlisném zéklade.
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Z téchto ospravedliujicich davoduy posiluji v ditéti vlastnosti, které dle jejich minéni
odpovidaji soucasnému stavu spole¢nosti. Ne nahodou setedy setkdvame
s rodicovskymi radami typu: nenechej si nic libit, nebud’ hloupej a zmlat' ho, méas mu
vrazit facku, musi§ mit tvrdé lokty atd. Vtomto piipadé je svédomi ditéte silné
naruseno, jeho vnimani hodnot a norem je pievracené, v obdobi adolescence spolecnost
nevnima jiz tak, jako jeho rodite, ztotoZiiuje sesni, tedy je zdanlivé tispésné
socializovano do prostfedi, ve kterém Zije. Ve skute¢nosti jde o demoralizaci osobnosti,

dité postrada empatii, chova se vétsinou agresivné, ma sklony k Sikané a delikvenci.

4.4.1.6 Rozpor mezi vychovou ditéte a stavem spoleénosti

Helus (1995) definuje socializaci jako ,proces utvafeni osobnosti jejim
zaClenovanim do spole¢nosti pro Zivot v této spolenosti. Tento vyrok neni vSude
spravné napliovan. Na paméti by jej méli mit hlavné v rodinach, kde je rodi¢i kladen
diraz na vychovu v souladu s moralkou, estetikou a altruismem. Jsou hrdi na svého
potomka, jehoZ osobnost je jiz v détském Skolnim véku symbolem vsech ctnosti. Pokud
viak souCasné nevedou dit€¢ k poznani negativnich spoleCenskych jevi, schopnosti
se s nimi vyrovnavat, zdravému sebevédomi, optimismu, cilevédomosti, schopnosti
komunikace, spoluprace a sebeprosazeni, mize dojit v disledku odklonu od stavajici
normy chovani k situaci, kdy se dité¢ nedokéze pro svoji ,,pozitivni abnormitu™ zaclenit
do vrstevnické sociélni skupiny. Pokud dit¢ Skolou povinné neuziva vulgarni slova,
je klidné a nevyhledava bitky, nediva se ve vecernich hodinach na televizi a nema tedy
o éem vypravét, neobdivuje bojova uméni a jejich predstavitele v akénich filmech atd.,
jen velice t&Zko se v nadi bézné spole¢nosti na konci 20. stoleti adaptuje do vrstevnické
skupiny. Vzhledem k vytésnéni ze skupiny déti a nemoznosti navazani kontaktu
dochazi u ditéte k psychické deprivaci vyznacujici se projevy dezorientace, nejistoty
a uzkosti. Ve vétsiné piipadi je dité i v pozd€j$im veku stale velice zavislé na rodi¢ich,

nedokdZe se osamostatnit, je nekomunikativni, velice lehce manipulovatelné

a ve skuping je Castym teréem Sikany.
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4.4.1.7 Asocialni nebo kriminalni pfiklad v rodiné

Rodite samoziejmé nejsou pro dite jedinym vzorem. Jejich asocialni chovani
ve vztahu k pozivani alkoholu, drog, provozovéni hazardnich her nebo delikvenci
nemusi mit vzdy zanésledek détskou aberaci odpovidajici témto abnormalnim
projeviim chovani. Sviij vyznam viak rodicovsky ptiklad zcela jisté ma. V pipadech
vyskytu problémi rodi¢ii salkoholem nebo drogami sedité ocita v prostiedi,
které je nepfedvidatelné a ve kterém se nevyzna. V téch horsich piipadech dochézi
ze strany rodicu k nesmysInému fyzickému napadani, nepfiméfenému trestani, tyrani
anckdy také k sexudlnimu zneuZivani. Castym jevem v téchto rodinach byva snaha
selhavajiciho rodi¢e o pfed¢asné vyhnéni ditéte do role dospélého. Takto dlouhodobé
citove stradajici dité se Casto ocita v situaci, kdy, a¢ na Zivot naprosto nepfipraveno,
musi samo abez pomoci Celit viem nastraham spoleCenskych vztahi. V téchto
pfipadech dochazi k nezvladnuti situace a dit¢ po vzoru svych rodi¢u fesi své potize
alkoholem ¢i drogou. Castéji neZ ostatni mladi lidé se ocita také ve finanénich potizich,
které jsou nékdy pii¢inami drobnych kradezi ¢i jiné delikvence.

Velice castym jevem je napodoba  kriminalniho chovéni vramci uzkého,
ale i §ir§iho rodinného prostfedi. V rodinach, kde sevdobé pravé probihajiciho
vychovného procesu ditéte vyskytuje krimindlni chovani, dité¢ ¢asto nenasilnou formou
piejima kriminogenni vlastnosti svych rodi¢i, sourozenci nebo jinych blizkych
piibuznych. Ty jsou pozdéji zakladnimi prediktory zalinajici delikvence
takto vyristajiciho ditéte. Pokud je navic dit€¢ od mali¢ka vedeno rodi¢i k zahal¢ivému
zpisobu zivota a mnohdy je nabdddno k drobnym kradezim a vyuZivano pro svoji
trestni neodpovédnost také piivloupani do riznych objektd, jako jsou prodejny,
restaurace, $koly atd., nelze se divit, Ze jiZ od svého utlého véku az do pozdni dospélosti
ve vét§iné piipadii opakované recidivuje. Z praxe je mozno doloZit, Ze tyto pfipady
se &astéji vyskytuji v rodinach Romi, kde sklon ke krimindlnimu jednani prechazi ¢asto
z generace na generaci. V zddném pfipadé nelze tento ndzor oznacit za nezdravou
generalizaci, praxe tento stav ve spole¢nosti jednoznacné doklada, pfestoze v ramci
soudasné socidlni politiky piestal byt statisticky sledovan. Détem je v téchto rodinach

vitépovéan nazor, Ze socidlni davky poskytované statem spole¢né s nahodilymi pfijmy
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z pachané trestné Cinnosti jsou vyhodngjsimi zdroji obZivy ne# nizk4 mzda, kterou by
obdrzeli jako nekvalifikovani d&lnici.

V priubéhu roku 1993 dochdzelo na sizemi mésta Liberce k opakovanym vloupdnim
do prodejen. Nezndamy pachatel se téchto celkem Sesti skutki dopoustél v nocni dobé, kdy
nezjisténym zpusobem, bez pouziti ndasili vnikal do objekti za ucelem odcizeni financni
hotovosti, cigaret, alkoholu a cukrovinek. Jako pachatel tohoto jedndni byl pozdéji zjistén
nezletily Jaroslav D., ktery ve spolecnosti svého otce Josefa D. a s védomim matky provadel
vloupani po prolezeni mrize okénka u toalety. Uvniti prodejny dle instrukci otce zcizoval penize
aveci, které postupné poddval otci nékdy pres zminénou mriz. jindy po otevieni jiného okna
nebo dveri zevnitf. Otec nezletilce byl v minulosti nékolikrat trestdn pro majetkovou a nasilnou
trestnou cinnost, starsi bratr ve véku 18 let byl v té dobé vysetfovan v souvislosti s vloupanim
do objektu, kde byl napaden trezor. Pri vytézeni pracovniky krimindini policie otec ditéte uvedl,
Ze prdci on ani jeho starsi syn neseZenou a stdtni podpory jim na Zivobyti nestaci, proto si takto
opatruji zdroj své obzivy. PFi vyslechu za casti advokdta svoji ucast pri vloupdnich otec plné
poprel, za pachatele oznacil svého nezletilého syna Jaroslava vyrokem: , nékolikrat domi
prinesl néjaké potraviny a cigarety, odkud to mél, nevim, ale o tom, ze krade, jsem nevédel .
Ve veci otce  bylo tresi stihani zastaveno podle § 172 odst.1, pism.c) trestniho Fadu
pro nedostatek dukazu. V pripadé nezletilého Jaroslava D. bylo trestni stihani zastaveno
dle § 172 odst. 1, pism.d) trestniho Fadu vzhledem k nepFipustnosti stihdni pro vék pachatele.
Do soucasné doby byl Jaroslav D. jiz mnohokrat vySetrovdn pro riznou majetkovou trestnou
cinnost, jako mladistvy byl jiz dvakrat soudné stihan, jednou byl vysetrovan vazebné.

4.4.1.8 Neuplna rodina

Jednou ze zdkladnich Zivotnich potfeb ditéte, ktera ma byt pfiméfené
uspokojovéana, pokud se ma dité vyvijet po duSevni strance zdravé, je potieba Zivotni
jistoty. Vyzkumy potvrdily, Ze pravé tato Zivotni potieba byva rozvodem rodi¢i nejvice
narusena. Rodi¢ uvazujici o rozvodu musi zvéazit zda on sam rozvodem vice pocitu
jistoty ziskd, nebo ztrati. Pokud si je jist také tim, Ze jeho hospodaiska situace zavazné
neutrpi, miZe zalit uvaZovat o velké davce vychovné odpovédnosti, kterd nangj
po rozvodu pfipadne. Pokud shleda v3echna tato kriteria pozitivnimi a prosp&snymi
pro sebe idité, je mozné pokladat rozvod za ozdravny* zZivotni krok. Je tieba
pamatovat nato, Zejeden zrodi¢l uvaZuje orozvodu vétsinou aZ tehdy, kdyz
spoletenska role toho druhého je spise na piekazku zdravému vyvoji ditéte nez k jeho
uzitku. Proto je tieba si uvédomit, 7e i kdyz absence jednoho zrodi¢u je z hlediska
socializace ditéte vaznym nedostatkem, je nékdy lépe, kdyz dité neméa muzsky &i Zensky
vzor 74dny, nez aby mélo vzor socidlné deformovany. PfestoZe v minulosti nékteré

studie prokazaly negativni vliv rozvodovosti na sklony déti a mladeze k delikvenci,

v soutasné dob& lze konstatovat, Ze v policejni praxi setoto pravidlo nepotvrzuje.
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Vramci této prace se pokusim o srovnani vztahu mezi delikvenci mladeze

a rozvodovosti.

4.4.2 Skola a osobnost pedagoga

Dit¢ prichazi do zakladni $koly vevéku 3esti let, kdy jiz dosahuje
tzv. premoralni rovné. Mordlka vtomto stadiu je zavisla na dospélych, ktefi jsou
pro dit¢ né€jak vyznamni. Pokud je dité Jiz v dobé nastupu do Skoly jakymkoliv
zpusobem psychicky nebo socialné naruseno, je téméf nemozné tento stav pouhym
vychovnym pusobenim $koly eliminovat nebo dokonce stabilizovat. Mnozi rodice
se totiz mnohdy snazi odpovédnost za vychovu ditéte preorientovat na pedagoga,
ktery je v jejich o€ich plné odpovédny za piipadny patologicky vyvoj jejich ditéte.
S tim samoziejmé nelze souhlasit, aviak je tieba fici, Ze mnohé naprosto zdravé dité
vychovavané v plné funkéni rodiné sev pribéhu Skolni dochazky stava socialné
nepfizpisobivym anékdy dokonce psychicky naruSenym. V nékterych ptipadech
je mozné hovofit o jistém zavinéni ze strany pedagoga.

Vroce 1990 nastoupil Jaroslav A. do 1. tridy zakladni Skoly. Od pocatku mél obtize
s pisemnym projevem a se ¢tenim. Na konci treti tFidy byl znamkovan z ¢eského jazyka znamkou
dostatecnou a tridni ucitelka doporucila prerazeni Zdaka do zvlasmi Skoly. Rodice se obratili
na pedagogicko-psychologickou poradnu, kde byl Zdk vySetren. VySetFeni prokazalo u ditéte
silnou dysortografii, dyslexii a dysgrafii, které jsou pricinou pomalého psychomotorického
tempa a slabé podprimérné koncentrace pozornosti. Dale bylo zjisténo, Ze rozumové schopnosti
jsou v pasmu vy$$iho pruméru, verbdalni projev kvalitni, analytické a syntetické mysleni kvalimi
priumér, vitipivost paméti vy$si primer, logicko-matematické schopnosti vyssi prumér. Zavér
vySetreni znél: ,Jednd se o komunikativniho vstficného Zdka, ktery je intelektové dobre
rozvinuty, jeho diagnostikovand specidalni porucha uceni mu brani v prosazeni a prokazdni
svych schopnosti standardnim $kolskym postupem — diktaty, pisemné prace a veskera zkouseni
zamérené na rvchlost. Prosim umoznit chlapci pracovat volnéjsim tempem a preferovat ve viech
predmétech ustni zkouseni, v ceském jazyce volit Castéji usti zdivodnéni, v pisemném projevu
nehodnotit specifické chyby, pfipadnd spornd mista ovérit ustné, ocenit snahu. Celkové
doporucuji vénovat se osobnostnimu  rozvoji chlapce, vést ho k asertivnimu chovani,
k dovednosti primérené se prosadit, formulovat problém a pokusit se jej adekvamé Fresit.
Hodnoceni doporucuji provadét slovni formou tak, aby dité bylo povzbuzovino ke snaze o lepsi
vykon ", ] 3 ;

Pedagog natoto doporuceni nereagoval, ngcfa!e zndmkoval  dité  zndmkami
dostatecnymi ¢i nedostatecnymi a vyvolal schizku s r:odtc‘l. kde qpér idad{ duraz _na {rumosr
prerazeni chlapce do zvldsmi skoly. Ke specifickim porucham uceni se vyjadril tak,
Ze tento termin neznd, a proto ho nebude respektovat, stejné Jjako posudky z psychologické
poradny. To vie se stalo zaucasti asouh!asu. ‘fedife{g ..ff:ol}:. Rodice s dapor'uéem'r{: Skoly
o premisténi syna do zvldstni skoly nesouhlasili a zaridili prestup na jinou zdkladni s$kolu.
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Chlapec dokf)r?éi{ zd{dadm' Skolni dochdzku s pouhymi dvémi trojkami z ceského a anglického
Jjazyka a nyni uspésné studuje na pravni akademii

Tento ajemu podobné pripady nejsou ojedinglé. Je jesté mnoho pedagogt,
ktefi necht&ji respektovat skutetnost, e velkd ¢ast déti je postizena tzv. lehkou
mozkovou dysfunkei. K témto détem pfistupuji mnohdy naprosto stejné jako k ditéti,
kter¢ nechee s pedagogem spolupracovat umysiné. Snad si ani neuvédomuii, jak svym
neodpovédnym pfistupem mohou poznamenat daldi osobnostni rozvoj ditéte. Jaky by
byl asi osud chlapce v pfipadé, Ze by pedagog presvédeil rodice 0 jeho neschopnosti
a nutnosti premisténi do zvlastni skoly?

NaSe Skolstvi je stdle fizeno centralné, coz mnohdy frustruje pedagogy
pokousejici se uplatnit nové edukaéni piistupy. Ve vétsiné nasich §kol doposud prevlada
transmisivni model vyuCovéani zaloZeny napouhém piedavani védomosti smérem
od ucitele k zakovi. Déti v tradi¢nich $koldch soutéZi zejména v reprodukci znalosti,
nesoutézi ve schopnosti spolupracovat analézat vlastni feSeni realnych problému
spole¢nosti. Zaci jsou sice vedeni ke kdzni, aviak ne k samostatnosti. Zévislost
na autorité ucitele se mnohdy vraci zpét jako odpor k osobnosti pedagoga.

Podle mého néazoru nejvice v soucasnych Skolach chybi osobni piiklad
pedagoga hodny nésledovani a vyuka zaloZena na pojmech, jako jsou napi. uvédomeni,
poctivost a odpovédnost. Jiz v matefskych Skolach by méli vychovatelé vitépovat détem
tyto a podobné pojmy. Vysvétlovat a ukazovat jim, co znamena chovat se k druhym
sludn&, vychazet s lidmi, byt snaSenlivy, neublizovat druhym, divat se na druhé jako
na sobé rovné, divéfovat sam sobé, mit odpovédnost, rozdavat lasku, pomahat druhym
atd. Pedagog bude moZné oponovat tim, Ze predméty, jako jsou obanska nebo socidlni
vychova, set¢mito mordlnimi hodnotami skutetn¢ zabyvaji. Pravé praxe
viak potvrzuje, Ze timto zplsobem se nedafi deéti pozitivné ovlivnit. Vedeni k t&mto
vy$¥§im hodnotam nastava pozd¢, a navic nejsou predavany détem takovym zplsobem,
aby je dokazaly zaujmout a ovlivnit. Pfinosem by mohly byt kurzy piednadené
specialisty nebo oblibenymi pedagogy. ktefi by détem Zidnou z teorii nevnucovali,
nybrz pokusili by se je zaujmout aktualnimi tématy, napf. porozuméni moci, mirova
feseni konfliktd, prvky milostnych vztahi, osobnost a sebezdokonalovani, Zivotni
hodnoty a vyty&eni Zivotnich cild, rozvijeni tvofivosti, radostné vyjadieni sexuality,
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poctivost, snaSenlivost, zodpovédnost, pravidla etikety, etickd ekonomika, rozvijeni
emocni inteligence, tviiréi védomi a moc mysli, véda a duchovnost atd. Pedagog by
mohl opé€t oponovat tim, Ze moralnim hodnotim by méli u¢it déti zejména rodice.
Ano, rodina je zakladnim ¢lankem vychovy ditéte, aviak rodice mohou piedavat détem
jen to, co se sami naudili.

Skola je neoddélitelnou  soucasti vychovy mladého c¢lovéka. Spoluutvaii
jeho zakladni materidlni a moralni hodnoty, které jej budou provézet po cely Zzivot
a budou neustale pfimo plsobit na formovani jeho osobnosti. V nékterych piipadech
muze Skola pusobit jako katalyzator* kriminogennich faktordi vznikajicich
v patologickém rodinném prostfedi. V jinych piipadech je sama $kola zodpovédna
za asocialni projevy Zzdka, které mohou dospét az ke kriminalnimu chovani.
Za kriminogenni faktory ve kolské vychové Ize oznagit predevsim tyto:

e nedostatek vzajemné empatie mezi pedagogem a zaky
e arogantni a autoritafsky pfistup pedagoga k zakim

e Spatna spoluprace rodici se skolou

e 3patny prospéch bez nadéje na zlepSeni

e zaSkolactvi

4.4.3 Asocialni skupiny

vvvvvv

Pro rizikovou mladeZ z dysfunkénich rodin byva vrstevnicka skupina diilezitéjsi
nez pro mladé lidi vyrtstajici v rodinach, které détem poskytuji potfebnou miru podpory
s vytyéenim priméfenych mezi dovoleného chovani. Udeti frustrovanych nizkou
podporou rodiny nebo déti s biologickym ¢i psychickym handicapem je pravdépodobné,
7e potieba kladného pfijeti vrstevnickou skupinou bude jesté¢ silngjSi nez u déti
s dobrym rodinnym zazemim a déti naprosto zdravych. Na takto handicapované déti ma
viidce skupiny (party) znaény vliv a vétsinou ho vyuziva, Casto pfimo zneuZziva.
U delikventnich skupin je nékdy tzv. vstupnim ritudlem spachani néjakého trestného

¢inu. Mlady ¢lovek se chee vyrovnat ostatnim ¢lentim skupiny, chce prekonat sviij pocit

ménécennosti a prazdnoty, hleda naplnéni dlouhodobé potlatovanych potieb. Takto

psychicky manipulovan dopousti se vét§inou majetkové trestné Cinnosti s tim, Ze kofist
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vétsinou prenecha vidci skupiny. Takto se mlady ¢lovek ocita v situaci, za které miize
byt Cleny skupiny vydiran hrozbou, 7e v pripad€ nutnosti bude jeho ¢in ozndmen policii.
Je manipulovan k néslednému delikventnimu chovani, které v pfipadé neustalého
opakovani pisobi obdobné jako droga.

Pfi  vypovédich delikventni mladeze napolicii se dasto setkdvame
s vyjadfovanim se k vlastni trestné &innosti touto formou: ,mné to prosté bavi, nemuzu
bez toho byt, potfebuji penize, je to sranda, mam to rad, je to vzrusen, stejné budu krast
potad, alespon neni nuda“ atd.

Neékteré skupiny z po¢étku trestnou &innost nepéachaji. Svij ¢as travi v hernach,
na diskotékach a ve vinarnach, kde se ¢asto setkavaji s drogou. Na tento zpiisob Zivota
se jim vSak Casem nedostava prosttedkd, a proto jsou nuceni opatfit si zdroje trestnou
¢innosti. Z poCatku se jedna o drobné kradeZe v obchodech, pozdéji o riizna vlioupant,
a nakonec nastava situace, kdy tyto skupiny (zédvadové party) organizuji planované
akce s napojenim na piekupniky. V soucasnosti nejcastéji pachanou trestnou ¢innosti
téchto skupin jsou vloupani do motorovych vozidel; pocatkem devadesatych let
se jednalo o kradeze horskych kol av polovingé let devadesatych byla nejcastéjSim
deliktem vloupani do objekti za ucelem odcizeni pocitacové techniky. Tento typ
delikventnich part je v naSich podminkach patrné nej¢astéjSim typem kriminalnich
skupin.

Castym jevem je skuteCnost, Ze vidcem skupiny je dospéla osoba,
ktera seskupeni mladeze podnécuje ke kriminélnimu chovani tim, Ze za odcizené véci
poskytuje drogu nebo penize na hazardni hru. Zajimavosti je to, Ze tato osoba se stava
pro mladez piikladem hodnym ndpodoby. Ze strany jednotlivych ¢lent skupiny
je viidce obdivovan adavan zavzor, ikdyz v pfipadé dopadeni policii vétSinou
tento ¢lanek party ,,selhava“ a v ramcei vySetfovani prenasi veskerou vinu na ,,zkazenou*
mlédez. Sdm svoji osobu vétSinou vyvifiuje s tim, Ze véci pouze kupoval, aviak v dobré
vite, Ze se nejedna o véci odcizene.

Stale vice pfibyva asocidlnich skupin, které se rekrutuji zrodin tzv. méstské
elity. V téchto rodinach neni zaznamenano zadnych abnormalit, vétSinou se jedna
o vychovné prostiedi zdanlivé zcela nenarudené, pficemz rodice déti jsou vétSinou

obyvatelim mésta znami jako uspésni podnikatelé nebo osoby vefejné angaZované.
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Mezi témito mladymi lidmi % S
adymi lidmi se nevyskytujf slabsi jedinci, jejich trestna &innost je vysoce
r 3 . v , . o 3 ” )
organizovana, zamerena zejména nakréadeze hodnotnych zahraniénich vozidel

a distribuci drog. Prokazovani trestné &innosti tohoto charakteru je velice obtizné

vzhledem k vysoké organizovanosti a loajalité¢ uvnitf skupin — gangli. V téchto
piipadech se Casto setkavame s novodobym jevem vyskytujicim se v nasi spoleénosti.
Jedna se o velice ¢asté zakryvani trestné ¢innosti déti ze strany jejich rodicu a nasledné
arogantni vystupovéani vici statni moci z pozice sily ¢i postaveni. V téchto rodinach,
piestoZe ve spolecnosti ,,fadn¢ funguji*, zjistujeme naprostou absenci moralnich hodnot

a schopnosti empatie — veiténi se do role poskozeného.

4.4.4 Mocensky aparat

Vzhledem k tomu, Ze v ramci této prace neni mozné rozebirat podrobné veskeré
pfiCiny asocialniho a krimindlniho chovani déti amladeze, budou ostatni zminény
jen velice stru¢né. Domnivam se, Zedalsi jevy projevujici se ve spolecnosti,
které nejsou samozrejmé obecné platné, avsak také nikoliv vyjimecné, je mozZné nejlépe

vystihnout nasledovné:

4.4.4.1 Demonstrace a posilovani zapornych hodnot

e absence moralnich hodnot v podnikatelské a politické sféte elity naroda

e nevhodné vystupovani zejména politické elity na vefejnosti (arogance,
netolerance, jizlivost, ironie, 1z, jeSitnost, pozitkarstvi, neochota
komunikace, neobjektivnost, zaujatost atd.)

e zAivarna kriminalita pachand jednotlivei riiznych politickych stran, n€kdy
také s védomim stranickych kolegi — medializace je v téchto pripadech

nékdy lacinou reklamou

4.4.4.2 Neadekvatni zakonné normy
e tvorba zdkonnych akti s ohledem na ochranu prav pachatele (obvinéného),

nikoliv obéti (poskozeného)

e nefunkéni zdkonné normy upravujici moZnosti stanoveni alternativnich trestl
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® nedostatky v zdkonnych normach vznikajici neodbornosti zakonodarce
nebo imyslem utvafeni tzv. mezer v zdkonech (nutnost opakovaného
vyslechu svédka po kazdém jednotlivém sdéleni obvinéni pachateli trestného
¢inu, pravo pachatele jakkoliv a kdykoliv ménit vypovéd’, pravo pachatele
odmitnout ukony jako je daktyloskopovani nebo fotografovani atd.)

e zakonna tUprava upravujici vztahy mezi jednotlivymi statnimi slozkami
(povinnost mléenlivosti pracovniki jednotlivych tfadl statni spravy mezi
sebou navzajem iv ptipadé zjisténi trestného €inu, v mnohych pfipadech
neexistujici oznamovaci povinnost pfi zjisténi trestného ¢inu, zékonem
pouze obecné stanovena vzdjemna spoluprace pii dokumentaci trestného

¢inu) apod.

4.4.4.3 Formalné fungujici ¢innost policie

e pracovni Cinnost policisti je zaméfena zejména natzv. vyslednost,
ktera je pravidelné hodnocena asledovana suchymi statistickymi ¢isly
(prevence, profesiondlni plnéni povinnosti, pomoc ob¢anim, spoluprice
s organizacemi, vychovné puasobeni nadelikventni mladez, kvalitni
rozpracovani zavazné latentni trestné Cinnosti - to vSe jsou Cinnosti
opomijené)

e preference kvantity pied kvalitou (pozitivnéji je hodnocena €innost policisty,
ktery usvéd¢i pachatele zpéti drobnych kradezi v obchodé, nez ktery
kvalitné zadokumentuje napf. pfipad pohlavniho zneuZivani ditéte
nebo trestny ¢in ohrozovani mravni vychovy mladeze)

e nepiitomnost policistd v ulicich zejména v no¢ni dobé, nekontrolovany
provoz no¢nich podniki, volny pohyb delikventnich osob v noénich

hodinach po mésté s moznosti spachani trestné ¢innosti bez rizika pfistizeni

4.4.4.4 Neodpovédna rozhodnuti justice
e (astd vazebni feSeni trestné cCinnosti mladistvych osob v minulosti

netrestanych

e minimalni vyuZivani alternativnich tresti, jako napf. probace atd.
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e pietrvavajici vys$si ochrana prav a svobod pachatele oproti obéti (pachatel
ma v ramci trestniho fizeni zakonem stanovena prava, poskozeny zejména

povinnosti, prava nikoliv)

4.4.5 Stav spolecnosti

Ne nadarmo se fika, Ze vSe se v§im souvisi. O sou¢asném stavu spole¢nosti jsem
se jiz v této praci nékolikrat zminil. Nékdy pfimo, jindy bylo mozné popisovanou
situaci vnimat v souvislostech, které se celkového stavu spoleénosti velice dotykaji.
O tomto ,,problému” je mozné hovoiit obecné s vyzdvizenim zakladnich jevi
probihajicich ve spole¢nosti, predisponujicich anomalni chovani jedince. Za vystiznéjsi
podani povazuji zobecnéni Castych pfipadi, se kterymi se béZny kriminalista setkava
zejména pii feSeni rozsahlé majetkové trestné Cinnosti pachané v partach mladistvych
osob amladych dospélych. V mnohych z téchto ,,zdvadovych® skupin se setkavame
s chlapci, ktefi sva détska léta prozivali v rodinném prostredi velice pozitivnim. Byli
vychovavani svymi rodi¢i k lasce, dobroté, mravnosti, pili, pracovitosti, poctivosti,
sebevzdélavani, estetice a jinym prospéSnym vlastnostem a cnostem.

V dobé proSetiovani piipadi vychazi Casto najevo, zerodie téchto déti
(Casto vzdélani, v Zivoté uspésni, moralné velice uvédomeéli, psychicky naprosto zdravi)
vnimaji soucasnou spolec¢nost jako ,,shnily plod®, ktery jiz nikdy nebude tak krasny
a Stavnaty jako diiv. V kruhu rodiny se snazi utvofit jist¢ mikroklima, svij raj na zemi,
do kterého se uzaviraji spole¢né se svymi détmi aochranuji je pred veSkerymi
negativnimi vlivy prostiedi (viz kapitola Rozpor mezi vychovou a stavem spole¢nosti).
Na zivot ve spole¢nosti je nepfipravuji, neuvédomuji si, Ze dité musi byt do spole¢nosti
postupné adaptovéno, a to i do takové komunity, kterd se ve své podstaté naprosto 1isi
od vnitinich pfedstav jednotlivého rodice.

Tito mladistvi a mladi dospéli byvaji pfi komunikaci velice uzavieni, uzkostlivi,
bojacni, zakomplexovani. Vhodnym zplisobem vedeni rozhovoru se vSak osobé
spiiznéné Casto oteviraji a dokazi hovofit o vécech, které nikdy nikomu nevypovédéli.
O svych rodi¢ich ¢asto hovofi rozporuplné, na jedné stran€ je miluji, aviak na strané

druhé je nenavidi, jen v nékterych pfipadech dokazi zdlivodnit, pro¢ tomu tak je. Rodice
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pro né nejsou pitkladem hodnym nésledovani, piestoZze maji vétsinou dobie vyvinutou
emocionalni iinteligentni stranku své osobnosti. Svym rodi¢im tito mladistvi
nerozuméji stejné tak, jako nerozuméji sami sobé&. V jejich piedstavach o svété
a o spoleCnosti, ve které ziji, jsou - stejné jako ujejich rodi¢d - vyvinuty obranné
reakce, které jim brani ztotoznit se s realitou, sami sebe stavéji mimo spole¢nost, ¢asto
hovofi o situaci ve spolecnosti jako o nespravedlivém a agresivnim chaosu. Svoji
trestnou Cinnost vysvétluji tim, Ze necht&ji Zit jako jejich rodice, ktefi jsou sice
piikladem ctnosti, avsak s tim, jak fikaji, se dostanou maximalné za volant $kodovky.
Zarovenl sami sebe piesvédCuji, Ze jejich osobnost neni schopna se v existujicich
socidlnich vztazich prosadit jinak, nez Ze vyuziji ,,silné osobnosti vidce kriminalné
zavadoveé skupiny, ktery je dokaze vymanit z vlivu rodic¢u a dat jim Skolu vlastniho
sebeprosazeni.

Tyto priklady dokladaji skute¢nost, Ze dit¢ vychovavané v duchu altruismu
pozdéji mnohdy svou roli ve spole¢nosti nezvlada, dostava se do role outsidera a hleda
uplatnéni v asocialnim prostiedi. Zde postupné degraduji jeho pozitivni, avSak v tomto
piipadé ,,nezdravé“ vlastnosti jeho osobnosti. Jinymi slovy je mozné fici: ano, v této
spole¢nosti je mozné vychovat dité, jehoz osobnost bude naplnéna jen kladnymi
vlastnostmi; tento ¢loveék vsak ve vétsiné piipadii nebude osobnosti silnou, nybrz velice
zranitelnou a plnou vnitinich rozport, ajen téZko se dokdze zaclenit do spolenosti.
Pokud tomu tak je, musime si zdvérem polozit otazku, na kterou si mize odpovédét
kazdy sam: ,Jaka jetedy ve skute¢nosti dne$ni spole¢nost ajaké jsou jeji normy

a zivotni hodnoty?*
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5 Prevence kriminalniho chovani

V boji s trestnou €innosti je pouzivana strategie, kterou miizeme rozdélit na dvé
Casti: Cast represivni acast preventivni. Represe predstavuje donucovaci
¢1 potlaCovatelskou cCinnost statu spocivajici v ukladani sankci za zpusobeny delikt.
Prevence je rtiznoroda c¢innost vyvijend zaulelem predchazeni kriminalité tak,
aby se jeji vyskyt v maximéalni mife eliminoval. Represe je svym dilem soucasti

prevence v tom smyslu, Ze i ona pfedchazi a zabraruje pachani trestné ¢innosti.

5.1 Zakladni déleni prevence kriminality

Zdkladni déleni preventivniho piisobeni:
e primarni prevence — komplexné zaméfena na vSechny ob¢any ve spole¢nosti
e sekundarni prevence — zaméfend na potencidlniho pachatele trestné ¢innosti

e terciarni prevence — zaméfena na mladez, ktera se jiz kriminalniho jednani dopustila

Deélent podle charakteru prijimanych opatreni:

e organizaéni prevence — zahrnuje opatfeni organiza¢ni povahy (napi. zlepSeni
organizace dohledu nad odsouzenymi, zfizovani specidlnich Ustavii pro odsouzené)

e technickd prevence — je zaméfena na budovani a uvadéni do provozu technickych
zafizeni uréenych pro zajisténi a ochranu majetku

e personalni prevence — zahrnuje opatfeni v personalni sféfe, aby odpovédna mista
nebyla obsazovana neschopnymi nebo narusenymi lidmi

e vychovna prevence — obsahuje vychovna, vzdélavaci a osvétova opatreni

Déleni podle zaméreni a ucinku:

e generalni prevence — plsobeni naobfany zaucelem odstraSeni potencionalnich
pachatelti od spachdni mozZné trestné ¢innosti, utvrzovani obyvatelstva, Ze opatieni
staitniho aparatu jsou ucinna aspravedliva (napf. medializace policejni akce
provadéné zaucelem eliminace napadu trestné ¢innosti nebo demonstrativni
navySeni dopravnich kontrol s cilem sniZeni nehodovosti a pozivani alkoholu fidi¢i

motorovych vozidel)
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e specialni prevence — jezaméfena na pachatele trestné ¢innosti, na moZnosti

resocializace jeho osobnosti a snahu o jeho za¢lenéni do spoleénosti

5.2 Strategie preventivnich opatreni

Prevence v obecné formé je velice Sirokym pojmem, ktery nelze v ramci
této prace podrobnéji rozebirat. Pouze okrajové se zminim o prevenci priméarni
a sekundarni, ¢ili o predchazeni delikventnimu jednani u celé populace déti,
které se jeSté delikventniho chovani nedopustily, aviak podle ur¢itych znamek chovéni
lze usuzovat, Zze knému maji trvalejsi sklony.Metody tzv. prevence terciarni
jsou samoziejmé velice aktualni, zejména v oblasti intervenénich programii zaméfenych
na pfevychovu ditéte, avSak tato prace neposkytuje moznost souvislého vykladu
této Sirokeé oblasti problematiky.

Nejvyznamnéj§im prostiedkem socialni prevence je spravna vychova déti
v rodinach a ve Skolach. Také nevladni organizace mohou na déti preventivné pusobit,
stejné jako spravné orientovand socidlni politika statu ovliviiujici stabilitu rodiny,
systém vzdélavani, zaméstnanost, fungovani policejniho a soudniho aparatu a dalSich
instituci, které se zabyvaji rizikovou mladezi.

Mnoho diskusi se vede o preventivnim pulsobeni represivniho pojeti trestniho
prava a specialné o trestu odnéti svobody. Ve vefejném minéni, Zurnalistice i v politice
je vliv tresti obecné precenovan. Laické av médiich Casto velice oblibené diskuse
0 maximalnim vyznamu vyS$e trestu a o znovuzavedeni trestu smrti jsou pouze ni¢im
nepodloZené debaty, které postradaji na vyznamu. Kriminologicky vyzkum dokazal,
Ze vyse trestu nema na kriminalni chovéni populace vyznamnéjsi vliv. Z praxe je mozné
dolozit, ze ti, ktefi pachaji trestny ¢in poprvé, vétSinou neznaji jeho trestnépravni
kvalifikaci a ani vy$i mozné sankce. Recidivisté zdkonné normy vétSinou naopak znaji,
aviak trestnych ¢ind se pfesto nadale dopoustéji, vzdy snovym piesvédcenim,
7e tentokrat se na né nepfijde, v novodobém pojeti, Ze tentokrat se jim trestna ¢innost
zcela jisté neprokaze. Relativné nejvlivn€jSim prostiedkem odstraSeni je neodvratnost
zatéeni a potrestani, prisnost arychlost potrestini md mnohem mensi odstraSujici

G¢inek. Pravdépodobnost uvéznéni nejvice odstraSuje pachatele planovanych
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majetkovych delikti. U nasilné kriminality je odstrasujici vyznam trestu méné aktualni,
protoze tato trestna ¢innost je témef vzdy neplanovand, impulzivni.

Spravna primarni a sekundarni prevence se nemtze zabyvat pouze piedchazenim
budoucimu kriminalnimu jednani déti a mladeze. Musi zahrnovat programy omezujici
jakykoliv typ asocialniho selhani, napf. abuzus drog, pozivani alkoholu mladistvymi,
hazardni hry hrané mladistvymi, ,odpadavani“ déti ze §kol a zucéebnich obori,
pred¢asna téhotenstvi atp. Cilem primarni prevence nemizZe byt pouze absence socialné
patologickych jevli, cilem musi byt podpora socidlné pfiznivého chovani,
které se neslucuje s jednanim protispoleenskym. Jinymi slovy feeno, primarni
a sekundarni prevence neni myslitelna bez ohledu na zamérné pozitivni ovliviiovani
hodnotové orientace déti, bez podpory nahradnich Zivotnich programi, odklangjicich
rizikové déti od stylu zivota, ktery by mohl vést k jejich spole¢enské degradaci.

Cilovymi skupinami preventivnich opatfeni mohou byt:

e populace vSech obcant statu

e populace viech rodi¢t v komunité

e hyperaktivni déti

e déti selhavajici ve Skole

e déti zneuzivané a tyrané v rodinach

e déti z dysfunkénich rodin

e déti ze Ctvrti, kde je vysokd uroven kriminality

e déti z rodin Zijicich pod hranici Zivotniho minima
e déti z rodin, v nichz chybi otec

e déti s predelikventnim chovanim

Volba cilové skupiny pro budouci preventivni program je nadmiru dulezita.
Bez jasné definice cilové skupiny, postupu prace s ni a hodnoceni efektivity nemuze byt
prevence pfinosna. Nejhorsi strategii jsou u vSech cilovych skupin pokusy ovliviiovat
pouhym poskytovanim informaci pouze ohroZené déti. Ochota déti piijimat nové
poznatky je zavisla natom, jakou oblibu ma ten, kdo jim tyto informace poskytuje.
Neméné podstatny vyznam ma vtomto ohledu vlastni angazovanost ditéte, ktera

je spojena s jeho piimou zkuSenosti. VEtSi vyznam pro déti ma forma interaktivniho
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uceni socialnich (Zivotnich) dovednosti, neZ vyuCovani teoretickych poznatkl
o kriminalité, jejimu pfedchézeni a trestani. V ramci preventivnich programu je také
nutné respektovat veék ditéte, ato ve dvou smérech. Programy musi byt zahdjeny
v nejniz$im mozném veku ditéte a musi byt tomuto véku naprosto pfizpisobeny, jinak
nemohou dopadnout na Grodnou ptdu.

Zminované preventivni programy byly v minulosti vyzkouSeny zejména
v zahrani¢i, avSak ve vétSiné piipadi nebyly adekvatné vyhodnoceny, piedevsim
pro velmi dlouhy ¢asovy odstup od jejich intervence ke kyzenému vysledku. Pozitivni
ucinnost mély projekty, jako napf. piedSkolni programy pro déti, programy urlené
rodicim, programy vazané na Skolu, vrstevnické programy a programy podporujici
uplatnéni mladeze na trhu prace. V naSich podminkach se zaCinaji zkouSet preventivni

programy zaméfené na déti predskolniho véku a na mladez, ktera se nemuze uplatnit

na trhu prace.
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6 Hypotézy

V této kapitole se budeme zabyvat vlastnimi hypotézami. Hypotéza je pfedem
stanovena domnénka nebo piedpoklad, které mohou byt v prub&hu vyzkumné préace
potvrzeny, ale také se potvrdit nemusi. Ovéfovani bylo provadéno metodami nepiimého
pozorovani - formou dotazniki s otevienymi otazkami a polostandardizovanych
rozhovort, formou interwiev, studiem operativnich evidenci, vySetiovacich spisu,
zakont, vyhlasek, pokynu apod.

V ramci této prace jsem si pfedem stanovil tyto nasledujici hypotézy:

15 Domnivam se, Ze mezi zakladni priiny delikventniho jednani ditéte patfi
stiale castéji rodinné prostiedi, ve kterém za hlavni Kkriminogenni faktory
povazuji zejména nedostatek emocionilnich vazeb, pFipadné preference
zapornych hodnot.

Soucasna kriminalita déti a zejména osob mladistvych a mladych dospélych
se vyznaCuje agresivitou vetsi intenzity, nez tomu bylo v minulosti. Pachatel
majetkového deliktu zamérné znehodnocuje véci neodcizené, pachatel nasilného deliktu
se stale Castéji dopousti brutalnéjsich forem fyzického nasili. Stale Castéji se setkavame
také srozsahlou sériovou trestnou cinnosti, kterou pachaji bezohledné gangy
sdruzujicich se delikventi. Na zdkladé vlastni kriminalistické praxe usuzuji, Ze v téchto
piipadech hlavni pfi¢inou progrese a agresivnéjSich forem kriminality nejsou neustaly
narust rozvodovosti, pozivani alkoholickych napoji ¢i zneuzivani drog rodi¢i déti
s asocialnim, delikventnim nebo krimindlnim chovanim, jak n€které odborné prameny
uvadéji. Podle mého nazoru se v téchto pripadech jedna zejména o absenci pozitivnich
moralnich hodnot vrodiné. Tato absence je ¢astéjSim jevem nez dysfunkce rodiny
zavinéna rozvodem, alkoholizmem €1 zneuzivanim drog. Daéle se domnivam,
7e vzdjemna podminénost mezi témito jednotlivymi socidlnimi faktory naruSenych

vztahii a vychovy v rodiné je v sou€asné dobé viceméné irelevantni.
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2. Usuzuji, Ze ani mnoha zcela funkéni rodina nedokidZe uchranit své dité
pied negativnimi vlivy doby a socialniho prostiedi, ve kterém Zijeme. PFi¢inu
vidim v nedostatku kladnych vzori, v silném ovliviiovani predevS§im mlideze
konzumnim zpusobem Zivota, v negativnim ptisobeni masové kultury.

Jakeé je soucasné socialni prostiedi? Ve velkych a mensich méstech, ale nyni jiz
1 v malych obcich, se v dusledku konzumniho zptisobu Zivota doslova hromadi rizné
zabavni podniky, bary, erotické no¢ni kluby, herny a jiné provozovny, jejichz provoz
je v nékterych pripadech nonstop. Stejné tak jsou mésta poseta stanky a prodejnami,
ve kterych dochazi k bezosty$Sné nabidce aprodeji erotickych a velice ¢asto
téz pornografickych materialti, které jsou volné pfistupné komukoli, tedy i nezletilé
mladezi. Rodi¢e nemohou kontrolovat své déti vzdy, kdyz déti vyjdou mimo domov.
Mimo rodi¢ovsky dohled setak déti setkavaji s mnohymi negativnimi jevy tohoto
SirSiho socialniho prostiedi, které¢ mohou byt meznikem dalsiho socialné patologického
vyvoje ditéte.

Pasivni sledovani televizniho vysilani patii zejména udéti Skolniho véku
a u mladistvych ke stale castéjSi naplni volného casu. Jednou z nejsledovanéjsich
televiznich stanic je soukroma televizni stanice Nova, kterda podle mého néazoru velice
negativné ovliviiuje chovani déti jiz utlého v€ku svymi pofady plnymi agresivity,
vulgarniho zobrazovani sexu a lidského téla snizujici lidskou diistojnost, samoucelnym

zobrazovanim nasili a jeho zleh¢ovanim.

3. Domnivam se, Ze souc¢asna Skolska a vychovna zafizeni pro déti a mladez maji
pouze omezené moznosti, sily a prostredky, aby preventivnim pusobenim
na osobnost ditéte eliminovala jeho asociilni chovani. Domnivim se také,
ze mnohdy zameéstnanci téchto zarizeni neprojevuji zajem o odpovidajici
vychovné pusobeni na dité.

Soucasna pravni Gprava neopraviiuje zaméstnance zékladnich a zvlastnich 3kol,
stejné tak jako diagnostickych avychovnych ustavii pro déti a mladez k zasadnim
a ufinnym opatienim vici détem a mladistvym v piipadé vyskytu Sikany, agresivniho
vystupovani vici dospélému, koufeni, zneuzivani omamnych latek, vulgarnich projevii

atd. SniZzena znamka z chovani dnes jiZ na provinilce nema takovy vliv jako v minulosti.
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Bodova hodnoceni aomezujici opatfeni vramci tstavni péce se také vétSinou
neshledavaji s pozitivni napravnou odezvou.

NeutéSena finanéni situace zaméstnanci ve $kolstvi, neustaly narust asocialniho
az socialné patologického chovani déti a mladeze a tim zvySena psychicka naro¢nost
a rizikovost v tomto povolani, mnohdy nedostateéna vybavenost skolskych a tstavnich
objektli, soucasnosti ne zcela odpovidajici ucebni osnovy, to vSe jsou pii€iny
upadajiciho zajmu o zaméstnani ucitele ¢i vychovatele.

Pro zna¢né¢ omezeny vybeér personalu v ramci resortu Skolstvi neni nikterak
vzacnym jevem ucitel ¢i vychovatel, ktery nema k détem pozitivni vztah a jehoz

postoje mohou byt pti¢inou neodpovidajiciho vyvoje osobnostniho ristu ditéte.
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7 Rozbor a vysledek stanovenych hypotéz

V tomto zévére¢ném vyhodnoceni bych chtél potvrdit nebo naopak vyvratit

pravdivost svych piivodnich domnének, tsudki a presvédéeni.

7.1 Rozbor a vysledek hypotézy ¢islo 1

Béhem zpracovani této prace jsem nahlédl, Ze objektivné dokazat ,,nedostatek
emociondlnich vazeb, pfipadné preference zapornych hodnot* v rodiné je nad ramec
bakalafské prace. K odpovédnému posouzeni tohoto jevu je zapotiebi Sirsiho socialniho
a psychologického vyzkumu vrodiniach delikventné jednajicich déti a mladeze.
Piesto jsem se pokusil alesponn na vzorku dvou skupin po 70 delikventnich détech,
mladistvych amladych dospélych o sociologicky prizkum rodinného prostredi,
z néhoz se delikventi rekrutuji. K ovéreni hypotézy jsem pouzil spisového materialu
vysetiovacich spisti a operativnich evidenci OR Policie Ceské republiky v Liberci.
Pro ovéieni adoplnéni ziskanych udaji jsem volil formu nepiimého pozorovani
polostandardizovanymi rozhovory s policisty, ktefi konkrétni pfipady vySetfovali.

Pro ucely zkoumani jsem vybral dva soubory pachatel trestné ¢innosti ve véku
od 8 do 21 let. Prvni skupinu tvoii osoby, které se trestné ¢innosti dopustily v letech
1988 az 1989 — dale pro stru¢nost oznacuji jen 1989. (Pouhy rok 1989 byl pro ucely
vyzkumu nepostacujici vzhledem k nizSimu poctu osob v této dob€ pro trestnou ¢innost
stithanych.) Druhé skupina se sklad4 z osob péachajicich trestnou ¢innost v roce 1999.
Oba soubory obsahuji celkem 70 osob zminéného véku, z nichZz 35 spachalo riiznou
majetkovou trestnou Cinnost adalSich 35 sedopustilo jednani kvalifikovaného
jako trestna ¢innost nasilného charakteru. Vzorek je sloZen z osob s trvalym pobytem
v okrese Liberec, vétsina je muzského pohlavi.

Shromazdénim dat rodinnych poméru delikventné jednajicich déti a mladeze
jsem chtél potvrdit nasledujici pfedpoklady:

e vrodinach s vyskytem delikventniho jednani ditéte se v souCasné dobé nejéastéji
setkivame se souhlasnymi nebo dokonce s podplrnymi postoji rodi¢t k témto

asocialnim projevim ditéte
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e vpiipadé delikventniho jednani ditéte je v soucasné dobé netplna rodina méné
Castym jevem nezli rodinné prostiedi s absenci moralnich hodnot

e vpiipadé delikventniho jednani ditéte je v soucasné dobé nadmérné poZivani
alkoholickych napoji nebo zneuzivani drog jeho rodi¢i méné Castym jevem nezli
rodinné prostiedi s absenci moralnich hodnot

e absence moralnich hodnot vrodiné neni v soucasné dobé negativnim socialnim
jevem vyskytujicim se hlavné v neuplnych rodinach nebo v rodinach, ve kterych
rodi¢e nadmérné pozivaji alkoholické napoje azneuzivaji drogy, nybrz jsou

také castym ukazem v rodinach socialné nenarusenych.

Provedenou analyzou rodinného prostredi, z n¢hoz se rekrutuji osoby se sklony
k delikvenci, jsem dospél k nasledujicimu stavu:
¢ vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné €innosti ve véku
do 21 let pochazelo 16 osob z netplnych rodin tj. 45,71%.
¢ vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti ve véku

do 21 let pochéazelo 13 osob z neuplné rodiny, tj. 37,14%. (viz graf ¢. 7)

¢ vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné Cinnosti ve véku
do 21 let pochéazelo 12 osob z netplné rodiny, tj. 34,29%.

¢ vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné Cinnosti ve véku
do 21 let pochazelo 15 osob z neuplné rodiny, tj. 42,86%.
(viz graf ¢. 8)

¢ vroce 1989 zcelkového poc¢tu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti ve véku
do 21 let bylo nadmérné pozivani alkoholu rodi¢i zaznamenéno v 6 rodinach,
tj. 17,14%.

¢ vroce 1999 zcelkového poétu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti ve véku
do 21 let bylo nadmérné pozivani alkoholu rodi¢i zaznamenéno v 8 rodinach,
tj. 22,86%.
(viz graf ¢. 9)



T

vroce 1989 zcelkového poétu 35 pachateli nasilné trestné cinnosti

ve véku

do 21 let bylo nadmérné pozivani alkoholu rodi¢i zaznamenano v 6 rodinéch,

tj. 17,14%.

vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné cinnosti

ve véku

do 21 let bylo nadmérné pozivani alkoholu rodi¢i zaznamenano ve 12 rodinach,

tj. 34,29%.
(viz graf ¢. 10)

vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné ¢innosti
do 21 let bylo zneuzivani drog zjisténo ve 2 rodinach, tj. 5,71%.
vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti
do 21 let bylo zneuzivani drog zjisténo v 5 rodinach, tj. 14,29%.

(viz graf ¢. 11)

vroce 1989 zcelkového po¢tu 35 pachateli nasilné trestné c¢innosti
do 21 let bylo zneuzivani drog rodici zjisténo v 1 roding, tj. 2,86%.

vroce 1999 zcelkového po¢tu 35 pachatel majetkové trestné ¢innosti
do 21 let bylo zneuzivani drog rodi¢i zjisténo ve 2 rodinéch, tj. 5,71%.

(viz graf €. 12)

vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné ¢innosti
do 21 let mélo kriminalni minulost 12 rodi¢i delikventnich déti, tj. 34,29%.
vroce 1999 zcelkového pottu 35 pachateli majetkové trestné ¢innosti
do 21 let mélo kriminalni minulost 21 rodi¢t delikventnich déti, tj. 60,00%.
(viz graf €. 13)

vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné Cinnosti
do 21 let mé&lo kriminalni minulost 7 rodi¢i delikventnich déti, tj. 20,00%.

vroce 1999 zcelkového poc¢tu 35 pachateli nasilné trestné &innosti

do 21 let mélo kriminalni minulost 13 rodi¢i delikventnich déti, tj. 37,14%.

(viz graf ¢. 14)

ve véku

ve véku

ve véku

ve véku

ve véku

ve véku

ve véku

ve véku
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vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné Einnosti ve véku
do 21 let byly celkem v 10 rodinach shledany sympatie rodi¢u k delikvenci ditéte,
tj. 28,57%.

vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti ve véku
do 21 let byly celkem v 26 rodinach shledany sympatie rodi¢a k delikvenci ditéte,
tj. 74,29%.

(viz graf ¢. 15)

vroce 1989 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné cinnosti ve véku
do 21 let byly celkem v 11 rodinach shledany sympatie rodi¢i k delikvenci ditéte,
ti. 31,43%.

vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné cinnosti ve véku
do 21 let byly celkem v 23 rodinach shledany sympatie rodi¢u k delikvenci ditéte,
tj. 65,71%.

(viz graf ¢. 16)

vroce 1989 zcelkového po¢tu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti bylo
vychovavano celkem 14 déti vuaplnych rodinach nevykazujicich Zadnou
z uvadénych abnormalit, tj. 40%, (z tohoto poc¢tu byly sympatie rodi¢t k delikvenci
ditéte zaznamenany ve 2 rodinach, tj. 14,29%).

vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné c¢innosti bylo
vychovavano celkem 12 déti vuplnych rodinach nevykazujicich Zadnou
z uvadénych abnormalit, tj. 34,28%, (z tohoto poc¢tu byly sympatie rodi¢t
k delikvenci ditéte zaznamenany v 9 rodinach, tj. 75%).

(viz graf ¢. 17)

vroce 1989 zcelkového pocCtu 35 pachateli nasilné trestné c¢innosti bylo
vychovavano celkem 19 déti vuplnych rodindch nevykazujicich Zadnou
z uvadénych abnormalit, tj. 54,28%, (z tohoto poétu byly sympatie rodi¢a
k delikvenci ditéte zaznamenany ve 2 rodinach, tj. 10,52%).
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¢ vroce 1999 zcelkového poétu 35 pachateli nasilné trestné cCinnosti bylo
vychovavano celkem 17 déti vuplnych rodinach nevykazujicich Zadnou
z uvadénych abnormalit, tj. 48,57%, (z tohoto poétu byly sympatie rodi¢t
k delikvenci ditéte zaznamenany v 6 rodinach, tj. 35,29%).

(viz graf ¢. 18)

¢ vroce 1989 zcelkového poCtu 35 pachatelii majetkové trestné cinnosti bylo
vychovévano celkem 21 déti v socidlné naruSenych rodinach, tj. 60%, (z tohoto
poctu byly sympatie rodicu k delikvenci ditéte zaznamenany ve 8 rodinéch,
tj. 38,09%).

¢ vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli majetkové trestné Cinnosti bylo
vychovavano celkem 23 déti v socialné narusenych rodinach, tj. 65,71%, (z tohoto
po¢tu byly sympatie rodict k delikvenci ditéte zaznamenany v 17 rodinach,
tj. 73,91%).
(viz graf ¢. 19)

¢ vroce 1989 zcelkového po¢tu 35 pachateli nasilné trestné cinnosti bylo
vychovavéano celkem 16 déti v socialné narusenych rodinach, tj. 45,71%, (z tohoto
poc¢tu byly sympatie rodi¢i k delikvenci ditéte zaznamenany ve9 rodinach,
tj. 56,25%).

¢ vroce 1999 zcelkového poctu 35 pachateli nasilné trestné Cinnosti bylo
vychovavano celkem 18 déti v socialné narusenych rodinach, tj. 51,42%, (z tohoto
po¢tu byly sympatie rodi¢i k delikvenci ditéte zaznamenidny v 17 rodinach,
tj. 94,44%).
(viz graf ¢. 20)

Z uvedeného vyc¢tu udaji vyplyva, Ze vrodinach s vyskytem delikventniho
chovani ditéte se v soucasné dobé vedle uvadénych abnormalit v ramci vychovného
rodinného prostfedi skute¢né nejastéji setkdvame se souhlasnymi, nékdy
i s podplrnymi postoji rodi¢i k asocidlnim projevim ditéte (viz graf ¢. 21). Dale

Ize porovnavat mnoho zajimavych hodnot, z nichZ za aktudlni a soucasné alarmujici
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povazuji stav roku 1999, kde zaznamendvdme mimoiadné navySeni preferenci
zapornych hodnot v uplnych rodinidch bez vyskytu zminénych abnormalit, s détmi
dopoustéjicimi se majetkové trestné ¢innosti, které dosahuje 75% (viz graf ¢. 17).
rodinach s détmi dopoustéjicimi se nasilné trestné ¢innosti, kdy z celkového poctu
osmnacti rodin nachazime tento stav v sedmnacti rodinach (viz graf ¢. 20).

Z uvedeného vzorku je dale mozno dolozit, Ze v ptipadé delikventniho jednani
ditéte je netiplnd rodina méné ¢astym jevem nezli rodinné prostiedi s absenci moralnich
hodnot. Nejvyrazngjsi rozdil v téchto hodnotach nalezneme opét v roce 1999 v rodinéch
s ditétem péachajicim majetkovou trestnou ¢innost (viz graf ¢. 22).

Prizkum potvrdil domnénku, Zev pfipadé¢ delikventniho jednani ditéte
je nadmérné pozivani alkoholickych napoji a zneuzivani drog jeho rodi¢i méné Castym
jevem nezli rodinné prostiedi s absenci moralnich hodnot. V tomto pfipadé je tfeba
poukazat na stav vroce 1989, ktery vypovida otom, Zejiz v této dobé tomu také
tak bylo, pfestoze nepomér srovnavanych hodnot zdaleka neodpovidal hodnotam
dnesnim (viz graf €. 23).

Teorie o Casté absenci moralnich hodnot v rodinach socialné nenarusenych byla
také potvrzena. Zajimavy je kontrast vypovidajicich hodnot v porovnani majetkové
anasilné trestné Cinnosti vroce 1999. V rodinach s delikventy nasilnické povahy
je evidentni upadek moralnich hodnot zaznamenan v rodinach naruSenych, naopak
v rodinach s détmi dopoustéjicimi se majetkové trestné Cinnosti je tento stav alarmujici
v uplnych rodinach bez narusenych rodinnych vztaht (viz graf €. 24).

Zavérem mohu konstatovat, Ze vysledky vyplyvajici z pruizkumu zvoleného
vzorku potvrzuji  stanovenou hypotézu orodiné sdelikventnim  ditétem,
ve které nejvyznamnéj$im kriminogennim faktorem je dnes, astéji nez dfive, zejména
nedostatek emocionalnich vazeb a preference zapornych hodnot — absence moralnich

hodnot.
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7.2 Rozbor a vysledek hypotézy cislo 2

Ve druhé hypotéze jsem chtél ovéfit Gisudek, Ze ani mnohé zcela funkéni rodina
nedokaze uchranit své dit¢ pred negativnimi vlivy této doby a socialniho prostfedi,
ve kterém zZijeme.

V ramci této hypotézy jsem zvolil nasledujici metody:

- podrobna analyza objasnénych piipadi majetkové trestné ¢innosti zroku
1989 a 1999 (vzorek dvou skupin po 35 delikventnich osobach uvedenych
v hypotéze ¢.1)

- udaje z operativnich evidenci OR PCR Liberec

Pro objektivni posouzeni problematiky je nejdfive tfeba pfiblizit stav v letech
pied rokem 1989. Operativni evidence krimindlni policie v této dobé neevidovaly
piipady, kdy se pachatel majetkového deliktu dopoustél svého jednani za Gicelem
ziskani finan¢nich prostfedkG pro hazardni hru, zejména na vyhernich automatech.
Zvlastni praxe mohu dolozit objektivni nahled, kdy vletech 1988 az 1989
ze 67 pachateli mnou objasnéné majetkové trestné cCinnosti nebyl trestné stihdn
ani jeden, ktery by v pribéhu vysetfovani uvedl jako divod svého delikventniho jednani
potfebu finan¢nich prostfedki na hazardni hru. Vyherni automaty se v tomto obdobi
v Ceskych restauracich nevyskytovaly, herny byly provozovany pouze nelegalné,
a to v minimalnim méfitku. Jednalo se pouze o tzv. karetni herny, v Liberci v této dobé
byly provozovany celkem tfi a jejich abonenty rozhodné nebyly osoby mladistvé.

Pouze ve vyjime¢nych piipadech dochazelo k vloupani do objekti za Gicelem
opatfeni si drogy. Pokud ano, jednalo se ve vétSiné ptipadi o vloupani do zdravotnich
stiedisek s cilem ziskat prazdné orazitkované recepty, na které si pozdéji v lékarnach
bylo mozné vyzvednout zejména léky jako napf. algenu, alnagon, codein atd. Tzv. tvrdé
drogy se nanaSem trhu sice vyskytovaly, ale jen vyjimetné apouze v nekterych
lokalitach, mezi které Liberec nepatfil. Restaurace, vinarny a bary zaméfené na prode;j
drog, stejné tak jako tzv. house party v téchto letech neexistovaly. Nemohli jsme
se setkat téZ s erotickymi no¢nimi kluby, hernami a restauracemi s nonstop provozem

ijinymi provozovnami, které dnes lakaji mladé lidi, nabizeji jim netradi¢ni zabavu,
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za kterou se vSak musi platit vice, nez je bézny mlady clovék schopen legalni cestou
s1 opatfit.

Cast mladeZe v nedélnich odpolednich hodinach navitévovala podniky, kde byly
potadany tzv. ned€lni Caje, ve veCernich hodindch byla navstévovana zejména kina,
kterych bylo jen v Liberci celkem 3est, veCerni diskotéky byly potadany pouze v patek
a sobotu. Televizni program byl velice chudy, vétSina domdacnosti méla moznost
sledovat pouze dva programy cCeské televize, které vysilaly cenzurovanou tvorbu
pochéazejici ze socialistického bloku. Na trhu nebyly dostupné zadn€ erotické materialy,
stejn€ tak v kinech a televizi nebyl zobrazovan vulgarni sex, agresivita a nasili. To vSe
patfilo mezi charakteristické znaky predrevoluéniho obdobi osmdesatych let. Ukolem
této prace neni hodnotit tento systém, nybrz poukazat na podminky kulturniho vyziti
mladych lidi v souvislostech s pfic¢inami delikventniho chovani.

S védomim zminéného ukolu je mozné struéné nastinit moznosti ,.kulturniho
vyziti“ soutasné mladeze. Nejdiive jetieba zminit, Ze mozZnosti a samotny zajem
mladych lidi nejsou v mnoha ohledech shodné. Samoziejmé, Ze mnoho mladych 1 dnes
navstévuje knihovny, galerie, hodnotna predstaveni v kinech adivadlech,
avSak v naSem piipadé hovotfime stile omladezi s predpoklady k asocialnimu
nebo delikventnimu chovani. Tato mladez zminéné objekty navstévuje zridka,
nebo dokonce viibec. Oproti tomu jsou tyto mnohdy jesté déti nebo mladi lidé velice
nachylni a ovlivnitelni novymi . kulturnimi vydobytky“ dnesni doby. Je nutné
podotknout, Ze zejména prvni polovina devadesatych let byla obdobim, kdy nové
se vytvarejici spoleCenské prostfedi nejvice kvantitativné i kvalitativn€ ovliviiovalo
volnocasové aktivity déti a mladeze a mélo tak vliv na jejich abnormalni socialni vyvoj.
V soucasné dob& miZeme hovofit o stabilizaci, mozna dokonce o postupném mirném
zlepSovani situace, kdy zejména mnozi mladi lidé jiz dokézi v samém pocatku
Casto rozpoznat nebezpecnost a Skodlivost novodobych néstrah ve spole¢nosti.

Soucasné vysetiovani delikventniho jedndni ditéte, mladistvého nebo mladého
dospélého je zaméfeno mimo jiné také na aktivity ve volném case, které jsou neékdy
pii¢inou delikvence a znichZ se peClivé sleduji zejména cCasté hry na vyhernich
automatech, navstévovani restauraci, barti a diskoték ve stylu house party s volnym

nezakonnym prodejem drog. Ve vétsin€é piipadl se jedna o déti, které byly rodici
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zanedbavany, rodi¢e uptrednostiiovali své zajmy pted zajmy ditéte nebo sami rodice
pozivali alkoholické napoje a navstévovali herny. Socidlni prostfedi, v némz se dité
nebo mlady ¢loveék pohybuje, bylo zminéno jiz dfive jako jedna z moZznych podminek
a za jistych okolnosti také pii¢in delikventniho chovani. Podobné jako v obdobi
socialismu predstavuji léta devadesata socialni prostiedi typické tim, Ze nedochazi
k rozvoji ,,pozitivni kultury”, navic vznikd arychle se Sifi ,.kultura negativni®.
V soucasném Liberci jsou v provozu pouze dvé kina, ostatni byla zruena. Oproti tomu
pouze vsamotném mésté Liberci je v ¢innosti celkem 106 restauraci s provozem
vyhernich automatid, znichz celkem 31 je oznaenych ndzvem herna. Dale je zde
5 restaura¢nich zafizeni s provozem tzv. nonstop, 6 no¢nich ,oficialnich“ erotickych
klubti, 8 bart a vinaren 1ijiné provozovny, napt.fitnes kluby s nezakonnym prodejem
drog, nespocet prodejnich stankt a prodejen s volné piistupnymi ¢asopisy s erotickou
nebo s pornografickou tématikou. Na riznych mistech se pravidelné potadaji house
party, na kterych je béZné pozivani riznych drog. Veskeré uvedené objekty maji jednu
spole¢nou vlastnost: maji negativni vliv na socialni rozvoj osobnosti ditéte, mladistvého
1 mladého dospélého. Spolecné s témito negativnimi vlivy spoluptisobi na asocidlni
vyvoj také televizni vysilani, o kterém jsem se jiz zminil.

Z dat operativnich evidenci vyplyvd, Ze socidlni prostfedi neboli podminky,
ve kterych naSe déti vyrustaji, doznaly po roce 1989 nékterych podstatnych zmeén,
které miZeme oznacit za zmény negativné pusobici na zdravy rozvoj osobnosti ditéte.

Ze zkoumaného vzorku 35 delikventnich osob z roku 1989 nebyl zaznamenan
7adny pripad, kdy se pachatel dopustil svého jednani za icelem opatieni finan¢nich
prostiedkt pro hazardni hru (takové pfipady se vyskytovaly pouze vyjime¢né).

Ze zkoumaného vzorku 35 delikventnich osob z roku 1999 byly zaznamenany
celkem 4 piipady (11,42%), kdy byl delikt spachan za i¢elem opatieni si finanénich
prostiedk pro hru na vyhernich automatech. Dva mladistvi pachatelé pochazeli ze zcela
funk¢niho rodinného prostredi

Ze zkoumaného vzorku 35 delikventnich osob zroku 1989 bylo zjisténo,
ze celkem ve 2 pripadech (5,71%) byl delikt spachan za uCelem opatieni sidrogy.
V jednom piipadé se jednalo o vloupéani do Iékérny, ve druhém pripadé se jednalo

o vloupani do ordinace zdravotniho strediska.
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Ze zkoumaného vzorku 35 delikventnich osob zroku 1999 bylo zjisténo,
ze celkem v 7 piipadech (20%) byl delikt spachan zauelem ziskani finanénich
prostiedkli na zakoupeni drogy. V jednom piipadé se jednalo o vloupani do skladu,
ve Ctyfech pripadech to byla vloupani do motorovych vozidel, dva pfipady byly
vloupanim do bytu piibuzného a znamého.

Porovnanim dat operativnich evidenci spole¢né s analyzou objasnénych ptipadi
majetkové trestné €innosti spachané détmi, mladistvymi a mladymi dospélymi v letech
1989 a 1999 jsem hypotézu o negativnich vlivech soucasného socialniho prostiedi

na rozvoj osobnosti ditéte potvrdil.

7.3 Rozbor a vysledek hypotézy cislo 3

Ve treti hypotéze jsem nastinil domnénku, Ze soucasna Skolska a vychovna
zafizeni maji omezené moznosti, sily a prostfedky, aby preventivnim puasobenim
na osobnost ditéte eliminovaly jeho asocialni chovani. Také jsem se zminil o nezajmu
nekterych uciteli a vychovatell, ktefi nemaji k détem pozitivni vztah a jejichz postoje
mohou byt jednou z pfi€in neodpovidajiciho vyvoje osobnostniho ristu ditéte.

Ke zhodnoceni této hypotézy jsem zvolil nasledujici metody:

1. nepfimé pozorovani
a) formou dotazniku s otevienymi otdzkami

b) formou interview

2. studium dokumentace (zakont, vyhlasek, pokynt apod.)

ad l1a)
Pozadal jsem dva feditele zakladnich 3kol a dva feditele zvlastnich $kol v okrese

Liberec o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Jaky postup uzivate pii feSeni asocialniho chovani zaka?
2. Jak hodnotite u¢innost tohoto postupu?

3. V ¢em vy sam vidite pfi¢iny asocidlniho chovani Zaka?
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(Vyhovuji pfani dotazovanych fediteli aneuvadim je jmenovité). Protoze
odpovédi vsech feditelt byly ve vzacné shodé, uvadim je veelku.
Postup pfi feSeni asocialniho chovani zaka, ktery je zpravidla pouzivan:

e rozhovor se zakem, pfinémz se ma vychovny pracovnik pokusit zjistit priciny
tohoto chovani (napf. ndhla zména rodinnych poméri - hadky rodiét, rozvod, vazné
onemocnéni v roding, zména kamaradu, mozna jeireakce naSikanu apod.).
Tento rozhovor vede se Zékem nejcastéji tfidni ucitel, vychovny poradce nebo feditel
Skoly, pfipadné jiny dospély zaméstnanec Skoly, ke kterému dité projevuje divéru.
Ti1 ze ¢tyf dotazovanych fediteli poukazali mj. nanedostatecnou odbornou
pripravenost vychovnych poradcii na feSeni nové vzniklych problémii;

e rozhovor s rodi¢i (zdkonnymi zastupci) zaka, ktery piiochoté a schopnosti rodict
spolupracovat se Skolou je veden na partnerské drovni ve snaze dobrat se pficin
asocialniho chovani ditéte a spolecné navrhnout dalsi postup ke zlepseni; v piipadé,
ze rodiCe se Skolou spolupracovat nechtéji, bagatelizuji problémy ditéte nebo dité
v tomto chovani pfimo podporuji, nezbyva Skole, nez se obratit na ptislusné organy.
Rozhovor muze probihat ve Skole, veden je zpravidla feditelem Skoly za ucasti
vychovného poradce a tiidniho ucitele, u vétSich zaka néktefi feditelé voli i jejich
ptritomnost. Nékdy (méné Casto) je tento rozhovor veden i u zaka doma v ramci
navstévy vychovného poradce a tiidniho ucitele;

e podle povahy problému seznami $kola rodi¢e a zaka s dal$imi institucemi, které mu
mohou poskytnout pomoc, pfipadné S$kola navrhne zprostfedkovani navstévy
(pedagogicko-psychologicka poradna, détské psychiatrické oddéleni, Locus,
kratkodoby dobrovolny pobyt v DDU apod.)

e spoluprace s oddélenim péce o rodinu a dité pfislusného obecniho Gfadu (v Liberci
Magistratu mésta Liberec) - socialni pracovnice na pisemnou a zdivodnénou zadost
Skoly navstivi rodinu a v rozhovoru se snazi na rodice pusobit;

e spoluprace s oddélenim socialni prevence referatu socidlnich véci Okresniho ufadu
v Liberci - toto feSeni problému je smérovano piimo k ditéti (pozvani na OkU,
rozhovory, nabidnuti, popf. zprostfedkovani dal3i moZné pomoci, pokud

to jiz v pocatcich neucinila $kola);
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Dalsi kroky jsou jiz represivni vici rodi¢im:

e oznameni na MML a zadost o projednani v tzv. ,,pfestupkové komisi®, ktera projedna
prestupek podle § 31 odst.1 zakona ¢. 200/1990 Sb., prestupkového zakona
se zménami a dopliky, uplné znéni zakon ¢. 123/93 Sb. Tato komise muze
zakonnym zastupcim ulozit pokutu za ohroZeni vychovy a vzdélani nezletilého;

e zadost o projednani u okresnitho soudu - muze dojit k nafizeni tzv. dohledu
nad rodinou a vychovou ditéte, pfipadné k jednani pro ohroZeni mravni vychovy
nezletilého podle § 217 trestniho zédkona (napf. pfirozsdhlé neomluvené absenci
ditéte ve 8kole, o nizZ rodi¢e védeéli a podporovali ji);

e navrh k okresnimu soudu naustavni vychovu pro nezletilého zédka (zpravidla

je podavan Skolou v soucinnosti s referatem socialnich véci OkU)

V odpovédi na druhou otazku se dotazovani shodli vtom, Ze uéinnost
jednotlivych kroku zévisi do zna¢né miry na aktivni spolupraci rodi¢u se skolou. Je-li
dité prijimano doma lhostejné a jeho chovani rodice v podstaté nezajima, ani sebelepsi
péce Skoly asocialnimu (a pozdé&ji zpravidla i antisocialnimu) chovani ditéte nezabrani.
Prognosticky jeSt¢ horS$i situace nastava, je-li dité v asocidlnim chovani rodiéi
podporovéno, at’ jiz nepfimo prikladem nebo primo navodem, piikazem. Skola v téchto
piipadech nezmuze prakticky nic. Problematické jeifeSeni dal$imi institucemi:
napf. prestupek je spachan, ale pokuta neni udélena, protoze rodina stejné Zzije
ze socidlnich davek a pohybuje se na hranici Zivotniho minima, pfipadné opacny
extrém, kdy rodina je finan¢né tak dobfe zajisténa, Ze vySe pokuty je pro ni smésné
nizka, zanedbatelna, nevychovnad, a v podstaté jeSté - absurdné - posiluje nadrazenost
rodiny plynouci zextrémné dobrého finan¢éniho zajisténi. Velkym problémem
jeineumérné dlouhd doba od podani navrhu ksoudu dojeho soudniho
projednavani.Tato Casto obrovska Casova propast dovoluje, aby se kolem asocialné
jednajiciho ditéte vytvéiely skupinky obdivovatelii a napodobovatelii z fad spoluzaki,
protoZe ve svém kratkodobém chépani pojmu ¢asu povazuji toto jednani za beztrestné.
Jedna se zpravidla nej¢astéji o zaskolaky, ktefi ve svém nekontrolovaném volném ¢ase

Casto experimentuji s drogou.
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Na tieti otazku, v ¢em vidi vnéjsi pfi¢iny asocidlniho chovani zaku, odpovidali
dotazovani zpravidla heslovité. U vSech se objevily tyto body:
e nedostate¢na péce rodiny
e maly (zadny) zajem rodicti o to, ¢im se jejich déti bavi ve volném ¢ase
¢ nedostatecné citové zazemi déti v rodiné (neexistence spoleénych ¢innosti a zazitki)
e zamerenost rodiny na shanéni hmotnych statkt
e negativni pusobeni médii (agresivita, brutalita, presexualizovani, preference

hmotného zajisténi pred moralnimi hodnotami)

Objevily se i takovéto odpovedi:
e celkoveé moralné nepfiznivé klima ve spole¢nosti
e nedodrzovani pravniho fadu ve spole¢nosti
e lakavé priklady lidi, ktefi doslova ,,pohadkové® zbohatli protipravnim jednianim
a jsou nejenze nepostizitelni, ale navic nejriznéjSimi médii oslavovani, jejich zpusob
zivota je predkladan jako norma, jiz by se méli (predev§im mladi) lidé snazit

dosahnout

ad 1b)

Z rozhovort s fediteli bylo zcela zfejmé, Ze tato problematika je v popredi jejich
zajmu, Ze jetrapi anenechdva klidnymi. Casto se vyjadiovali expresivné: velmi
negativné hodnoti pusobeni nejriznéjSich masmedii, nejCastéji si st€zuji na televizni
programy, které predkladaji neuvéfitelné porce brutality, agresivity. Argument
komer¢nich televizi, Ze se prece déti na néco takového nemusi divat, pred témito lidmi
neobstoji, protoZze maji konkrétni rozsahlé¢ zkuSenosti s mnoha rodinami, v nichz
se rodi¢e o déti staraji jen velmi povrchné (materidlng), aniz je zajima, co déti sleduji
v televizi, s kym ajak travi volny ¢as, jaké preferuji hodnoty apod. V rozhovorech
se objevilo az znechuceni nad neustdlou preferenci konzumniho zplsobu Zivota,
jak nam je pfedkladaji pfedeviim televizni reklamy, profesionalné velmi dobfe
vyrobené, vi¢i nimz jsou piedev§im déti bezmocné, a do podvédomi se jim dostavaji
plytké Zivotni hodnoty konzumni spole¢nosti bez jakékoli mravni korekce. Zaznély

iuvahy o nékdejsim kladném vlivu naboZenstvi namravni rozmér osobnosti.
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V rozhovorech jsme se dotkli i aktualniho tématu naboZenskych sekt, jejichz aktivita
na Liberecku je pomérné silnd a které nékdy pohlti ty mladé lidi, ktefi hledaji cestu
z jednoznacné reklamami predkladané materialnosti Zivota.

Reditelé kol byli téz kriticti vii¢i samotnému $kolstvi: uvédomuji si, Ze zdaleka
ne vzdycky dokazi ucitelé respektovat zaky v jejich odlisnosti, nebyvaji vzdy dostate¢né
empatiCti, mivaji tendence nafizovat a mentorovat, nikoli dovést dité k samostatnému
feSeni problému, nemivaji vzdy motivaci k dalSimu (nutnému) sebevzdélavani. Dotkli
se bolavého problému ,,vyhofeni osobnosti* ucitele, nedostatku kvalitnich muzskych
vzori prodéti v souvislosti s feminizaci Skolstvi, naprosto nedostateéného
a demotivujiciho finanéniho odménovéani apod. Tyto vSechny skute¢nosti podle nich
vedou u mnohych pedagogt ke ztraté¢ zajmu o vychovné ptisobeni na zaky.
ad 2

Dokumentt, které se uvedené problematiky tykaji, je mnoho. Protoze typickym
asocialnim chovanim soucasného nezletilce je pozivani drog, uvadim zde Pokyn
ministra $kolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci zneuzivani navykovych latek
ve Skolach a Skolskych zafizenich, €.j. 16 227/96-22 ze dne 30.4.1996 (pfiloha €. 1).
V tomto pokynu jsou urCeny ukoly konkrétné pro feditele Skolskych zafizeni a reditele
vSech skol a Skolskych zafizeni.

Na tento Pokyn navazuje mj. i postup rozpracovany Skolskym ufadem v Liberci
pro vnitini potfebu kol (v Informacich ¢. 6/00 z 6. ledna 2000 — priloha ¢. 2). Pro celé
navrhované feSeni je charakteristické, Ze plné zavisi na dobrovolnosti a doporuéenich.
Skola muze doporutovat, kontaktovat, upozoriiovat, ale zalezi na rodi¢ich,
zda s navrhovanymi kroky souhlasi a dokazi prakticky dité¢ k odbornikovi privést.
To nejdulezitéjsi je viak na samotném ditéti, které musi samo chtit prestat drogu uzivat
a aktivné spolupracovat. Cestou represi nelze tyto problémy fesit, protoZe takové reSeni
by bylo jen kratkodobé, zdanlivé. V uvedeném pokynu vidim nékolik spornych bodi:
je na pedagogickych pracovnicich Skoly, aby - a¢ laici - ur€ili, zda jde o akutni
ohrozeni zdravi anebezpe¢i trvalého poSkozeni zdravi. Dale - pfi aktudlnim
a prikazném ovlivnéni Zika drogou méd $kola uvédomit rodite, SU, MML, OkU
a kontaktovat zdravotnické zarizeni. A prave tady Skoly narazi na neochotu zdravotniki:

nejde-li o ohroZeni Zivota a zdravi (jak posuzovat?), stiva se, Ze zdravotnici odmitnou
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pfijet. RodiCe se nemusi podafit kontaktovat, piipadné celou situaci nepovazuji
za vaznou. Co potom ve Skole délat s zakem pod vlivem drogy? Jakykoli dalsi postup
je opét na dobrovolnosti uvedeného zaka.

Zde vidim prostor pro podrobné&jsi feSeni a vytvofeni spolehlivéjsiho navodu,
jak postupovat. Je ziejmé, Ze kromé zdravotniho hlediska nelze opominout hledisko
pravni (zachovavat lidska prava) a v neposledni fadé i hledisko pedagogické (nefeseny
ptipad je navodny pro ostatni zaky a laka k napodobeni).

Z téchto nékolika postieht je jasné, Ze dalsi feSeni této problematiky je velmi aktudlni
a vyzaduje multidisciplinarni odborny pfistup.

Domnivam se, Ze uvedenym rozborem byla platnost tieti hypotézy potvrzena.
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8 Zaver

Jednim z nejdulezitéjsich druht systému poznavani je kauzalni systém podnétu
a udalosti vnimany ve vztahu pficiny a nasledku. V tomto duchu jsem nahlédl do slozité
problematiky kriminality déti amladeze a ve stadiu vyhodnoceni svych poznatki
a nabytych zkuSenosti o pri¢inach delikvence jsem dospél k nasledujicim zavérum.

Za hlavni rizikové faktory, které umoziuji vznik, existenci a rozSifovani
socialné patologickych jevli ve spole¢nosti, azejména pak mezi détmi a mladezi,
povazuji zejména absenci moralnich hodnot, otupélost emocionalni inteligence,
upiednostiiovani konzumniho zptisobu Zivota, preference materialnich statku ziskanych
jakymkoli zptisobem a za jakoukoli cenu, glorifikaci bohatych a mocnych, bez ohledu
na to, jakym zpusobem vySe svého majetku dosahli, nedostate¢nou ochranu déti
a mladeze pied témito jevy a kriminalni nakazou, netc¢innou mravni, etickou a pravni
vychovou.

Nadmiru alarmujici skuteCnosti je potvrzeni stanovené hypotézy o pfi¢inach
delikventniho jednani déti a mladeze vznikajicich v rodinném prostiedi, kde rodice
vétSinou v touze po rychlém zbohatnuti Casto s ptijmy svych déti, ziskanymi riznymi
nelegalnimi a protizakonnymi aktivitami, pocitaji. V téchto ptipadech se rodice
na trestné Cinnosti svych déti Casto podileji nebo jejich trestnou c¢innost alespon
souhlasné kryji, a tim déti povzbuzuji k pokracujicimu kriminalnimu jednani. V ramci
vySetfovani se v téchto rodinach shledavame s aroganci a agresivnimi projevy rodicu
vuci pracovnikiim statni spravy. Nedostatek emociondlnich vazeb (napf. neschopnost
rodi¢ti umét se vcitit do role poSkozeného) a preference zapornych hodnot a vlastnosti
jsou v téchto rodinach zakladnimi atributy.

Nelegélni cestou ziskané penize déti a mladez Casto utraci za stale , kvalitnéjsi
a draz8i drogy, alkohol, cigarety, pornografické¢ casopisy, sexudlni sluzby, hru
na vyhernich automatech a 1ucast v jinych hazardnich hrach. Liberalizace pfistupu
spole¢nosti  k drogam, k poZivani alkoholu détmi a mladistvymi, k hradstvi,
k pornografii, k prostituci, k negativnimu plsobeni sdélovacich prostredku,

k atraktivnosti svodi nekontrolované ,primyslové zabavy* zaméfené zejména
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na mladez, praktickd beztrestnost nelegalnich zpisobi obohacovani na ukor poctivé
¢asti populace — to vie napoméaha ristu delikvence mladeZe. Toto socialni prostiedi plné
negativnich, a soucasné s absenci piijatelnych pozitivnich jevi, pisobi na déti a mladez
v rozporu s piipadnou pozitivni vychovou v roding, zaméfenou na rozvoj morélnich
vlastnosti ditéte. Stale Castéji se vyskytuji piipady, Ze i pres veskeré snahy rodicl, dité
pod vlivem zminénych negativnich jevii ve spole¢nosti ztraci o rodiCe zajem a snazi
se splynout s prostfedim (asocialni party, gangy), které téchto ,dari“ soudobé
spolecnosti plné€ vyuziva.

Obdobné jako obé predchozi byla potvrzena také hypotéza zaméfena
na soucasny stav  Skolskych avychovnych zafizeni, najejich  mozZnosti, sily
a prostiedky preventivniho pusobeni za ucelem utvareni osobnosti ditéte a eliminaci
jeho asocialniho chovani. Z provadéného prizkumu vyplynulo, Ze ve spolupraci Skoly
s rodi¢i (zdkonnymi zéstupci) zaka, pracovniky Pedagogicko psychologické poradny,
Détského psychiatrického oddéleni, Détského diagnostického tustavu, Oddéleni péce
orodinu adit¢ Magistratu mésta Liberce a Oddéleni socialni prevence referatu
socialnich véci Okresniho ufadu v Liberci je v praxi uzivano mnoho dil¢ich postupt
pii feSeni asocialniho chovani Zika. Uéinnost provadénych krokd je viak do znatné
miry zavisla na aktivni spolupraci rodic¢i se Skolou. V téch ptipadech, kdy je dité
piijimano rodi¢i lhostejné, jeho chovani ignoruji, nebo je dokonce ze strany rodicu
v asocialnim chovani podporovano, pracovnici Skoly maji jen minimum jinych
moznosti, kterymi mohou asocialni projevy Zaka eliminovat.

Maly zajem samotnych pedagogli o odpovidajici osobnostni rust ditéte plyne
Casto zneutéSené finanéni situace vyplyvajici mimo jiné z nedostatec¢ného
a demotivujiciho finanéntho odménovani. Ucitel je ve srovnani s ostatnimi
vysokoskolsky vzdélanymi lidmi silné podhodnocen a za téchto podminek nedokaze
byt nékdy vramci svych pracovnich povinnosti k zakim objektivni, nebyva vzdy
dostate¢né empaticky a nedokaze vést dité k samostatnosti a podporovat vznik a rozvoj
jeho pozitivnich moralnich vlastnosti. Svou roli zde samoziejmé hraji dalsi faktory:
starnouci ucitelské sbory, jiz hluboko v minulosti absolvované ucitelské studium,
nedostatetna motivace k dalSimu vzdélavani, nekvalifikovany vybér studentd

na pedagogické fakulty atd.
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Porovnanim statistickych tdaji Policie CR bylo jednoznaén& potvrzeno,
ze narust kriminality déti, mladeze a mladych dospélych po roce 1989 neni fenoménem
pouze této veékové skupiny obyvatel. Naopak, jedna se pouze o kopirovéani kriminalniho
chovani dospélé populace acelkového amoralniho stavu spolecnosti. Ve skutecnosti
doSlo ke zna¢nému naristu kriminality vcelé populaci, a procentualni podil
jednotlivych vékovych skupin déti a mladeze v poméru k celkovému stavu objasnénych
pripadi neni ve vétSiné pfipadd vétsi, nezZ tomu bylo pfed rokem 1989. Lze dokonce
konstatovat, Ze celkovy podil déti, mladeze i mladych dospélych na majetkové trestné
¢innosti klesl. U trestné ¢innosti nasilného charakteru doslo k navySeni procentualniho
podilu pouze u kategorie mladych dospélych (z 12% na 14%) a déti (z 4% na 8%).
Vyrazny je tedy pouze 100% narust kriminality déti do 15 let, které se dopoustéji
nasilné trestné Cinnosti. To jen potvrzuje Casté tivahy odbornych i laickych vrstev
obyvatelstva o zvySujici se agresivité déti Skolou povinnych v navaznosti na negativni
vlivy socialniho prostiedi, z nichz za nejSkodlivéjsi povazuji ptisobeni masmédii, at’ jiz
ptimé (filmy i zpravy se zdliraznénou agresivitou) nebo nepiimé (nedostatek pozitivnich
zprav) a zamérné posilovani negativniho chovani déti v ramci rodinné vychovy.

Z4adna zopatfeni v minulosti provadéna, v soudasnosti praktikovana
nebo navrhovana nemohou sama o sobé ovlivnit vyskyt, existenci ¢i rozSifeni socialné
patologickych jevli vnasi spolecnosti. Jejich 1uCinnost je zavisla na vzajemném
spoluptisobeni v ramci uzké ajasné vymezené soucinnosti jednotlivych resortu
a statnich organizaci, na existenci vyvazeného aplné fungujiciho systému prevence
areprese. Jediné jednotny systém zaméfeny k dosazeni stejnych cili a platny
pro vSechny muize mit nadé€ji na kladné ovlivnéni socidlné patologickych jevu
ve spolecnosti, a byt také zarukou G¢inné ochrany déti a mladeze pred vlivem socidlnich
anomalii.

Za hlavni nedostatek povazuji to, Ze cilena opatfeni provadéna k ochrané déti
pfed negativnimi vlivy prostfedi jsou zaméfena vétSinou nadéti Skolniho veéku,
které se jiz asocialné projevuji. Za nejdilezitéjsi a soucasné nejucinnéjsi prevenci
pokladam trpélivé znovuobnovovéani mordlniho potencidlu celé spolecnosti. Bohatstvi,
ale i obtiznost téchto cest je nad ramec této prace. Zaroven s touto vychovou k moralni

Cistot¢ by méla fungovat vyhledavaci Cinnost socidlnich pracovniki, pedagogt,
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vychovateli 1 policisti, ktefi spoleénymi silami jiz v samotném zarodku mohou
odpovidajicimi  opatfenimi pfiznivé ovlivnit rozvoj osobnostnich kvalit
napf. zanedbavaného ditéte.

Agendu trestné Cinnosti mladistvych a proti mladistvym by méli zpracovavat
vyhradné specialisté. U kriminalni policie i u vySetfovatelit tato specializace jiZ mnoho
let existuje, avSak problémem je skute¢nost, Ze tito specialisté jsou ¢asto vyuzivani
jinak a jejich vzajemna spoluprace je nedostate¢na. U statnich zastupitelstvi je situace
jesté horsi, nebot’ pocet specializovanych senatti pro mladistvé klesa. Vzhledem ke stale
narustajici trestné cCinnosti ajeji specifinosti by méli byt jmenovani specialisté
pro mladez na vSech stupnich vySetfovani, statniho zastupitelstvi isoudni soustavy.
Tito specialisté by méli uzce spolupracovat mezi sebou, ale také s ostatnimi organy
a organizacemi, které jsou v této oblasti aktivni. Specializované soudnictvi pro mladez
v minulosti vyrazné usnadiiovalo a stale jesté usnadiiuje uplatiiovani jinych nez trestné
represivnich reakci na delikventni chovani ditéte. Umoziuje soudctim pii posuzovani
trestni odpoveédnosti mladistvého vychazet nejen z dovrSeni urcitého veéku v dobé
spachani trestného cCinu, ale také z posouzeni dosaZeného stupné jeho rozumové
a mravni zralosti.

Specializované soudnictvi dale umoziuje zvolit vhodné opatieni nebo sankci
s ohledem na jejich pfiznivé vychovné plisobeni na dalsi rozvoj mladistvého. UmozZiuje
ukladat opatieni pfedchazejici soudnimu projednavéani a pii jeho disledném uplatnéni
1ze pfiznive ovlivnit také sniZeni po¢tu vazebné véznénych mladistvych.

Vzhledem ktomu, Ze znepokojivym zplUsobem narGsta zejména nasilna
kriminalita pachanad détmi do 15 let, vedou se diskuse o sniZeni hranice trestni
odpovédnosti na 14 let. V poslednich letech do3lo krychlejSimu psychickému
a socialnimu dozravani mladé generace. K vaznému zamysleni o sniZzeni vékové hranice
trestni odpovédnosti vede predevsim zévaznost détské kriminality, jeji Casta brutalita
av posledni dobé i jeji formy organizovanosti. Odbornici poukazuji na vysledky svych
studii, podle nichZ narozdil od minulosti, kdy détsky pachatel pochéazel vétSinou
z vékové skupiny 14- 16 let, patii nyni spiSe mezi 12 — 14leté déti.

Zaroven by se nemély delikventni déti, které spachaly zavazny trestny ¢in,

umistovat mezi méné naruSené jedince, jelikoz jejich pusobenim se muze stat
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vychovné zatizeni dalsi Skolou zlo¢inu. Ve vybranych vychovnych ustavech je Zadouci
oddélit od ostatnich mladez, proniZz je umisténi ve vychovném ustavu neucinné,
je vychovné nezvladatelna adopousti se utékt. Protyto svéfence je nutné zajistit
zvySenou individudlni pé¢i s nezbytnym sniZenim jejich po¢tu ve vychovné skupiné.

Vykon trestu mladistvych by se mél dusledné oddélit od ostatnich véznénych
osob, ato v¢etné pracovniho zafazeni. Nemélo by existovat, Ze by se mladistvy setkal
s pachateli zavaznych trestnych ¢inii nebo osobami recidivisti. Rovnéz by se méla
vénovat zvySena pozornost vybéru vézenskych pracovniku (vychovateld), ktefi museji
mit specialni odbornost na praci s mladistvymi vézni. Celkova rekvalifikace vézeriského
persondlu v oblasti konkrétni prace s vézni je nezbytnosti, a je tieba se vénovat jeho
odbornému vzdélavani s cilem ziskat pro vézenstvi skute¢né odborniky.

Kriminalitu mladeze by mél feSit odstupfiovany systém pravnich reakci.
Zejména by mély byt uplatiiovany formy s narovnanim (finanénim odskodnénim) mezi
pachatelem a obéti. Delikty by se mély feSit mimosoudni cestou, sankce by mély byt
méné intenzivni, méla by se uplatiovat vychovna opatieni spocivajici v zavazcich
nebo ve varovani, ukladat alternativni tresty a opatieni, podminéné tresty ukladat
bud’ s ¢astecnym nebo s intenzivnim dohledem podle zavaznosti deliktu, v systému
trestni justice zavadét funkci probac¢nich ufednikii (institut dohledu). Se soustavnou
kontrolou je spojena uspéSnost aucinnost alternativnich tresti a odklont, urfena
procentem recidivy trestné c¢innosti. Probace dava moznost vyhnout se negativnim
vlivim vézenskych trestd, prispiva k dosazeni resocializace odsouzeného a kladné
ovliviiuje jeho budouci postaveni ve spoleCnosti. Pachatel je uSetren Skodlivych
dusledki vykonu trestu odnéti svobody.

Nejucinnéjsi cestou k pfijeti mordlnich zdkond je vychova ve smyslu
duchovniho vzdélani a sebevzdélavani. Nezéalezi na mnozstvi nabytych védomosti,
ale na jejich skladbé a schopnosti je reflektovat. Duchovni vzdélani je nezbytné
pro zdravy a dokonaly rozvoj osobnosti a je predpokladem k respektovani
mezilidskych vztahti. Méli bychom proto dbat nato, aby mladez byla dostate¢né
duchovné vzdélavana a nedopoustéla se z pouhé nevédomosti a neznalosti morélnich
norem trestné ¢innosti. Tam, kde selhala rodina je tfeba, aby se zapojila spole¢nost,

jelikoz tito mladi jednou dospéji a budou vychovavat také své déti. Pokud nebudou mit
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dostate¢ny piiklad ve svych rodi¢ich, nebudou vychovavani a vzdélavani v duchu
pozitivnich Zivotnich hodnot, nebudou pak umét vychovavat ani své potomky. V nasich
détech je budoucnost, a proto se jim musime vénovat s nejvétsi péci. I delikventni déti
maji pravo na plnohodnotny Zivot v této spole¢nosti, ktera se o né musi umét postarat.
Stale bychom méli mit na paméti, Ze jakékoliv dit¢ nebo mlady ¢élovék s asocialnim
¢i kriminalnim chovanim neni v jistém slova smyslu ,pachatelem®, nybrz obéti
nas samych, naSi nespravné vychovy a prostiedi, ve kterém vyristal.

Je jest¢ mnoho duileZitych poznani, o ktera bych se mohl rozdélit, avsak uméni
je také véas skon¢it. Rad bych tuto praci zakonéil slovy Bietislava Kafky: ,Zijeme
v dobé obrovského tempa rozvoje védy atechniky — moralka je vSak natom 3patné.
Lidstvu je na S8kodu, Ze mravni idealy jsou potlacovany dynamikou technickych
vynalezi. V lidském zivoté vSak bézi v prvé fadé o dokonalost ducha. Teprve
jeho vitézstvi nad hmotou piivede na svét ¢as bez valek a nasili. K tomu vsak je nutné
zbavit se davové psychozy, bombastickych sugestivnich hesel ademagogie.
Pied uvedenymi vlivy je tieba chranit zejména mladez. Podari-li se udrZet jeji mravni
neporusitelnost, dockame se ohleduplné generace, respektujici se navzajem a schopné

naplnit zékladni pfirozeny zékon.“'"

10 K AFKA. BRETISLAV. Kultura rozumu a viile. Viclav Lukes, nakladatelstvi Poznani, Olomouc 1999,
201 s.
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Pomér anomalii ovliviujicich dysfunkci rodinného prostredi
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priloha ¢. 2

SKOLSKY URAD LIBEREC

Masarykova ul. 18, P.O.Box 55, Liberec 1, 460 31

INFORMACE C. 6

6. leden 2000

Napris ng vrata

, Byrokratickz kézefiv rodiné a ve 3kole se neschvaluje,
uiitel nema se chovat jako byrokrat, nybr ko pfitel
Ale mez samotnymi uiteli se kazef byrokraticka schvaluje,
cof jest jakoby se fekio dité je mravnési, osvicenéi, a
mirumilovnési neZ ulitel Na vrata Skol fizenych v duchu
byrokratismu siusi napsat slove: Svind

Z pedagogicke literatury 1. 1891

1/00 ~ Zapis do prvni tridy zakladni $koly - vyhlaska MSMT uklada fediteli Skoly organizovat zapis v dobé od 15.
ledna do 15. Gnora 2000. Nezapomerite véas informovat rodi¢ovskou vefejnost a spadové matefske Skoly. Po dohodé
s Magistratem mésta Liberec ( jako zfizovatelem) doporuéujeme, aby se zapis zakl do prvnich ffid zakladni Skoly
uskuteGnil v patek 28. ledna 2000. Ostatni Skoly budou zapis organizovat po dohodé se svym zfizovatelem.Vypinénou
prilozenou tabulku o zapisu odeSlete na Skolsky Ufad do 25. unora 2000.

2/00 ~ Cestovni nahrady - MPSV stanovi podle § 8 odst. 1 zakona €. 119/1992 Sb., ve znéni zakona €. 125/1998 Sb.:
Sazby stravného podle § § odst 1 €ini:

a) 60 Kg, trvai pracovni cesta § az 12 hod,

b) 83 K¢, trvai pracovni cesta déle nez 12 hod, nejvyse viak 18 hodin,

c) 140 K&, trvai pracovni cesta déle nez 18 hodin.

Sazba zakiadni nahrady za 1 km jizdy Cini u osobnich silniénich motorovych vozide! 3,30 K&.

Tyto sazby nabyvaji OCinnosti dnem 1. ledna 2000. .

3/00 - Jak postupovat na Skole ( skolském zafizeni) pfi podezfeni &i vyskytu drogy. V pfipadé, Ze selhala

preventivni opatfeni $koly a v pfipadé podezfeni, Ze 2ak, svéfenec Ustavu zneuziva navykové latky, Skola, Skolské zafizeni

(vychovny poradce, tfidni ucitel, povéfeny pracovnik, vychovny pracovnik) die svych odbomych maznosti a komunikativnich

socialnich dovednosti:

Provede diskrétni Setfeni, pohovor s ditétem. Doporuci mu razhovor s odbomikem, zpodatku theba ples finku dlveéry,

dale doporugeni na odbomiky ze zdravotnického zafizeni, pedagogicko-psychologické poradny, stfediska vychovné péce. V

Bt el ot iy Skoly Sdeme G2 pl prvnim rod ) soufinnost ocbomikd z pedagagic

psychologické poradny nebo stiediska vychovné péce, socidlnich kurétorl, pracovnikl oddéleni péde o dité, nestétniho
tenskitho zalizeni. 2dvavolnickitho zafizeni, kontakiniho cent

Pfi potvrzeném divodném podezieni:

a) Kontaktuje rodice, popf. zakonné zastupce.

V pfipadé negativni reakce rodiéli na sdéleni skutecnosti a v pfipadé, Ze rodie nezafidi pro 2aka dalsi pedi

b) Uvédomi rodice (zakonné zastupce) a sociaini odbor v pfipadé akutniho ohroZeni zdravi po paditi drogy, §. pfi nebezpedi
Z predavkovani a trvalého zdravotniho poskazeni, véetné vzniku navyku hraniciciho s bezprostiednim ohroZenim Zivota.

Upazomi partnery na dalsi postup Skoly.



