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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalarské prace:

Bakalafska prace se zaméFuje na problematiku pacientdl s jaterni cirhézou. ,...Prohldseni...“ v pfedlozené
bakalai'ské praci neobsahuje datum a podpis autorky. Autorka v teoretické Césti uCelné popisuje anatomii
a fyziologii jater, charakterizuje onemocnéni, dale popisuje zajisténi potfeb a edukaci pacienta s timto
onemocnénim. V textu autorka nespravné pouZivd oznaleni HBsAg jako ,,...B-HBsAg...“. Teoretickd cast
je prehledné zpracovéna, ackoliv v nékterych pfipadech jsou slovni spojeni nesrozumitelna Ci neni jasnd
navaznost textu, jako napf. na str. 17 ,...Uloha sestry pfi této diagnostice...” ¢i nespravna formulace
na str. 18 ,...onemocnéni Zlu¢ovych cest pfedevsim primdrni biliérni cirhdza...”, na str. 20 ,sterilizuje
se stfevni obsah antibiotiky” & nepfesna formulace na str. 30 ,,...pfijjem tekutin by mél byt maximdlné
do 1,5 | tekutin a vydej o néco vyssi..” a jiné. Pozitivné hodnotim popis potfeb pacienta Clenény
na kompenzovanou a dekompenzovanou formu jaterni cirhdzy, aviak postradam nékteré dalsi potreby,
jako je napt. pohyb a aktivita a dal3i. Také by bylo pfinosnéjsi podkapitoly 4.1, 4.2 a 4.4 zaméfit konkrétné
pfimo na pacienta stimto onemocnénim. Na str. 27 autorka uvédi, Ze ,Prvni fdzi edukacniho procesu
je pozorovdni“, atkoliv se v prekladu jedna o posouzeni ¢i zhodnoceni.

Autorka si ve vyzkumné &asti zvolila 3 vyzkumné cile prace, kdy cil ¢. 2 byl rozpracovan na 3 dili podcile.
K vyzkumnym cil&im si autorka zvolila celkem 6 vyzkumnych pfedpokladd, avSak neni jasné, z jakého divodu
se autorka zaméfovala na zjistovani informovanosti pacientll pred provedenou edukaci, kdyZ ani jeden
cil se ktomuto nevztahoval. Pozitivné hodnotim vytvofeni edukaéniho standardu, dle kterého edukace
probihala véetné vytvofeni informaéniho materidlu pro pacienty. OvSem edukacni standard a knému
vytvofeny audit neni v nékterych &astech konkrétni. V metodice vyzkumného 3etfeni postradam blizsi
informace o provedené edukaci, zejména kde, kdy, kym a jakym zplsobem edukace probihala. RovnéZ neni
zfejmé, z jakého dlvodu autorka porovnavala dvé skupiny respondentl, které nejsou navic identické.
Z tohoto ddvodu nelze vyvozovat zavéry, Zze informovanost pacienttl se po provedené edukaci zvysila,
jak uvadi napf. na str. 88, 89, 90. Autorka nesplfiuje zikladni poZadavek na pocet respondentd, kdy sice
vyzkumné Setieni probihalo celkem na 30 respondentech, aviak respondenty autorka méla rozdéleny
na vyzkumny vzorek ¢. 1 a 2 po 15 respondentech, tzn. kazdy vyzkumny vzorek ¢inil pouze 15 respondentd
a tyto vzorky byly vyhodnocovany zvldst (pfed edukaci a po edukaci). Z tohoto diivodu nelze vyzkumné
predpoklady ovéFovat pouze 15 respondenty. V metodice vyzkumu postrdddm zminku, Ze vyzkumné Setfeni
té? probihalo po souhlasu samotnych respondent(i. V analyze vyzkumnych dat postrddam vyhodnoceni
pracovist, na kterych vyzkumné Setfeni probihalo. Technikou prace byl zvolen ,,...strukturovany rozhovor...”,
ale jiz je nesrozumitelné tvrzeni napf. na str. 34, Ze ,..ndvratnost strukturovaného rozhovoru byla
100,0 %...“ ¢ina str. 35 ,,...V prvnim vyzkumném vzorku uvedlo 9 (60,0%) respondent(i muZské pohlavi...".
Nékteré polozky v rozhovoru povaZzuji za nevhodné zvolené, jako napf. otdzku €. 3, kdy v kategorii chybi
vy§$i odborné vzdélani, otazku &. 4, kdy chybi kategorie 4 let nebo otdzku €. 6, 7, 8 a 9. Domnivam

se, 7e neni nutné, aby pacienti s diagnostikovanou jaterni cirh6zu museli znat vSechny pficiny i symptomy
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onemocnéni jaterni cirhdzy, protoZe néktefi pacienti tyto symptomy mit nemusi. Otdzka ¢. 16 je téZ
nesrozumitelnd, nevidim piili§ opodstatnéni, aby pacienti znali l1écbu jicnovych varixd, pokud se u nich
v soutasné dobé nevyskytuje &i podobné u otazky &. 17 a daldich. V nékterych tabulkach je chybné uvedena
suma pro relativni ¢etnost. Ovéfeni vyzkumnych predpoklad( probihalo prostfednictvim popisné statistiky.
Podstatny nesoulad shleddvam ve vyzkumnych cilech, vyzkumnych pfedpokladech a vlastnim provedeni
vyzkumu. V diskuzi autorka své zjisténi ¢aste¢né porovnava s jinym autory, oviem nékteré autory uvadi
chybné & necituje primdrni literaturu, jako napf. na str. 90 ,,...Dle Kaspra (12)...“, oviem se jednd o Kaspera.
V diskuzi se opét objevuje porovnavani informovanosti respondentl pfed a po edukaci, ovsem jsou
porovnavény dvé naprosto odli$né skupiny respondentd, a tudiZ nelze tvrdit, Ze informovanost se zvysila.
Nemohu souhlasit stvrzenim na str. 91, Ze ,Pokud bude pacient zdravotnickym persondlem sprdvné
edukovdn, odddli se u pacienti s timto onemocnénim vznik zdravotnich komplikaci spojenych s pokrocilym
stddiem jaterni cirhézy.”

V bakalafské praci neni misty dodriena Metodika zpracovani kvalifikacnich praci (napf. Fadkovani
1,5 bodu, za ¢&islem kapitoly autorka uvadi tec¢ku apod.). Bakaldiskd prace rovnéZ obsahuje celou Fadu
preklepd, napf. na str. 20 ,veliceekonomicky”, ,solive”, na str. 34 ,30respondentistrukturovany”
a na daldich strandch misty chybné pouZiva interpunkéni znaménka. Autorka nékteré zkratky neuvadi
v seznamu zkratek, napt. ,w.”, ,event.”, ,PVK” a dalsi. Misty neni dodrZena jednotnd struktura stylu psani
(nékterd slova jsou psana kurzivou, aviak v dalsi ¢asti jiz kurziva neni pouZita) Ci neni dodrZen pad
ve vétném spojeni. Autorka v nékterych Castech prace, vetné ,Priloha ¢. 14 Informacni materidl”
jednopismenné neslabi¢né predlozky a spojky neoddéluje na novy Fddek. Nékteré bibliografické citace
nejsou zpracovany dle normy CSN ISO 690. Tabulka ¢. 7, 8 a tabulka ¢. 27, 28 obsahuje stejné nazvy poloZky.

Autorka nedodrZela rozsah zpracovani bakalarské prace.

| pfes vy$e uvedené slovni hodnoceni, praci doporucuji k Gstni obhajobé.

Dopliujici otdzky pro obhajobu bakalarské prace:
1) Jaky je rozdil mezi pojmy edukace a informace?
2) Jaky je rozdil mezi pojmy znalost a informovanost?

3) Zjakého diivodu bylo vybrano pracovisté pro provedeni vyzkumu oddéleni Psychiatrie Krajské
nemocnice Liberec, a.s.?

4) Z jakého diivodu doslo k odchyleni vlastniho vyzkumu od zadani bakalafské prace?
5) Jakym zplGsobem probihalo viastni vyzkumné Setfeni?

6) Zjakého dlivodu byla pouzita technika strukturovaného rozhovoru?
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7) Jaké &asti edukaéniho standardu byste zménila?

8) Byli respondenti z predvyzkumu zahrnuti do vlastniho vyzkumného Setfeni?

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace: vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél) dobie

Doporutuji / nedeperuéuji’ bakalaiskou praci k obhajobé.

Dne: 12. 8. 2016

Podpis oponenta prace

“Vyhovujici podtrhnéte
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