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K zadání diplomové práce a povaze úkolu

Diplomant využil možnosti volby vlastního tématu pro svoji práci a zpracoval návrh na téma 

„Maratea – komunitní centrum“. 
Jeho úkolem bylo navrhnout nové využití ladem ležící průmyslové plochy ve svém rodném městě na jihu Itálie.
K průběhu práce

Diplomant pracoval na projektu samostatně, s velkým nasazením a odevzdal práci ve stanoveném termínu. Vlastnímu návrhu předcházely opakované návštěvy města Maratea, diskuse s místními činiteli, získání potřebných podkladů k řešenému místu, jeho dokumentace a studium doplňujících informací. 

Komentář k řešení

Maratea je malé přímořské město v italském regionu Basilicata na břehu Tyrhénského moře. Je turisticky atraktivní díky své historii, kultuře, zeměpisné poloze, scénickému okolí a zejména kvůli svému pobřeží s plážemi. Je nejnavštěvovanější oblastí celého regionu. Turismus tvoří základ ekonomiky města. V sezóně je ve městě pořádána řada kulturních akcí jako Marajazz, Marateatro, Maratea Musica Festival a ‘Premio Caseus’ – soutěž restauratérů orientovaných na podávání sýra.
Autorovou odpovědí na problémy města, které dobře zná a na specifické kvality místa, které má pro svůj návrh k dispozici je vybudování komplexu zařízení komunitního centra. Jeho stavební program je sestaven většinou z funkcí, podporujících společenský život nejen místních obyvatel, ale také sezónních návštěvníků města. 
Předmětem diplomantova zájmu je území uvnitř města, které v minulosti sloužilo průmyslovým účelům. Stávající tovární objekt je v návrhu zcela odstraněn a nahrazen novou stavební strukturou, sestávající z několika částí. Atraktivita tohoto místa je zřejmá z fotografické dokumentace.

Základem stavebního zásahu je podzemní parkoviště pro cca 140 aut. To tvoří podnož pro jednotlivé objekty komunitního centra. Parkoviště má sloužit nejen uživatelům centra, ale odlehčit  i přetíženou dopravní situaci ve městě.

Šest nadzemních objektů komunitního centra vymezuje centrální prostor malého náměstí. Středoevropan by v tomto místě očekával antickou agoru. Místo ní ale nacházíme velmi rigidně komponovaný parčík se dvěma východy z podzemních garáží. Ocenil bych uvolněnější řešení a flexibilnější využitelnost tohoto prostranství, použitelného pro různé druhy aktivit pod otevřeným nebem.
Kulturní centrum nabízí především rozsáhlé volné plochy pro foyer a výstavy a malý sál ve 2.NP. Je kupodivu doplněno o hernu a logicky naopak o dva bary. Proporce mezi malým sálem a velkým foyer je překvapivá. Počítá zřejmě s čilým společenským životem.

Fitness centrum kombinuje některé sportovní aktivity. I zde je pamatováno na odpočinkovou krytou logii a dva bary.
Divadlo pro cca 200 osob je svou velikostí příjemné a uměřené místu. Jeho velmi jednoduchý a malý sál s minimálním zázemím pro účinkující je ovšem jen omezeně využitelný. Kromě velmi drobných divadelní produkcí se zde dají očekávat přednášky a komorní hudební vystoupení. Postrádám samostatný vchod pro účinkující z foyer do šaten a širší prostor před záchody pro diváky. Stoupajícímu hledišti neodpovídá poloha vstupů do sálu, které navazují na stejnou úroveň foyer. V daném klimatu může být problematická i rozsáhle prosklená západní fasáda foyer.
Konzultační centrum je ve své podstatě malá kancelářská budova s výrazně dimenzovanými plochami pro návštěvníky. Její funkce a využití není z návrhu blíže zřejmá a měla by být objasněna při obhajobě práce.

Multikino se čtyřmi malými sály po cca 60 místech má poněkud zbytečně dimenzované záchody. Nejasný je pro mne i účel bloku kanceláří v přízemí.

Venkovní scéna v severozápadním rohu komunitního centra vhodně doplňuje nabídku jeho funkcí. Pro posouzení jejích skutečných kvalit ovšem chybí příslušný řez. Kritický je zejména blok šaten pod jevištěm, který by měl být zřejmě výrazně zapuštěn pod úroveň dolní části hlediště.
Z obrazové dokumentace v průvodní zprávě je zřejmé drobné měřítko budov ve městě. Objekt staré továrny se jim dramaticky vymyká a je proto pochopitelné, že se autor snaží, vcelku úspěšně, navázat na standardní měřítko města. Fasády všech budov komplexu promlouvají jazykem italské moderny čtyřicátých či padesátých let dvacátého století. Tento v podstatě konzervativní výraz má ale dobrou naději uspět v daném prostředí.

Překvapuje mne, jak málo návrh počítá s vegetací. To je ale asi vysvětlitelné místním klimatem a tradicí. 
Obsah a rozsah odevzdaného elaborátu

Průvodní zpráva krátce rekapituluje stav řešeného místa a autorův záměr s ním. Stručně charakterizuje jednotlivé části navrhovaného komplexu komunitního centra.
Práce je uvedena soustavou mapových vyobrazení, usnadňujících pochopení polohy města Maratea, topografie jeho blízkého okolí i vlastního místa. Série fotografií umožňuje ocenit jeho scénické kvality i měřítko a charakter města.Na trojrozměrných mapových záběrech je názorně vidět poloha řešeného místa a jeho potenciál pro město Je zde zřetelná i působivá scénická kulisa okolních hor.

Dokumentární a analytická část práce je obsáhle zpracována. Dokládá nejen fyzické parametry místa, ale i charakter využití okolních budov. Podrobně vysvětluje klasifikaci hlavních typologických kategorií, s nimiž operuje.

Půdorysy jednotlivých budov jsou sice detailně zpracovány, chybějící popis jednotlivých místností ovšem ztěžuje srozumitelnost návrhu. Do jisté míry je ale kompenzován zakresleným vnitřním vybavením.
Dvě exteriérové a dvě interiérové vizualizace sice splňují minimální požadavky zadání diplomové práce, nestačí ale pro posouzení takto členitého návrhu. 
Není doložena technická zpráva, upřesňující zejména konstrukční řešení. Vzhledem k jednoduchosti navržených stavebních objektů může být ale tato skutečnost kompenzována vysvětlením při obhajobě.
Hodnocení

Je dobré si povšimnout, že jak při sestavování stavebního programu, tak při jeho architektonickém konkretizování se diplomant snaží formovat městské, nikoliv turistické prostředí. V tom vidím hlavní kvalitu jeho návrhu, vyznívajícího celkově civilně a neagresivně. Pro svoji mediteránní architekturu používá vcelku jednoduché tvary a materiály. Kladem návrhu je jeho urbanistická koncepce, odrážející drobné měřítko města Maratea a vycházející z antických tradic mediteránních měst. Vzniklá členitost komplexu komunitního centra je příjemná. Jednoúčelové drobné stavby jsou uměřenou odpovědí na daný úkol. Jejich náplň odpovídá očekávatelným potřebám malého jihoitalského města. Detailní návrhy a formální podoby jednotlivých objektů jistě snesou diskusi a mohly by být dále zlepšovány. To ale pro mne nemění základní význam a úspěšnost předložené práce. Uvědomuji si zároveň svůj handicap daný nedostatečnou znalostí místních kulturních podmínek a tradic.
Diplomovou práci Giuseppe Lacanny proto přijímám k obhajobě. Přes drobné výhrady k dílčím částem práce navrhuji její ohodnocení známkou

velmi dobře 
V Liberci 12.6.2010
prof.ing.arch.akad.arch. Jiří Suchomel
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