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OPONENTNI POSUDEK ZAVERECNE KVALIFIKACNI PRACE

Autor zavérecné prace: Bc. David Muller

Nazev prace: Paralelizace nastroje pro pocitatovou podporu analyzy citlivosti modelQ

Oponent prace Ing. Miloslav Nechyba
Pracovisté oponenta GEO-TOOLS, z.s.

A. Kvalita abstraktu, klicova slova odpovidaji naplni prace . . . . . . Vyborné minus (1-)
B. Rozsah a zpracovanirederSe . . ... ... ... ......... Dobre (3)

C. Redeni prace po teoretické strance . . . . . . ... ... .... Velmi dobfe minus (2-)
D. Vhodnost, pfiméfenost pouZité metodiky . . . . . . ... ... .. Vyborné (1)

E. Urovei zpracovani vysledkl a diskuse . . . . . . ... ..... Velmi dobfe (2)

F. Vlastni pfinos k feSené problematice . . . .. .. ... .. ... \/yborné (1)

G. Formulace zavéruprace . . .. .. .. ... ... ... ..... Velmi dobfe (2)

H. Splnéni zadani (cill)prace . . . . . . .. ... ... ... ..... Spinéno

|. Skladba, spravnost a uplnost citaci literamich udaju . . . . . . . VVelmi dobfe (2)

J. Typograficka a jazykova uroven (vé. pravopisu) . . . . . .. ... Velmi dobfe (2)

K. Formalni ndlezitostiprace . . . ... .. ... .. ... ..... Vyborné minus (1-)

(struktura textu, fazeni kapitol, prehlednost ilustraci)

Komentare ¢i pripominky:

Pozitivné hodnotim praktickou ast prace, zejména vlastni piinos (navrh a vyvoj SW néastroje), i samotny
vybér tématu a postup feSeni problematiky. Hodnoceni vy$e uvedeného je zohlednéno v éastech "D" a
IIFDI.

Slab&i uroven zpracovani teoretické Casti, zejména z pohledu popisu souasného aktualniho stavu
problematiky (reSerSe &i pruzkum trhu). Hodnoceni vy$e uvedeného je zohlednéno v &astech "B" a "C".

...pokracuje na strané 2
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Celkové zhodnoceni:

Celkové hodnotim praci velmi dobfe. Jedna se o aktualni a potrebné téma, autor prace zvolit vhodny
postup feseni problematiky jak pfi navrhu fedeni, tak i vyvoji a testovani. Prace klade vétsi duraz na
praktickou ¢ast, na detailni popis nastroju, postupl a vysledki. Oproti tomu v teoretické ¢asti jsou
popsany nékteré ¢asti pouze velmi okrajové. Bylo by vhodné popsat detailngji aktualni stav problematiky
paralelizace, pfistupl, pouzitych feseni, dostupnych nastroju, at jiz ve formé resersi védeckych publikaci,
nebo i napf. pruzkumem aktualné pouzivanych fedeni pro tuto problematiku. O této problematice by se
mohl autor zminit béhem obhajoby diplomého prace.

Z pohledu zpracovani textu je evidentni, Ze autor vénoval vétsi diraz na vlastni fyzickou praci (vyvoj,
implementace, testovani) nez na samotny popis a interpretaci vysledkd.

Otazky k obhajobé:

Jaké dalsi pfistupy paralelizace pro feeni vageho problému jsou k dispozici? Srovnejte jejich naro¢nost
a pouzitelnost s vami zvolenym feSenim.

Celkova klasifikace:

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporucuji k obhajobé

Navrhuji tuto praci klasifikovat stupném Velmi dobie (2)

V Zdibech
dne 2.6.2016

Podpisem soucasné potvrzuji, Ze nejsem v Zzadném osobnim vztahu k autorovi prace
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