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Uhlíková vákna na bázi ligninu s obsahem katalytických nanočástic
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V případě studenta Filipa Komerse došlo z důvodu neobhájení diplomové práce k jejímu výraznému 
přepracování, a to zejména praktické části. Práce byla doplněna značnou část experimentů a analytických 
metod. Hlavní rozdíl oproti předchozí práci je v úspěšné karbonizaci, díky níž bylo možné provést několik 
analytických měření vyrobených vrstev a studovat procesy při tepelné úpravě ligninových vláken. Díky úspěšné 
karbonizaci bylo možné přepracovat morfologickou analýzu a porovnat vliv tepelné degradace na průměry 
vláken. Dále byla prokázána přítomnost katalytických nanočástic a preliminární testování jejich oxidačně 
redukční účinnosti pomocí cyklické voltametrie. Tato práce je výrazným milníkem pro celou řadu měření a 
charakterizací vyrobených vrstev, které budou v nejbližší době následovat. 
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Student prokázal schopnost samostatné práce a vzhledem k výše zmíněným komentářům doporučuji práci k 
obhajobě.  

 Navrhněte pokračování výzkumných prací, které by mohli vést k úspěšnému použití tohoto materiálu v praxi. 

84

Míru shody 84% vykazovala práce pouze s předchozí neobhájenou prací studenta. Tato shoda je oproti nově 
odevzdané tak veliká proto, že došlo k přepracování zejména praktické části, kde se vyskytuje výrazně méně 
textu ve srovnání s částí teoretickou. Teoretická část zůstala bez významných změn totožná s předchozí.     
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