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Oponentni posudek na bakalarskou praci

Autor/ka BP:
Studijni obor:
Nazev prace:
Vedouci prace:
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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zékladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci prace
patii¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliiovany.

Prace spliuje clle zadanl.

Studujlci vyuzivé a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pi'edmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postup.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V préaci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V préci jsou formulovany jasné zaveéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.

B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrZuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta&né podlozeny.

C. pfinos prace
Tvarci pistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuZiti pro praxi
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Bakalai'ska prace Terezy Cingelové "Kvalita Zivota v okrese Ceska Lipa. Holisticky pristup"
ma 59 stran a 14 stran pfiloh. Cil prace byl formulovan jako "Holistické hodnoceni kvality
Zivota podle dotaznikového $etfeni a sekundarnich dat v okrese Ceska Lipa. Analyza a
explanace vysledkl." Autorka zpracovala kvalitu Zivota ve zvoleném okrese celostné, tj. jeji
subjektivni i odbjektivni dimenzi. Tenhle pfistup je ve svétové literature ojedinély, snaha
uchopit a analyzovat kvalitu Zivota holisticky si zaslouzi uznani. V praci je formulovano 14
hypotéz, co souvisi s poctem okruht subjektivni dimenze

Prace ma nékteré nedostatky, formalni i obsahové. Zarazeni slovniku pojmu na za¢atku
prace je pozitivem, vysvétleni nékterych pojmu ma ale nedostatky. Podkapitola 3.4 méla byt
zarazena na konci kapitoly 3. Tabulky v &asti 3. 4 nemaji stejnou strukturu. Autoréino tvrzeni
o absenci dostupnych praci se stejnym nebo podobnym tématem neni korektni, v roce 2013
byly na katedfe geografie obhajeny dvé bakalaiské prace o subjektivni kvalité Zivota. Mapa
na str. 53 méla byt oznacena jako obr. 1. Nedostatkem prace je &islovani okres( v tab. A

v pfiloze. Kdyz dva okresy dosahly stejnou hodnotu a na zakladé toho jim autorka pfidélila
stejné poradi, napf. 12, dal$i okres nemulze mit poradi 13. Vysledkem tohoto autorc¢ina
postupu je chybny tdaj o po&tu okresti CR, ktery neni 68 ale 77. V pouzité literature jsou
chyby u nékterych autor.

Pozitivem prace je jeji aplikaéni ¢ast, a to pfedevsim zjisténa data vychazejici z poctu
vyplnénych dotaznikl - 100 - kterymi autorka zjistovala subjektivni spokojenost obyvatel
okresu Ceska Lipa s jejich Zivotem.

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobre

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):

1. V praci na str. 31 v €asti 3. 4 Syntéza poznatku uvadite vétu "Z kvantifikace vyplyva, ze
primérna hodnota kvality Zivota v okrese Ceska Lipa je 7,42." Kde je uvedena ta kvaltifikca ?

2.V &asti 4 na str. 48 hodnotite okresy s hodnotou nad 7,83 a pod 5,45. Pro¢ jste zvolila
tyhle hodnoty jako kriteria?

3.V €em spociva prakticky pfinos vasi bakalaiské prace ? Komu jsou uréeny vami ziskané
poznatky? e

Datum: 25.5.2015 Podpis:




