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Cilem bakalaiské prace bylo provést reSersi na téma porovitost textilii.
Méla byt zvolena jedna z matematickych metod k vyjadieni poérovitosti sady
textilif, u které jsou znamy konstrukcni parametry. Pro tuto sadu textilii
méla byt nasledné stanovena pérovitost metodou obrazoveé analyzy.
Ziskané vysledky vypoctu pomoci matematické metody a obrazovou
analyzou mély byt vyhodnoceny, porovnany a mél byt diskutovan vliv
konstrukénich parametrl na porovitost textilif.

Bakalaf'ska prace je rozdélena do nékolika ¢asti. Po tivodu jsou jednotlivé
kapitoly vénovany zaplnéni, zakryti a pérovitosti. Velmi stru¢né je popsan
princip obrazové analyzy, po kterém nasleduje experimentdln{ Cast
s vyhodnocenim ziskanych vysledki a zavérem prace.

Uvodni ¢ast prace je zpracovéna velice stru¢né a mohlo ji byt vénovano vice
pozornosti.

Rederéni ¢ast prace ma velké nedostatky ve svém zpracovani z hlediska
kombinace literatur, celé kapitoly cituji jeden zdroj literatury, velka Cast
odstavcl a ¢asti kapitol jsou doslovné prevzaty z citované literatury.
Student neprojevil schopnost zpracovat vice zdroja literatury. V praci
postradam seznam pouzitych zkratek a symbold, u nékterych vzorcl jsou
vysvétleny vSechny symboly, u jinych jen &ast, v nékolika pripadech se
opakuji stejné symboly, nékde vysvétleni symbolu zcela chybi. V resersni
¢asti jsou napfiklad tyto konkrétni nedostatky:

e Cel4 kapitola 2 Zaplnéni vrozsahu cca 7 stran je citovana zjedné
literatury. Pfi citaci textu se objevuji nedostatky napi: po ptrevzeti a
ipravé obrazku neni opraven text tak, aby odpovidal upravenému
obrazku (obr. 2 - plosky vlaken v fezu jsou zakresleny barevné,
v textu je viak uvedeno, Ze jsou vysrafovane).

o U kapitoly 3.3 Stupei zakryti tkaniny bych uvitala vice vysvétlujiciho
textu, asi nedopatienim zde chybi rovnice nasledujici po rovnici ¢. 19.
Obdobna situace je v pifpadé rovnic 31 a 32, zde by bylo vhodné
vysvétleni souvislosti vzorct 31 a 32, kdy jeden se tyka tkanin a
druhy patrné pletenin. Zde jsem se jako ¢tenaf neorientovala.



e Kapitola 4.3.2 Stanoveni pérovitosti na zakladé modelu je doslovné
terpana z literatury & 6 -Halasova A, i piesto, Ze z Casti prejima jiz
citovany text, ktery je taktéz zdrojem literatury této prace.

Experimentalni ¢ast prace je velice stru¢na a mélo ji byt vénovano vice
prostoru.

Tabulky s diléimi vysledky vypottd neodpovidaji vysokosSkolské trovni
zpracovani, nejsou prehledné, ¢tendi se musi casto dovtipit souvislosti.
V uvedenych vzorcich jsou odlisné symboly neZ v tabulkach s vysledky
(strana 41 - vypocet zakryti), jednotky jsou uvadény pouze v popisu pod
tabulkou, coZ je nestandardni. Orientace mezi daty v tabulkach a grafy je
$patna, coz je dano nepiehlednosti tabulek.

Pfi popisu parametrii tkanin jsou v pifloze odlisné jednotky, nez jednotky
v grafech, ¢tenaf tak musi provadét prevod jednotek, a je nucen neustale
listovat mezi p¥ilohou a zpracovanim dat, aby dohledaval data, o ktera se
vyhodnocenf opira.

Samotna diskuze ziskanych vysledkii je nedostatetna. Chybi slovni
hodnoceni vlivu konstrukénich parametri napt. procentudlnim vyjadienim
souvislosti mezi snizenim dostavy a zvySenim poérovitosti. Kromé
porovnani matematického modelu zakryti s metodou obrazové analyzy,
mobhl byt vice diskutovan vliv priméru niti ¢i jemnosti.

S ohledem na rychlost a jednoduchost méfeni na obrazové analyze mohl byt
také vyhodnocen vliv vazby.

Bylo by vhodné uvést podrobnéjsi navrh a realizaci experimentu, aby bylo
jasné, jak byla minimalizovana subjektivita nastaveni osvétleni vzorku a
prahovani snimkd, o niZ se student zmifiuje v zavéru prace.

Bakalaf'ska prace studenta Lednického je zpracovana nedostatecné, proto ji
nedoporucuji k obhajob&, a na zakladé pripominek ji doporucuji
piepracovat.

Bakalatrskou praci hodnotim klasifika¢nim stupném:
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