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A. Obsahova

V préci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplhovany.

Prace spinuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.
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Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupd.
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Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.
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V préci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.
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V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.,
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplisob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.
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Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.
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Text je soudrZny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

OX O X
0

NN
OO0

C. Piinos prace”

D. Posouzeni ptivodnosti textu
Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): %

Slovni hodnoceni vyznamu zjisténé shody:
Nebyla zjisténa vyznamna shoda

Slovni hodnoceni prace:

Diplomova prace se vénuje osobnosti a dilu architekta Josipa Ple€nika s pfihlédnutim k jeho
plsobeni v Ceskoslovensku. Prace je pedlivé rozvrzena, dobfe strukturovana a jeji jednotlivé
¢asti na sebe logicky navazuji. Je rozdélena do Ctyr hlavnich kapitol, pfiéemz prvni kapitola
vénovana historickému pozadi tvorby architekta trpi pfiliSnou popisnosti, pfehnanym
mnozstvim statistickych Udajl, zjednodusenimi i jistymi faktickymi nesrovnalostmi. Dal$i ¢asti
prace jsou vcelku pfinosné; je nutno ocenit, Ze student pfistupoval k praci velmi zodpovédné
a pedlivé prostudoval témér vSechny dostupné relevantni zdroje. Za jisty nedostatek v praci

e




s literaturou lze oznacit pouze znaénou zavislost na textu Damjana PrelovSeka, z néhoz jsou
pfejimany celé pasaze. Naopak pfinosem prace je kvalitni obrazova pfiloha, ktera vhodné
dopliuje text a slovnik méné znamych odbornych architektonickych terminl, které jsou
v praci pouzity.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobfe

Naméty pro obhajobu:

H ¥4
Datum:  07.05.2019 Podpis: VA

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Hodnoceni DP vedoucim préce, verze 1/2016.



R

TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Falulta pFirodovédné-humanitni
a pedagogicks |

Oponentni posudek diplomové prace

Autor/ka DP: Bc. Adam Cervenka
Nazev prace: Architekt Josip Pleénik a jeho puisobeni v Ceskoslovensku
Oponent/ka: prof. PhDr. Bohumil Nuska, CSc.
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A. Obsahova

V préaci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patfiéné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliovany.

[

Prace spinuje cile zadani.

X

Studujici vyuZiva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmet, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupil.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V préci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.
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V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym ciliim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

O X

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podlozeny.

C. Piinos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Podavana prace je kompendiem autorovi dostupnych informaci z relevantni literatury a
z pramen, struktura je logicky ¢lenéna a doprovodny aparat odpovida odbornym- uzancim.
To se tyka i seznamu pouzité literatury a elektronickych zdroji informaci a seznamu pfiloh.
Obrazova pfiloha i vyobrazeni v textu jsou voleny promyslené&, svym vyznamem i mnozZstvim
jsou tmérné textu a vhodné doplniuji jeho obsahovou stranku. Slovnik pouzivanych pojmu by
bylo moZné doplnit jesté dalsimi, v textu pouzitymi odbornymi terminy, je otazkou, zda se
uvadény material tyka nez ,archeologie” (str. 10), byt minéno z hlediska architektury, spise
,déjin architektury“ obecné. Lze mit i uréité pfipominky k jazykové strance podavané prace,
nikoliv snad k jeji gramatické podobé, pfitemz se jedna pouze o nékolik nepodstatnych pre-
klept, ale namitky se mohou tykat roviny stylistické. Na fadé mist autor prokazuje znacnou
stylistickou neobratnost, ktera misty zabihd aZ do znejasnéni presného smyslu sdélovanych
fakt. Sioh podani je pfitom plynuly a formulace nejsou zatizeny nadbyteénymi prvky.




