Hodnoceni vedouciho diplomové prace

Pi{jmeni a jméno fesitele:  Be. Michaela Svanéarova, DiS.
Nazev diplomové prace: ~ Analyza tepelnych ztrat odévii za podminek
proudéni vzduchu

Cilem diplomové prace bylo analyzovat tepelné ztraty odévl za simulace redlného pohybu
¢lovéka v podobé chiize a porovnat je vici tepeln¢€ izolacnim vlastnostem v klidovém stavu.

V reserSni Casti autorka objasiiuje zékladni pojmy souvisejici s feSenym tématem. Popisuje
jednotlivé slozky komfortu, dale se v praci zaméfuje na tepelnou pohodu, kde popisuje
faktory, které jej ovliviiuji a jednotlivé moznosti jeho hodnoceni. Nejpodrobnéji se pak
autorka zabyva popisem a moznostmi hodnoceni pomoci tepelnych figurin. V nékterych
Castech prace miize mit Ctendf pocit, ze jsou az pfili§ podrobné a nékteré informace se
zaméfenim prace souviseji pouze vzdalené. Autorka ke zpracovani reSerSe vyuzila velkého
mnozstvi dostupné literatury a v§echny zdroje peclivé cituje.

Experimentalni ¢ast 1ze rozdélit na tii jednotlivé celky - ptipravu vzorki, samotné méteni a na
zavér vyhodnoceni experimentu. V prvni fadé bylo tieba ptipravit vzorky pro méfeni.
dopliikovy experiment, Spatn¢ padnouci odév rusi funkénost vrstveni odévil a tepelné ztraty
jsou tak Gplné na jiné Grovni. Provedené méfeni je pak zavadégjici. Je tedy nutné piipravnou
¢ast nezanedbat a prikladat ji velkou peclivost, jak autorka upozormuje a také sama dodrzuje.
Nasledné byl navrzen a proveden experiment pro porovnani tepelné izola¢nich vlastnosti
a vytvofeni zavislosti s dalSimi souvisejicimi vlastnostmi. Tento probihal jednak na méfticich
zatizenich C-Therm (tepeln¢ izola¢ni vlastnosti), tloustkoméru, FX3300 (prodysnost) jednak
na tepelné figuriné za statickych podminek — v klidu bez pohybu, a poté pii chizi.
V poslednim kroku byly porovnavany naméfené hodnoty tepelné izolacnich vlastnosti,
analyzovany ztraty zpiisobené pohybem a tim padem proudicim okolnim vzduchem.
Studentka dale popisuje miru ovlivnéni i dal§imi souvisejicimi vlastnostmi.

Piedkladana prace je po formalni strance zpracovana peclivé. Jednotlivé kapitoly logicky
navazuji a utvafeji tak komplexni publikaci zabyvajici se danym problémem. Vyjadfovani
autorky je srozumitelné a na odpovidajici odborné urovni. Je ziejmé, Ze autorka pomeérné
dobie pronikla do studované problematiky.

I pfes velkou autor¢inu peclivost vSak v praci nalezneme vice ¢i méné drobné nedostatky jako
jsou casto chybéjici odkazy na tabulky a obrazky, ¢imz je v n€kterych ¢astech mirn€ narusena
kontinuita ¢teného textu. Nékteré obrazky nejsou v pfili§ dobré kvalit¢ a k nazornosti by
velmi piispély napiiklad jednoduché popisky (napi. u obrazku ¢. 21 - 27). V kapitolach 6 a 7
by myslim ¢tenaf uvital pro lepsi pfedstavivost alespoi jeden ilustracni obrazek. Nekteré ¢asti
prace by se mohly cCtenafi jevit jako az pfiliS podrobné (zejména v reSerSni Casti).
S pribyvajicimi strankami je mozné potkat i vét§i mnozstvi preklept ¢i slov, které podlehly
automatickym opravam. Tyto rovnéZz snizuji kvalitu celé prace.



Otazky k obhajobé:

1. V kapitole 6 uvadite déleni aerodynamickych tunelti podle rychlosti protékajiciho
vzduchu. Které z téchto tunelti si myslite, Ze by byly vhodné pro testovani odévi
a pii jakych rychlostech vzduchu by mélo testovani vyznam vzhledem K jejich
pouzivani?

2. Vzorky odévil pro experimentalni ¢ast byly vyrobeny z funk¢énich materialti. U vzorku
&.1 (str. 59 — 60) je uvedeno, Ze se jedna o material Thermo Cool™ Soft Tech fresh,
ktery ,,upravuje potieby termoregulace téla a podle potieb a podminek télo ochlazuje
nebo naopak teplotu vyrovnava“. Na jakém principu je tato funkce zalozena? Je tieba
tento material oSetfovat specialnim zptisobem, aby nebyly tyto vlastnosti poruseny?

3. 'V praci jsou pro experiment pouzity syntetické materialy. Pokud byste méla pro stejny
ucel pouziti tyto materialy nahradit pfirodnimi, jaké by to byly?

Konstatuji, Zze piedlozena diplomova prace splituje v§echny body zadani. Celd diplomova
prace je na urovni, kterd odpovida standardu diplomové prace a spliiuje pozadavky pro
udéleni odpovidajiciho akademického titulu. Diplomova prace byla kontrolovdna systémem
IS/STAG a nebyly nalezeny vyznamné stopy plagiatorstvi. Studentka tedy neporusuje pravni
ptredpisy upravujici ochranu dusevniho vlastnictvi (§31 zakona ¢.121/2000 Sb.).

Vzhledem k vy$e zminénému posudku praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji znamkou

,»velmi dobre“.

V Liberci 23. 5. 2021 Ing. Eva Hercikova



