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Téma hodnocené prace: Méfeni tepelné-izolaénich vlastnosti odévi

Cil a struktura prace

V tvodu prace byly struéné popsany tepelné — izolaéni viastnosti odévii nasledované komen-
tovanym prehledem pouzivanych metod hodnoceni tepelné vodivosti, tepelného odporu a tepelné
jimavosti textilii. Hlavnim cilem prace pak bylo proméfit hodnoty tepelné vodivosti a tepeiné jimavosti 9
Upletd z rliznych materiald o plogné hmotnosti 180-360 g/m? pfi teplotach - 45°C az 60°C pomoci nové
instalovaného piistroje zaloZeného na vyhodnoceni $ifeni tepelného impulzu v méfeném materialu.

Pripominky k praci
Obecné: reSersni &ast prace je pfili§ rozsahla vzhledem k celkovému rozsahu prace. Teoreticka
Cast prace je podcenéna — chybi napf. analyza funkce pistroje C-Therm, ktery je zakladem préace.

Stranka:

17/ uprostied: bilance tepel je nejasna a nepfesna. Co znamena vyraz ,pievod‘?

18, rov. (1): v rovnici chybi snizeni metabolického vykonu o vykon pracovni (fyzikalni), ktery neni tfeba
odvadét do okoli jako ztratu.

21/ rov. (4) je citovana Spatné. Pokud Q, zna&i mérny tepelny tok, pak se jiz rovnice nesmi nésobit
plochou.

21/ rov. (4) je opét $patné. Rozdily teplot mély byt ve velkych zavorkach.

23/ rov. (6) je uvedena nespravné, po neni tlak okolniho vzduchu.

43/ obr. 11: Citovana simulace potniho impulsu bez uvedeni pfislusnych konkrétnich vihkosti textilie
nema Zadny védecky vyznam. O viivu vihkosti na tepelnou vodivost textilie existuje nékolik publiko-
vanych plvodnich praci vypracovanych na Katedfe hodnoceni textilii FT. Tyto prace mély byt citovany,
pokud v dalsi &asti prace je popsan podobné zaméreny vyzkum.

67-83: V diagramech 4 — 19 na t&chto stankach chybi informace o velikostech varia&niho souinitele CV
vsech naméfenych hodnot. Pozitivné Ize hodnotit vysoky poéet provedenych méfeni, ale bez znalosti CV
nelze vyhodnotit Groveri reprodukovatelnosti méfeni pomoci pfistroje C-Term.Tento pfistroj m& mnoho
vyhod, jeho jedinou resp. hlavni nevyhodou je znagna zavisiost naméfenych hodnot na dokonalosti
pestupu tepla mezi sondou a méfenym vzorkem.?

Prilohy1 a 2: Zavislosti naméfenych parametrii mély byt proloZeny regresnimi kiivkami a presnost
nahrazeni méla byt charakterizovana korelagnimi souginiteli.

Otézky: Jaké byly zjisténé typické hodnoty var. souéinitele? Jak zavisi naméfené hodnoty tepel. vodivosti
a tepel. jimavosti na pfitlaku sondy?

Hodnoceni formalni stranky diplomové prace véetné pfiloh

Vtextu se ob&as vyskytuji téZkopadné formulace jako ,...vykazuje nejvyssi hodnotu tepelné
vodivosti, coZ znamen4, ze jde o nejlepsi vodivy material“.

Formalni stranka préce je dobra. Prace je vhodné &lenéna, pomémé &etné obrazky, tabulky a
diagramy jsou prehledné a logicky sestavené. Rozsah prace (poget stranek) odpovida zadani. V pfiloze
jsou vsak uvedeny pouze 2 diagramy. Tabulky v8ech namé&fenych dat bohuzel chybi.

Je nutno zddraznit, Ze prace byla z hlediska velkého rozsahu provedenych experimentl a
celkové doby potiebné k obsluze klimatizované komory velmi narotna a také vyZadovala ze strany
studentky dokonalé zviddnuti nové méfici metody a mnoho &asu pro zpracovani vysledki.

Celkové proto diplomova prace Bc. M. Sutakové spliiuje zadani prace na dobré drovni.
Teoreticka ¢ast méla byt lépe zpracovana, avdak vzhledem k obtiZnosti zadani, rozsahu
experimentalnich praci a originalité dosaZenych vysledki hodnotim prediozenou diplomovou praci
stupném
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20.5.2011 Prof. IAg”Lubo$ Hes, DrSc.
~



