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A. Obsahova
V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace & D D D
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.
Prace splfiuje cile zadani. I:I & D D
Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu. g D D D
Prace ma vymezen predmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postupdl. D & D D
Vystupy vyzkumnych ¢asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich %
diskutovano. D D D
V praci je vyuzZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy. & D D D
V praci jsou formulovany jasné zaveéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cillim. IE D D D
B. Formalni
Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplsob citaci D K D D
v ramci préace, je typograficky jednotna. =
Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. D D D
VAN
Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny. g D |___| D
C. P¥inos prace” X OlO!l O

Slovni hodnoceni prace:

PredloZzena diplomova prace se vénuje tématu socialné vyloucenych lokalit, coz je téma,
které v regionech s jejich &ast&j§im vyskytem, kam okres Ceska Lipa bezesporu patfi, miize
silné rezonovat a budit rizné vasné. Autorka v praci nejprve téma rozebira vrozsahlé
teoretické Casti, nasledné vytvafi navrh aktivit do vyuky, kde téma popularni formou
vysvétluje.

Teoreticka ¢ast prace ma zhruba 40 stran a zkoumané téma popisuje z mnoha hledisek.
Ocenuji navic, Ze néktera okrajovéjsi témata, ackoli jim neni vénovan prili§ velky rozsah,
jsou fundované prezentovana. Text reSerSe je vécny, komplexni a dobfe strukturovany. Za
nadbytecnou povaZuji pouze fyzickogeografickou charakteristiku Uzemi v€etné geologické

mapy.




Prakticka ¢ast ma rozsah sedmi stran, plus dal$ich devét v pfilohach. Ackoli samotny navrh
aktivit ma nejspi$ autorka promysleny (bylo by vhodné prezentovat u obhajoby), v praci by si
zaslouZil podrobnéjSi vysvétleni a urcity navod pro ucitele, ktery by aktivity realizoval.
Zejména u tématu, které se miZe jednodusSe zvrhnout (obyvatelé socialné vylou¢enych
lokalit byvaji majoritni spolecnosti pausalné odsuzovani, néktefi Zaci ve vyuce radi prezentuji
své radikalni nazory), by bylo tfeba ucitele 1épe smérfovat, poukazat na potencialni rizika
programu apod.

Po obsahové strance je az na vySe zminéné nedostatky prace na dobré urovni, stylisticky je
text v pofadku, nicméné po strance formalni by bylo tfeba fady zlepSeni. Prace ma
nejednotné formatovani okrajd, kapitoly nejsou &islovany, v textu zbyva fada reliktd po dfive
provedenych zménach (komenare, sledovani zmén). Formalni stranka tak zbyteéné kazi
obsahové dobrou praci.

Celkové je prace na poZzadované urovni a spliuje poZadavky na ni kladené.

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobre

Naméty pro obhajobu:
1. Jak by mél vypadat vysledny lapbook? MliZete tuto aktivitu blize vysvétlit?
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*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Ononentni bosudek DP. verze 1/2016.



