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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.

V prubéhu zpracovani tématu studujici pracoval/a v souc€innosti
s vedoucim/vedouci prace.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace

Tvaréi pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi.
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

V pfedloZené préaci si studenka Hofejsi vytkla za cil zjistit pohybovou aktivnost 2aka 3. roéniku ZS
béhem jejich pobytu ve Skole, pfedlozit navrhy didaktickych her podporujicich u€eni a pohybovou ak-
tivnost déti a tyto navrhy ovéfit v praxi. PFihlédneme-li ke zdravotnim dopadim hypokineze na détsky
organismus, jedna se o aktualni téma.

Prace je logicky rozdélena do 9 kapitol, kdy 8. kapitola je pfehled literaarnich zdroju a 9. jsou pfilohy.
V kapitole Teoreticka vychodiska shrnula diplomantka poznatky vztahujici se k diplomovému ukolu a
prokazala schopnost pracovat s odbornou literaturou. Cile prace a ukoly z nich vyplyvajici jsou stano-
veny dobfe a byly Uspésné spinény. To doklada 5. kapitola obsahujici rozbor vysledku a 6. kap. -
Shornik her. Za pfinosné povazuji to, Zze sbornik je vioZen i jako samostatna pfiloha DP a Ize ho
snadno pouZit jako pfiru¢ku a inspiraci pro ugitele na 1. st. ZS.

K praci mam nasledujici pfipominky: pfi hodnoceni pohybové aktivnosti déti diplomantka pouziva ter-

miny "doporuc¢ena hranice" a "minimalni hranice". Z textu neni zfejmé, zda se jedna o dva riizné limity
nebo je to totéz. Dale mohla autorka vice vyzdvihnout pfinost tohoto vyu€ovaciho stylu pro motorické

uvolnéni zaka béhem vyucovani, které odbourava unavu, podrazdénost a nesoustfedénost déti vzni-

kajici pfi dlouhodobém sezeni v lavicich.

Po formalni i grafické strance je DP zpracovana velmi peclivé, vyskytuji se zde pouze drobné
preklepy. Autorka se nevyhnula ani gramatickym chybam (napf. s. 58 "...Martinovi vysledky...." nebo
s. 59 ..."Rozdily byli az ...."). Uvedené nedostatky ale nijak vyrazné nesnizuji kvalitu pfedlozené di-
plomové prace.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu magistr: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):

1. Zajistuji hry zafazené do sborniku pohybovou ¢innost vzdy pro vSechny zaky ve tfidé?

2. Jak ovlivnily prostorové podminky tfidy vyuZiti pohybovych her? Byla pferuSovana kontinuita vyuc€o-
vani?
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