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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Pfedlozena diplomova prace si klade za cil objasnit samotny vyznam a podil asistenta
pedagoga ve vzd&lavani a vychové 2ak(l se zrakovym postizenim na 1. stupni ZS.
Diplomantka v teoretické Casti predlozeného textu DP se zaméfuje na definovani a zakladni
Clenéni zrakového postizeni déti a nasledné specifické pedagogické pfistupy. V navaznosti
na toto vymezeni nastifiuje i podminky inkluzivniho vzdélavani této skupiny 2aka v Ceské
republice. Prehledny nastin prace asistenta pedagoga, jeho kompetenci a rozpracovani
moznosti plsobnosti v jednotlivych pfedmétech se &tenafi textu otevira moznost si blize
ozfejmit a pochopit cil a poslani inkluzivniho zaméru - vzdélavani 2ak( ZS se zrakovym
postizenim.

Empiricka ¢ast se zaméfuje na zjisténi SirSich souvislosti - ve smyslu komplexniho nahledu

na praci AP a jeho konkrétni role ve vychové a vzdélavani zaka 1. st. ZS - v orientaci na

skupinu déti se zrakovym postizenim. Dotaznikové Setfeni, naplhujici metodologickoal-.
O



podstatu kvantitativniho vyzkumu, otevira Sifi celé problematiky a tim, Zze diplomantka volila
nestandardizovany dotaznik, ve kterém respondenti odpovidali na uzaviené, polooteviené a
oteviené otazky, vnasSi do vyzkumu i svoji intenci. V navaznosti na tuto ¢ast DP si
diplomantka uvédomuje a i upozoriuje na vyhodu, ale zmifiuje i nevyhodu volby tohoto typu
vyzkumu. Tuto ¢&ast uzavira Vyhodnocenim a interpretaci dat, grafické vyobrazeni
s procentualnim vyjadienim je pfehledné a usnadfuje Etenafi orientaci ve zjisténém. Validita
empirie je navySena navazujicim kvalitativnim vyzkumem - nestandardizovanym
rozhovorem, ¢emuz pfedchazel predvyzkum (zafi 2017). StéZejni ¢ast DP spatfuje oponent
v Diskusi, kde diplomantka zaméfuje pozornost na komparaci zjisténého v dotaznikovém
Setfeni a v rozhovorech srespondenty odborné se zabyvajicich problematikou AP ve
vzdélavani déti se zrakovym postiZzenim. Zakladni, spoleéna témata - samotné vzdélavani
AP, genderové rozlozeni AP, aktivity a kompetence, mozné posilovani spoluprace tfidniho
uCitele s AP a stim souvisejici vymezeni roli, ale téZz otazka osobnostniho nastaveni a
kvality AP ve smyslu zivotnich zkuSenosti, empatie a celkovych tzv. "mékkych dovednosti" -
jsou cennym zjisténim s moznosti nasledného zpracovani. Navazujici kapitola Doporuceni
pro praxi by mohla v Sir§im rozpracovani poslouZit jako vyukova opora ve vzdélavani AP a
nebo jako informaéni material pro potfeby pedagogti na ZS.

Diplomantka zvolené cile DP naplnila, pfedlozila metodologicky i obsahové text splfiujici
pozZzadavky na védeckou praci tohoto typu a vzhledem k zavaznosti a aktualnosti tématu se
domnivam, Ze odvedla dobrou a poctivou praci v téZké oblasti pedagogického zakouSeni
jisté "novosti", ktera s sebou pfinasi vysoky narok nejen na celou pedagogickou odbornou
obec, ale téz na laickou vefejnost, zejména rodice.

Hodnotim znamkou vyborné.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifika€niho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:
1. Jaky je osobni nazor diplomantky na mozZnou zménu nedostateCné teoretické vybavenosti
AP, kterou v textu zmifiuje?

2. Na zakladé ziskanych zkuSenosti pfi zpracovani pfedlozené DP, zejména pfi kvalitativhim

postizenych zaka.

Datum: 07.05.2018 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



