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Bakalé¥ska prace studenta Milana Sprachala v rozsahu 34 stran textu a jedné strany seznamu pouzité
literatury se zabyva méfenim impedance napajeci sit€. Textovi ¢ast je rozdélen a do 3 kapitol s dalsi
3-stupriovou hierarchii textu. Seznam pouzitych symboll neobsahuje vSechna pouzitd oznaceni ve
vzorcich a tyto symboly nejsou ani vysvétleny v textu prace (napt. TPa viz. str. 27).

Student v bakalarské praci fesi volbu metody pro méfeni impedance sit€ v béZném provozu,
ktera ma byt pouzita pro méfeni bezpecnosti pfi hrani¢nich stavech (zkratu). Jako dalsi divod uvadi
v uvodu ,,cosi, kde parazitni impedance hraje nezanedbatelnou ulohu, ale o co se jedna, zde
neuvadi.

Na pocatku prace student uvadi popis impedance sité, jeji definici, zakladni vzorce, schéma
nahradniho obvodu slozeného ze zakladnich pasivnich prvki a struény vycet 3 zékladnich metod
méfeni impedance sité, které se pro métreni pouZzivaji. Zcela zde chybi ¢ast vénovand vlastnimu
vybéru metody, kterou dale v praci pouZil, a piedevS§im divody, pro€ byla zvolena prave tato
metoda. Pfechod ke kapitole 2 v€nované nadvrhu méfici aparatury pro méfeni impedance sité pisobi
velmi nesystematicky.

V kapitole 2 je popsan navrh méficiho zafizeni, kde je pouziti jednotlivych prvki a jejich
dimenzovani odivodnéno bezpe¢nosti prace a jsou brany v ivahu maximalni proudy, které
zatizenim potecou, aby nedoslo ke zni€eni celého méficiho retézce. Ktera metoda meteni z kapitoly
1 je redlné feSena, lze poznat z navrhovanych prvki, ale odlivodnéni ani zde uvedeno neni. Student
se vénuje 3 zédkladnim krokim navrhu — vypoétu zatéZovaciho odporu, volbé spinaciho obvodu a
pfipojeni méficiho pripravku k PC pomoci meftici karty Ni-Daq USB 6251. V textu i v blokovém
schématu zapojeni je né€kolikrat zminén ,,méfici ptipravek®. Co je timto pojmem mysleno, zda se
jedna o vlastni tvorbu studenta ¢i pouzity dalsi komeréni prvek, zde uvedeno neni. Zcela zde chybi
fotografie sestaveného a pouzitého méficiho retézce (resp. méficiho pracoviste).

V kapitole 3 se student vénuje vlastnimu méfeni a vyhodnoceni naméfenych dat. Pro vypocty
jsou pouzity zakladni vzorce. Velka pozornost je zde vénovana vypoétiim nejistot, kde se zcela nové
uvadi daldi prvek méfticiho fetézce ,,pfevodnik obsazeny v méficim zarizeni®. Zcela zde chybi vazba
na predchozi kapitoly a neni vysvétleno, zda se jedna o pfevodnik v dfive pouzZitém pojmu , merici
ptipravek®. Tato nejednotnost terminologie stejné jako neuvedeni schematického zapojeni celého
meéficiho fetézce je pak diivodem, proc€ je postup celého vypocet nejistoty zcela nepodloZeny a
v piipadé vypoctu nejistot pifimého méfeni zcela chybny — napt. chyba AZi pfevodniku je vazana
k max. hodnoté¢ a ne k méfené hodnot€ (jedna se tzv. kvantovaci chybu pfevodniku) a jeji soudet
s nejistotou méfici karty je v praci proveden zcela nesmyslnym zptisobem. Na konci kapitoly zcela
chybi kratké shrnuti celého méreni a vyhodnoceni, je zde jen vysledna neokomentovana hodnota.



Prace obsahuje fadu gramatickych chyb a prfedevsim nedokonéenych vét, které zcela
postradaji vyznam a smysl. Rozhodné by neskodilo, kdyby si student dany text po sob¢& pted tiskem
precetl.

Celkovée prace plsobi jako 3 samostatné spise ,,vytrzené* kapitoly z n¢jaké jiné prace. Neni zde
provazanost mezi jednotlivymi kroky prace — volbou metody, tvorbou méficiho fetézce a vlastnim
méfenim. Prace obsahuje fadu faktickych 1 vypoctovych chyb, které jsou jasnym dikazem o
nezvladnuti tématu prace — resp. jeho popisu a schopnosti prezentovat vysledky prace. Také celkovy
rozsah prace — pouze 23 stran vlastniho textu v¢etné grafli a obrazku - je pro bakalétskou praci
nedostatecny

Celkové hodnoceni prace:
7. dtivodu vyse uvedenych nedostatki prace nespliiuje pozadavky na bakalatrskou praci.
Na studenta mam nasledujici dotazy:

1. Co je min€no ,,meficim zafizenim* v kapitole 3 a ,,m&ficim pripravkem* v kapitole 27

2. Jak ma byt spravné uvedena definice méficiho fetézec a analyza nejistot jeho jednotlivych
¢lenll?

3. Jak je definovana kvantovaci chyba pfevodniku?

Navrh Kklasifikace:
Na zéakladé vyse uvedeného posudku navrhuji celkové hodnoceni prace na stupni

,neprospél”
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