Technicka univerzita Liberec

PEDAGOGICKA FAKULTA

Katedra: cesky jazyk a literatura

Kombinace oborii: ¢esky jazyk
anglicky jazyk

BRONISLAVA VOLKOVA - basnifka dvou svéti

Diplomova prace 97-PF-KCL-023

Autor:

Jméno a piijmeni: Jitka CESKOVA Podpis: /M Jc?}f;jﬁ
Adresa: Na Vysluni 2629

Ceska Lipa
47001

Vedouci price: Mgr. Jitka Cernikova

Pocet
stran | obrazku | tabulek | pfiloh
75 - - 7

V Liberci dne 9. ledna 1998



Technicka univerzita v L%'berci
FAKULTA PEDAGOGICKA

461 17 LIBEREC 1, HAlkova 6 Tel.:42.48.5227111 Fax:42.48.5227332

Katedra: .. Coskeho Dibzyics o dlE Eera turye s BO0E . S0 0 00 oo

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(zavérecného projektu)

adresa: . Na Uvslhanil De2 guSiliackal T ipud s 200 e Has T8 - 8 iint SRS
chor: 7 it Saeu aanaubd - ameil i alavt aamyle e S5 2 R e S AR
NiAzew DP: .. .Bropisleva Usdkews, odsninladuan eyt = s ps SR
Vedouci prdce: ..RHE&T..J1tx2. Comallpyaer SSines el O i G
Termin odevzddni: ... Sl e e S

Pozn. Podminky pro zadani prace jsou k nahlédnuti na katedrach.
Katedry rovnéz specifikuji zadani: vychodiska, cile, predpoklady
metody zpracovani, zdkladni literaturu (zpravidla na rub tohoté
formulare). Zasady pro zpracovani DP lze zakoupit v Ediénim stre-
i@sku TU a jsou tézZ k dispozici v UK TUL, na katedrdach a na Déka-
naté Pedagogické fakulty.

7 TAberciiane 206 KVEEna el b 19 96
L r /
. 1
...... Sl E I e ALl (o
vedouci katedry ) : ékéﬁ .........

’revzal (diplomant):

atum: ¢ 1 /94 Padpis: Y .,
YECHNICK ITA Y LiBEmer
VO Al



Prohlaseni o puvodnosti prace

Prohlasuji, ze jsem diplomovou praci vypracovala samostatné a ze jsem uvedla veskerou

pouzitou literaturu.

7,

Liberci dne 9. ledna 1998 fﬁ i m

Rada bych podékovala pani Bronislavé Volkové za poskytnuti viech materiala a
cennych informaci, bez kterych by tato prace nebyla uplna. Predevsim bych ale chtéla
podékovat vedouci mé prace, Mgr. Cernikové, zejména za jeji neocenitelnou pomoc a ochotu

pii feseni jakéhokoli problému.



Anotace

Bronislava Volkova je jedna z nasich nejvyznamnéjsich exilovych basnifek. Ackoliv je svetove
uznavana pro své verse psané v Cestiné a v angli¢ting, v eském kulturnim povédomi dosud
piili§ znama neni. Tato prace je proto pokusem o jeji monografii s pfehledem jeji basnicke
tvorby. Konkrétnéji se pak zaméfuje na tematicky a jazykovy plan versi a jejich nejvyraznéjsi

rysy konfrontuje s dostupnymi kritikami.

BV is one of our most important exile poetesses. Although she is highly appreciated all over
the world both for her poetry in Czech and English, she is not not so well-known in our
republic. Therefore, this paper tries to be a monography with a list of her writings This work
furthermore deals with themes and language and compares their unique atrributes with

available reviews.

BV ist eine der bedeutendsten Exil-Dichterinnen. Obwohl sie weltbekannt fiir ihre, in
tschechischer und englischer Sprache geschriebene Verse ist, im tschechischen kulturellen
Bewutsein ist sie nicht alzu bekannt. Diese Arbeit ist deswegen ein Versuch tiber sie eine
Monographie, mit einem Uberblick ihrer poetischer Schaffung, zu schreiben. Konkreter dann
stellt sich die Arbeit auf den thematischen und sprachlicken Plan der Versen ein, und ihre

ausgepragste Ziige konfrontiert sie mit erreichbaren Kritiken.
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I. UVOD

Bronislava Volkova piisobi jako profesorka slavistiky ve Spojenych statech na
Bloomingtonské univerzité ve staté Indiana. Oviem kromé této profese je to predevsim
svétoznama basnirka, a dokonce i prozaicka Tato Cechoamericanka, ktera emigrovala r. 1974
do Némecka a dva roky nato do USA, vydala jiz mnoho sbirek, a pfestoze nékter€ z nich vysly
i v nasi republice, eskym &tenafim jesté neni tolik znama. Proto by ji chtéla tato prace blize
predstavit a priblizit také jeji basnickou tvorbu.

Poté, co B. Volkova emigrovala, zaptsobila na ni ztrata rodné vlasti tak silné, Ze se
vratila ke své lasce z mladi - ke psani poezie. Jeji tvorba vznikla nejprve v ¢esting, a to jak
z duvodu emocionalnich, tak i proto, Ze svoji mateistinu (na rozdil od angli¢tiny) dokonale
ovladala. Jak se postupem doby szivala s cizim prostiedim, zacala své basné do angliCtiny
prekladat a pozdéji je v tomto jazyce i piimo piSe. Od té doby ji vySlo jiz n€kolik sbirek
anglickych versu, a v brzké dobé by méla byt dokonce vydana dvojjazy¢na sbirka
,,Promény/Transformations™.

Tato prace se zabyva témi basnickymi sbirkami, jez vznikly v obdobi let 1984 - 1993,
tedy v dobe, kdy drtiva vétsina basni vznikala v Cestiné. Jedna se o Sest ranych sbirek -
Motiky do usi pény, Dum v ohni, Vzduch bez podpatku, Jista nepritomnost,
Zranitelnost zemé, Hluchonéma dlan — spojenych s exilovym nakladatelstvim Daniela Stroze
Poezie mimo Domov se sidlem v Mnichové.

Vlastnim predmétem této prace je rozbor basni pfedevsim po strance tematické a
jazykové: v planu tematickém jsou mj. postizena specificka témata a zarover je zde naznacen
jejich vyvoj, v planu jazykovém se tato prace snazi ukazat, jak ur€ité jazykové prvky
vyznamove dokresluji témata a zda se méni pouzivani jazykovych prostiedki spolu s vyvojem
tématu.

Rovinu vyznamu pak dopliiuje stranka vizualni a hudebni, v niz se klade ddraz na
funkci velkych pismen, interpunkce, onomatopoie atd.

PfestoZe se v basnich objevuje mnoho poetismi, basnickych figur a tropi, tato prace je

nepostihuje, protoze nejsou jejim predmétem.



K dokresleni dila B. Volkové napomahaji i dostupné kritiky a recenze jednotlivych
sbirek, jakoz i pfinosné rozhovory se samotnou autorkou, béhem nichZ se objasnily nékteré
udaje, predevsim zivotopisné.

Citované ukazky basni jsou vétsinou prepsany do radku kvili uspornosti, ale
v nékterych piipadech bylo nutné zachovat ptivodni grafickou podobu, aby vynikl popisovany
jev (zvlasté v oddile ,,Stranka vizualni a zvukova“). Verse jsou presné zaznamenany - piipadné
pravopisné chyby se proto daji vysvétlit jako védomy zamér ¢i nevédoma chyba autorky, popt.
chyba tisku.

Pouzita literatura je kvuli piehlednosti rozdélena jednak na knizni publikace a jednak na
recenze z ruznych periodik, at’ uz domaécich, zahrani¢nich ¢i exilovych. Prilohy pak obsahuji
prepis rozhlasového pofadu , Unik“, vysilaného na rozhlasové stanici Praha 29. 4. 1993, ktery
byl dosud knizné publikovan pouze v angli¢tiné. Dale jsou v prilohach kritiky napsané pavodné
v angli¢ting, které B. Volkova sama prelozila do ¢estiny a poskytla mi je. Jsou zde uvedeny myj.
z toho diivodu, ze dokresluji pohled na jeji tvorbu i ze strany svétovych kritikii. Zivotopis
s detailn€jsim piehledem tvorby basnické, prozaické i védecke je v piilohach uveden
v angli¢ting, tj. tak, jak mi byl poskytnut. VSechny zakladni uidaje jsou z néj uvedeny i v Cestiné
v oddile ,,Zivotopis“,

Diplomova prace byla zhotovena v textovém editoru Word.



II. ZIVOTOPIS

Bronislava Volkova (vlastnim jménem Fischerova) se narodila 15. kvétna v Dé€iné. Jeji
matka Gita Morenova (vlastnim jménem Markéta Fischerova, *1933), houslova virtuoska, ji
pojmenovala po polské houslistce, jiz se obdivovala, Bronislawé Hubermanové. Otec B.
Volkové, Stépan Fischer, pracoval jako strojni inzenyr (zemiel r. 1988). Bronislava viak
nevyrustala v tomto severoteském mésté, nybrz v Praze, kam se rodina Fischerova jiz nékolik
mésicu po jejim narozeni odstéhovala a kde potom zila.

Rodice i pribuzni B. Volkové byli zidovského pivodu, coz se nutné odrazilo na jejich
osudech za valky - b&hem ni zahynulo dvacet Sest rodinnych pfislusniki. Vlastni pfibéh matky
B.Volkové, kdy popisuje sviij iték pied nacisty, se vysilal na stanici Ceskoslovenského
rozhlasu (viz pfiloha ¢. 1). Fakt, Ze se matka i otec ocitli v bezprostiednim nebezpeci zivota a
7e zazili takové ztraty, velmi ovlivnil dcefin vztah k rodi¢im. Vznika silné citoveé pouto a
potieba chranit je pied dalsi pohromou: , Nemohla jsem snést, ze by méli zazit dalsi ztratu, az i
ja odejdu z jejich zivota. ... Namisto abych se starala o sebe, snazila jsem se je ochrafiovat.
Proto mi délalo potize najit své vlastni ja, svou identitu - oddélené od nich.“ /1/

Za valky otec bojoval s Ceskoslovenskou brigadou ve Francii, Anglii a Némecku. Byl
pfesvédceny komunista, na rozdil od své Zeny, ktera byla zasadné proti této ideologii, a tak se
détstvi jejich dcery odehravalo na jakémsi , bojisti.

V letech 1952-60 navstévovala B.Volkova zakladni osmiletou Skolu a poté absolvovala
sttedni vSeobecné vzdélavaci Skolu s maturitou r. 1963. Dale studovala na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy obor Spanélstina - rustina (namisto pozadované angli¢tiny - rustiny),
priemz v r. 1967-8 pobyvala na stazi v Leningradé na Filologické fakulté Statni univerzity.

Nutno podotknout, jaka byla jeji reakce na vpad ruskych vojsk v r. 1968. V onen
osudny den byla B.Volkova prave na navstévé u matky svého pritele, Emila Volka, a spolu
s nim se rozhodla opustit Ceskoslovensko ihned po ukonéeni studii. Roku 1969 obhajila svou
diplomovou praci s tématem , Funkce jazykového opakovani (na materialu ruskych a
Spanélskych dialogii), ktera byla uznana za rigorozni a vynesla ji v r. 1970 titul PhDr.
(doktorat ze slovanske lingvistiky). Po statnich zkouskach se za svého pritele vdala a spolu
pak odjeli na kratkou dobu do zahrani¢i. V té dobé ji viak nevydali original diplomu a
pokouset se dostat jeho kopii z exilu bylo samoziejmé nemozné: proto se tehdy jesté manzelé

Volkovi z ciziny vratili.



Na katedfe ruského jazyka a literatury Filozofické fakulty Univerzity Karlovy ziskala
B.Volkova interni aspiranturu, a to v letech 1969-73. V té dobé, r. 1972, byla na tiimésicni
stazi na Filologické fakulté Statni univerzity v Moskvé. Po navratu r. 1973 vsak byla jeji
kandidatska prace ,,Substantivni derivaty s emocionalnimi vyznamy v rustiné* odmitnuta a
B.Volkova nebyla z politickych diivod ani pripusténa k obhajobé. V letech 1973-4 pracovala
jako odborna asistentka na katedie piekladatelstvi a tlumocnictvi Univerzity 17. listopadu
v Praze: katedra se ale méla rusit a pracovni mista nebyla pro vSechny. B. Volkové bylo jasné,
ze prednostné budou brat n&koho jiného nez ji, protoZe nebyla ve strané a nijak se
neangazovala. Ani na konci §kolniho roku jesté nikdo nevédél, co bude dal, a proto se
B Volkova se svym manzelem definitivné rozhodla emigrovat.

Prilezitost se naskytla jiz r. 1974, kdy se v Bordeaux konala mezinarodni konference
hispanisty, jiz se oba manzelé zicastnili. Vezli s sebou i diplom B.Volkové, ktery prevezli
ukryty v konzervé. Z Bordeaux pak rozeslali pracovni zadosti do celého svéta, pricemzZ je
vedouci konference narkl, Ze narusuji dialog mezi Vychodem a Zapadem. Nastésti jejich volani
o pomoc vyslySel Slavisticky ustav Univerzity v Koliné n. Rynem, kde se B. Volkova uplatnila
nejprve jako pomocna a poté jako odborna asistentka slavistiky (1974-5). O rok pozdéji
pusobila jako hostujici profesorka slavistiky v slavistickém seminafi Univerzity v Marburku.

Po dvouletéem exilu v Evropé Arizonska statni univerzita v Tempu nabidla Emilu
Volkovi misto asistenta v oboru Spanélstina. B. Volkova tedy presidlila se svym muzem do
USA, protoze neméla zadnou lepsi nabidku, ale jak sama fekla, §la tam nerada: ,, .. pfipadala
jsem si tu jak na pousti, nikoho jsem neznala, ...a kromé toho jsme s manzelem prosté pfestali
komunikovat.“ /1/

O rok pozdéji unikla jak Arizoné, tak manzelovi, s kterym se r. 1980 rozvedla, diky
nabidce ro¢niho Mellonova stipendia pro profesory na Harvardu (1977). V letech 1978-80
pusobila na Indianské univerzité v Bloomingtonu jako hostujici pedagog slavistiky a
slovanskych literatur; roku 1980-82 se stala odbornou asistentkou slovanskych jazykt a
literatur na Univerzité v Charlottesville ve Virginii, ale r. 1982 se jiz natrvalo vratila do
Bloomingtonu. Zde nejprve pracovala jako odborna asistentka slovanskych jazykt a literatur,
ale jiz r. 1986 se stala docentkou diky své praci ,,Emotive Signs in Language and Semantic
Functioning of Derived Nouns in Russian (1984, vydano 1987) /2/. R. 1984 navic kone¢né
ziskala americké statni obCanstvi.

Od r. 1991 je B.Volkova profesorkou slavistiky a bohemistiky, aviak zajima se také o

literarni komparatistiku. Navic se na univerzité vénuje programu vyuky eského jazyka a
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literatury. Proto ji bylo v pritb&hu let 1988 - 96 poskytnuto nékolik studijnich pobytt
v Mnichoveé ¢i v Praze /3/.

Z jejich védeckych praci bylo dale vydano i dilo ,,Czech Writers Reminisce and
Envision“ (1991), coz jsou rozhovory se &tyfmi prozaiky a basniky na konferenci o Ceské
literatute v bieznu 1990 v New Yorku /4/. Ke studiim dosud nevydanym patii , Escape,
Women and Vision: Feminist, Cultural and Semiotic Studies* (Unik, Zeny a vize v Ceské
literatufe, 1991) /5/.

Vedle kniznich publikaci B. Volkova vydava jiz od r. 1971 ¢Elanky jak z oblasti
slovanské a obecné lingvistiky, tak i z Ceské literatury, a to v zahrani¢nich i naSich periodikach.
K nejvyznamnéjsim Elank(im patii napt. , Certain Emphatic Constructions in Russian, Czech
and Spanish“ v ¢asopise Folia Linguistica (Holandsko, 1977), ,,Types of Repetition in Russian:
Semiotic Point of View* ve Folia Slavica (USA, 1979), ,.Emotive Semantics and Semiotics* v
Grazer Linguistische Studien (Némecko, 1990), , K emotivni sémantice a semiotice™ ve Slovu a
slovesnosti (Praha, 1992), , The Guinea Pigs of Ludvik Vaculik* v Proceedings of the Semiotic
Society of America (USA, 1981) atd. (viz zivotopis priloha ¢. 7).

B.Volkova ptisobi mimo jiné také jako recenzentka, a to jak védeckych praci -
Kvétoslav Chvatik: ,, Tschechoslovakischer Strukturalismus™ (American Journal of Semiotices,
1984) - tak i uméleckych dél - Petr Kral: . P. S. Cili cesty do raje” (World Literature Today,
1991),

Neméné obsahla je i umélecka tvorba B. Volkové — kromé basni pise totiz i prozu, napi.
povidky ,,Ocelovy vzdech (almanach Listopad 1994) a , Knedliky a smysl Zivota“ (almanach
Listopad 1995) /6/. Uplatnila se také jako pfekladatelka basni nékolika ¢eskych basnikti do
antologii - ,,Vladimir Holan, three poems™ (Contemporary East European Poetry, 1983),
Seifert, Kolar” (Poetry East 1990), , Holan, Mikulasek, Skacel“ (Boundaries of Twilight,
1991). Jadrem umélecké tvorby této autorky je vSak jeji vlastni poezie.

B Volkova zacala s psanim poezie jiz ve svych deviti letech. V osmnacti se ale zadala
zajimat spiSe o exaktni védy, a tak od basnictvi upustila. Po odchodu z vlasti, kdy na ni mimo
Jin¢ zapusobilo odtrzeni od rodiny, kulturniho prostredi a matefského jazyka, se viak znovu ke
své lasce z mladi vratila a zaCala psat - nejprve v estiné - zhruba kolem roku 1979 /7/.
Jednotlivé basné byly nejprve vytiStény v rliznych Casopisech, napi. v El Carro de la Nieve
(Spanélsko, 1987), v Correspondances (Svycarsko, 1982) nebo v Poetry East (USA, 1990) -
a to v nékolika jazycich /8/.



Basné B. Volkové vychazeji také ¢esky v riiznych exilovych €asopisech — poprve v
Obrysu (Zapadni Némecko, 1983), dale napt. v Pater Noster (Rakousko, 1983), v Proménach
(Svycarsko, 1986) a nékolikrat v Listech (Italie). Po roce 1989 zacina publikovat také
v tuzemskych periodikach Tvorba a Tvar a v almanachu Listopad.

Od r. 1984 zatinaji autorce vychézet i jeji basnické sbirky, a to v mnichovském
exilovém nakladatelstvi Daniela Stroze Poezie mimo Domov. Zde ji vyslo Sest sbirek: ,,Motaky
do usi pény* (1984), ,.Diim v ohni* (1985), ,,Vzduch bez podpatku* (1987), , Jista
nepiitomnost* (1990), , Zranitelnost zemé&*“ (1992) a ,,Hluchonéma dlai* (1993).

Mezi ¢tvrtou a patou sbirkou vysla pfimo v Praze nepfilis rozsahla bibliofilie
,Promény* (Alfa-Omega Praha, 1991), dale ucelené&jsi a komplexnéjsi vybor , Roztfisténé
svéty* (Votobia Olomouc,1995), ktery ¢erpa pravé z Sesti sbirek vydanych v PmD Mnichov a
predstavuje basné B.Volkové kone¢né 1 Ceskému ¢tenafi.

Pievodem basni do angli¢tiny vznikl vybor , Courage of the Rainbow* (USA, Sheep
Meadow Press, 1993), ktery navic obsahuje osm basni pivodné napsanych anglicky.
B.Volkova se svymi spolupracovniky prebasnila do anglictiny také sbirku ,,Motaky do usi
pény“, v originale nazvanou , Prison Notes Smuggled into the Ears of Seafoam* (v rukopise).

V soucasné dobé se v CR chysta vydani bilingvalni sbirky , Promény*, ve které se
pocet basni napsanych pfimo v anglictiné zvysil priblizné na jednu tfetinu (uvedeno v ivodu ke
sbirce, viz pfiloha ¢. 3).

O tom, Ze je B.Volkova uznavanou autorkou, svéd¢i zafazeni jejich basni do antologii
americké poezie (Boundaries of Twilight, 1991) a do vybort nejlepSich basnik (napt. Best
poems of the 90s). Jeji Zivotopisné daje jsou uvedeny i v nékolika mezinarodnich sbornicich
.Kdo je kdo*. Roku 1988 ji v USA take byla udélena prestizni cena George Galla za prispéni k
moderni poezii.

Do povédomi eskych ¢tenafli se zapsala zvlasté &tenim svych basni - poprvé to bylo
v knihkupectvi Karla Capka v Praze v ervnu 1989, dale ve Viole (1991), v Lyte Pragensis
(1994), v zahranici se tato ¢teni konala napf. v Art Barn ve Washingtonu, D.C. (1994) nebo
v knihkupectvi Arkyi v Mnichové (1989)(viz Zivotopis, ptiloha &. 7).



I1I. STRANKA TEMATICKA

Jednim z témat, které prolina témér vemi sbirkami, je laska. Sice nikdy nepfevazuje
nad tématy ostatnimi, ale lze u ni vysledovat uréité zmény a posuny, souvisejici ziejme
s citovym Zivotem basnitky, kdy se sou¢asné s jejim zranim méni i postoje a proZivani.

V prvni shirce Motaky do usi pény basnifka vystihuje milostny vztah ve dvanacti
basnich, pfi¢emz se zmifuje o zamilovanosti:

Zitra zlehka ulehnu/ do zahybu tvého dechu,/ nadechnu se tvého dne./
Zitra se probudim na dné tvé dlané

Jsi Cisty jako vykoupany bily tulipan/ a prisel jsi ke mné, abys naplnil
poselstvi soli/ a poselstvi ozvén

a touze:

Neprijdes-li uz zitra’ Do mého ulu/ Zanechas po sobé ticho/ Zpeceténych cest.

Objevi se zde vsak také opacna strana milostného vztahu, a to zejména vystfizlivéni a rozchod:

A tys lasko ztratila/ svij ostry zapach,/ jenz bodal do ch¥ipi/ a zvonil v usich/ a pod
podrazkou tich.

Tato dvojpolovost lasky prolina celou sbirkou. Autorka poutavé li¢i své pocity a k tomu
vyuziva piedevsim prosty popis.

Jinym smérem se toto téma ubira v dalsi sbirce, Dum bez podpatku, kde je mu
vénovano ¢trnact basni. Autorka totiz pfechazi od popisu a liceni ke konkrétni vyzveé, k

Zapomen na sliby ztrouchnivélych lun/ PFijd’ v moje lahodné konciny/
Prijd/ Na mista potemnélych strun ...

Nespokojuje se pouze s pasivnim postojem vii¢i odchodu své lasky - pfimo ji presvédéuje a
argumentuje slovy ,, Neodchazej ode mne,/ neodejdes/ neni kam, neni cesty,/ jiz bys mohl
nahradit/ cestu ke mné*.

Druha strana milostného vztahu se uz nedotyka vyprchani lasky a rozchodu, ale spise

jejiho necekaného zmizeni:

Putuju pod zalykavym nebem/ bez domu, bez hiasu./
Bezradné vyhlizim, hledam tebe

ale 1 zoufalé potreby lasky:

Bez tvého volani/ od kofene seschnu/ a neuzvednu to slovo Ty,
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Laska vSak nepfichazi, a proto se dostavuje pocit pesimismu:

Neni uz/ laska viaéna jako pole,/ jen zada boli/ a Feka zastavila svij lacny spad.

Ptes vsechno zklamani vsak autorka priznava, ze lasku nezatracuje a véfi v ni i nadale:

Nezoufej lasko ma,/ drzim se pevné./ I kdyz té opoustim,/ volam 1€ stejné.

Pocet basni s milostnou tematikou se rapidné snizil ve sbirce Vzduch bez podpatku,
kde se v pouhych tiech basnich probiraji podobné otazky jako v pfedchozich sbirkach (napi.
ztrata lasky a naopak popis milovani). Ze sbirky Jistd nepFitomnost milostné verse jiz zcela
vymizely.

Laska se opét objevi az ve sbirce paté, Zranitelnost zemé, a to ve tfech basnich. Na
rozdil od predchozich sbirek se v3ak autorka zaméfila na oblasti, které dosud ve svych

ver§ich nezmapovala - popisuje problémy s navazanim vztahu u dospivajicich lidi (basen

,Miladi®); jinde si v§ima rozdilné povahy muze a Zeny a jejich odlisného Zebfi¢ku hodnot,
pfi¢emz nepatrné zesmésiuje sex:

Nemam sex/ jen nohy/ prsy/ a jiné vysoce sexualizované/ ¢asti téla’ dulezité pro muze/
... / Zeny/ maji jiny pojem/ o svété

Dokonce se zabyva nebezpecim stereotypu v manzelstvi, ktery ¢asto zavinuje neveéru:

Moje manzelstvi je docela fajn,/ tak trochu jako michany vajicka’ a ¢lovék holt nékdy

potrebuje trochu tabaska,/ trochu kaviaru a kus bifteku, probuh!

V posledni sbirce Hluchonéma dlan basni o lasce piibylo na devét - je jim dokonce
vénovana cela ast nazvana ,,Pisné o lasce™. B.Volkova v nich zduraziuje odusevnéni lasky,
napi. kdyz popisuje svého milence:

Jsi vazka/ ticha - rovnovazna - znéld/ jsi touha duse co se rozeznéla,
ale také vyslovuje své nazory na to, jaci by méli byt lidé, jestlize touzi po lasce:

1i kteri o lasce sni/ zemdli slabosti/ a nedostanou ji/.../ Jen ti co se ocisti’ a v mori/

sahnou si po ni/ budou jist
Autorka se v této souvislosti zmifiuje také o sexu, ktery chape jako normalni soucast
milostného vztahu a nestavi se k nému ironicky jako v predchozi sbirce - oviem i u néj
vyzaduje ¢istotu:

Sex nent télo nebo péna’ ale zména skel’ duse, co vesla do boziho skoku/.../ Viak

prohraje svuj skok, kdo saha po rdji/ aniz by predem omyl sviij stin.
Celkové vétsina téchto basni pfipomina oslavu lasky:

Bélost tvého téla je upletena/ z pismen Cistoty/ jsi celd/ zacelend, zazracna,
zahojend/.../ az budes staricka, az budes nedoslychat .../ i tehdy moje ruka den duse na
tvou bude klast.



Téma lasky neni oviem zdaleka jedinym zdrojem inspirace této basnitky. V jejich
sbirkach nachazime také basné o p¥irodé. V prvni sbirce ji autorka pouze popisuje, ale i

z tohoto popisu dycha poklid a idyli¢nost:

A Zlutd viiné jasminu se sype z kiehkych/ skiivanki, jenz mavaji utichlymi krcky./ Je
les. Je ticho. Je trava./ Ruce hnétou zelené tésto luk.
Paralelné s piirodou se jiz v této sbirce vyskytnou verse o zemi (dale az ve Zranitelnosti
zem¢é), jiz se basnirka vyznava:
Jsi pevna a hmotna,/ i kdyz neodpovidas./ ... / Tviij tepot hycka mij mir.
Jiny nazor na tuto basen ma Petr Hanuska /11/. Radi ji totiz k milostné tematice, pfestoze ta
obsahuje jiz zminény vers ,,Jsi pevnd a hmotnd‘“ nebo , Na zemi se bélam"™.

Ve sbirce Dim v ohni vystupuje piiroda predevsim jako utécha pro rozbolavélou dusi

cloveka:

Vesmir mi laskavé kyne,/ hraje mi v usich, omyva celo.

a jaro mé konejsi,/ Fika, Ze je.
zatimco ve Vzduchu bez podpatku symbolizuje neposkvrnénost:

Viakové sirény sipaji krajem/ cistym jak po koupeli.

Jista nepritomnost je vyjimkou v tom, Ze neobsahuje zadnou takovou baset, ale jiz
nasledujici sbirka Zranitelnost zemé jimi pfimo oplyva. Jiz z nazvu je patrné, ze nad basnémi
s ptirodni tematikou pfevazuji verSe o zemi - liceni pfirody se objevi pouze v jediné basni,
nevsedné popisujici zimni den:

Dnes slunce lame své podvazky/ o britky unorovy vzduch/ StFibri se ve stromech’ mrka.

Basnitka chape zemi ve vyznamu domova a jeho kofenu:

hledam zachytné viakno/ Zivého spocinuti/ hnuti

ale zaroven se zde mihne i myslenka naprosté svobody a nezakofenénosti:

ma zemé odchazi a zda se mi/ Stavam se vétrem - éterem - dusi’ Nemam pout - tize -

paleni/ Jsem pouha navstévnice/ Bez mrizi
Autorka se zemi vyznava i v posledni basni celé sbirky ,, Memorandum zemi“, ve které
piipomina Machav Maj versi ,Memorandum zemi/ aby byla’ alespon jako u Machy kolébkou,
a dokonce napodobuje Machovu asonanci hlasky a (jak viakno prusvitna’ a sméla .../ sama
mnohojedina).

V posledni sbirce, Hluchonéma dlan, najdeme z popisu ptirody pouze jednu basef a ta
li¢i zasmusily podzim:

Zlutost je rozsypana v travé/ a nebe v depresi tu a tam ukapne slzou./ Zaclonéné slunce
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si lize svou unavu/ a potichu vzdycha.

Ve svych sbirkach si tedy autorka viima viech ro¢nich obdobi, pii¢emz jaro, léto a zima jsou

nahlizeny z pozitivniho Ghlu , dycha z nich radost - podzim je typicky smutny a melancholicky.

Vyznam zemé se ve sbirce Hluchonéma dlai posouva opét do roviny domova, ktery
je pro basnifku jistotou uprostfed viech pochybnosti. Zmifuje jeho ,feply bezedny klin“, o
némz fika , jsi voda bezpeci/ jsi ticho zalévani/ jsi ochranny kout zeme™.

V jiné basni se vyznam zemé poji s vyznamem kofenti. Také proto vyznivaji verse ,,/e
zpiisob kastami./ KoFeny maji v zemi,/ korunu v nebesich./ Maji stavnaté srdce” jako parabola
k spravné zakotvenému lidskému zivotu.

Z basni vyzniva pocit, ze piiroda a zemé predstavuji pro basnifku jakysi zachytny bod -

navic je zemé, jako pevna matérie, bezpeénym mistem pro osamélého clovéka.

Dalsi okruh basni, ktery mnohdy tvofi podstatnou &ast sbirek a je pro néj
charakteristicky uvahovy podton, se zabyva pocitem osamoceni. Ten je disledkem jak
vnitiniho prozivani basnitky, tak i vn&sich okolnosti, které na ni doléhaji. K prvnimu piipadu

patfi otazky spojené s hledanim smyslu Zivota a svého ,ja*, které se objevuji predevsim

v Motacich a ve sbirce Dim v ohni:

Dycham. Patrim. Neznam./ Jsem otdzka - ne odpovéd,/ jsem ozvéna nedavnych veét,
Jsem Ficni splav jenz odplavuje co se navraci/ Jsem marnost rozpacitych krokiu/ Jsem
rozetnuty pas ktery se zahojil

Pravé na této pouti za poznanim vSak basnifka zaZiva rozCarovani:
Svét/ smal se nad mou divérivou hrou./ A nechal dozrat svoje brehy/ v poust.
Autorka prechazi od otazky smyslu zivota k poznani, ze soudoba spole¢nost neni idealni, a

pravé proto touzi po dokonalejSim svété:

Tam kdesi - v jiném svété/ Tam kdesi/ Jednou’ Rozestru své sité/ A ty mi vejdes do
dlané/ .../ Rozlomime skyvu/ Voni ryze.

Bohuzel poznava, Ze je to za stavajici situace nemozné a piepada ji pocit bezatésnosti:
Rozbresk umira pred zrozenim
V dalsi sbirce, Vzduch bez podpatki, uz autorka pfimo pouziva formu modlitby,

jejimz prostfednictvim chce vyjadfit svoji prosbu o zménu véci:

Pane Boze, moje modlitha pochroumand/ mi se rti kane jako dehet propitého dne
Nic se v§ak neméni, a nejspis proto je vétsina basni zasazena absolutni beznadéji:

Neprodavam uz pentle -/ usedam hlavou do kovadlin,
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Shince na lopatkach/ a konce smutku, které délaji misto novym,

A polykaji kyslik slov,/ jejichz osvobozujici dech - jako opium -/ md jen krdtké trvant.
Tento stav navic podtrhuiji spojeni typu , 0bjeti ochraptéla®, , sipam iinavou z lehkosti*,
plundrujeme prihradky byti nebo dokonce celé véty, vyznivajici jako definice:

Slabost je moderni kvétina./ Lidé si ji péstuji, aby to moc nebolelo,/ a pak se divi, zZe
neni kam jit.

Na rozdil od piedeslych sbirek zde vyrazné pievazuji basné pesimistické, v nichz se beznad€j a
s ni spojena samota jesté vystupnovala.

Jista nepritomnost je v pofadi ¢tvrta sbirka a jiz jeji nazev evokuje hlavni téma,
kterym je pravé absence:

Jakasi nepritomnost /se vini/ v zasvéceném Sepotu dlani

a nedostatek urcitych hodnot, s ¢imz uzce souvisi podprimérnost:

a pronikavymi sirénami/ ohlasovaly malost lidskych skutku
Autorka v8ak pfechazi z roviny spolecenské také k sobé samé a pochybuje o sobé:

Nevim,/ jestli jesté nékdy napisu basen,/ zelenou jako noc/ a dirvérnou jako sen./.../
Nevim, zda roztaju,/ zda uvérim.

I zde by bylo mozné vysledovat problém absence skutku ¢i urcitych vlastnosti. Basnirka
prozkoumava své vlastni nitro, a protoze je velice nesmlouvava, nachazi i zde néjaké , bilé"
misto, a to ji opraviiuje k pochybam o sobé samé. Tato nejistota je jesté vice podtrzena
umisténim basné - je totiz posledni v celé sbirce, a tak to vypada, jakoby se basnitka ptala, zda
jesté vubec néco nadéjného napise.

Autorka si zoufale pfeje vSe zmeénit (kéZ by ticho otevielo branu/ poodkrylo tvar/ kéz/
by wytasilo zuby/ odvahy), ale poznava, ze je v§e marné, a proto se odpoutava od pouhého

popisu a prechazi k vymluvné kritice spolecnosti - pravé v ni totiz objevuje stereotyp, Sosactvi

a vymizeni ur¢itych hodnot:

sipame unavou z té intenzity/ a zapiname omamné televizni programy’ a usiname pod
blahodarnym vlivem/ trankvilajzru nebo whisek.

Zcela novym tématem této sbirky je smrt. Tu basnifka vystizné charakterizuje slovy , Uz
nikdy/ Konec/ Nekonecné nic/ Chodba jiz nikdy vic nepujdeme**
Je zajimavé, ze piestoze se v jedné basni objevi vers ,,Jesté chvili/ predstirat ze jsme/ jesté
chvili/ snif, tak basen druha tuto moznost zcela popira a tvrdi, ze . nebudeme uz ani snit.
Témito versi chce autorka nejspis upozornit na to, Ze po smrti uz nebudeme mit moznost byt
ve spolecenstvi ostatni lidi a ze nas ¢eka plna samota.
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Ve sbirce Zranitelnost zemé se autorka posouva od kritického vyrazu minulé sbirky k
dimenzi hledani. Ve versich o zemi to bylo hledani domova, u basni obecnéjsi povahy to je

marné hledani hodnot:

Hledam dést v dalekém poli, které nikdy’ nespatruji.
Basnitka opét patra po smyslu Zivota (podobné jako v ranych sbirkach):
Zivot/ unikda jako plyn/ z vyznamu - / vécny boj o zrak,

Kam tecou stvoly starych stromu?/ Kam vedou viny vychodnich mori? (forma otazky
podtrhuje obsah)

K pocitu osamoceni vedou autorku i ryze vnéjsi okolnosti, a to zejména jeji emigrace
spojena se ztratou vlasti a rodiny. Jak toto trauma proziva, je patrné z verSu prvni sbirky:

Styska se mi/ po malé teplé zemi,/ po navratu konvalinek v oroseném ranu.

Vers , pezanechavam za sebou nic* mize ve ¢tenafi navodit pocit az jakési bezvyznamnosti a
zbytecnosti. Trapi ji vSak také nezarazenost:

Balancuju/ na tenkém provazku malomocenstvi/ své neprislusnosti.

Casto vzpomina na Prahu - v prvni sbirce trochu nostalgicky (Jsi utésna jako
macesky...na maléem prazském namésti), ale nakonec i v pfitomnosti nachazi prislib nad€je
(Jaro, jesté holé,/ se plete mezi nohama a kyva nadéjemi.), ve sbirce Dum v ohni se pak
zmifiuje napi. o Vltavé (Ja patfim jenom stribritym vodam Vitavy) a o mamince (Zijeme tu/ Na
malickém molu/ Maminko/ Ja a ty).

V dalsich dvou sbirkach, Vzduch bez podpatku a Jista nepFitomnost, celkové téchto
basni ubylo. Autorka napr. v basni ,,Vzduch mého détstvi“ vzpomina na komunistickou éru a
z versu ,dodnes vsak ve snu/ tristi muj klin/ podivni délnici absolutna‘ 1ze vy¢ist, jaké
nasledky tato doba nechala na mladé Zené. Dale muzeme zminit baseri , Zavist*, ve které
autorka porovnava zivot exulanta s zivotem ostatnich lidi:

Oni/ méli svuj svét,/ své mésto, svoje pole/ a svoje Fikacky a véze,/ .../ Ja mam jen ticho

kolem

Ve sbirce Zranitelnost zemé se naopak vyskytuje vice basni, v nichz B. Volkova opét
vzpomina na Prahu, ale také na sviij odchod:

Jesté jednou a naposledy’ zamavat plachosti hor/ pak otevirani schranek v jiné zemi

Je zajimaveé, Ze se verSe s konkrétni vzpominkou na vlast a rodice objevuji spise az
v pozdéjsich sbirkach (nejvice ve Zranitelnosti zemé). Vypada to, jako by bylo pro basnitku
piili§ bolestné zminovat se jakymkoli zplisobem o rodné zemi, a proto se ve svych sbirkach
zaméfuje spiSe na vyrovnavani se s cizim prostiedim. Mozna, Ze si nechce stesk pilis

12



piipoustét, a protoze je mlada a Zije v novém prostedi, kompenzuje si bolest versi milostnymi,
kterych je pravé v prvnich dvou sbirkach pomérné mnoho. Postupné nejbolestnéjsi zazitky
mirni ¢as a az tehdy je mozné o nich zacit psat.

V posledni sbirce Hluchonéma dlan se exil jako takovy neobjevi pfimo, ale spiSe
v obecnéjsich otazkach, tykajicich se potieby domova (viz téma zeme).

Téma exilu je sice pro tuto basnirku specifikem, ale pfesto nikdy nepfevazuje nad tématy
ostatnimi a neni tedy ve sbirkach dominantni. Igor Hochel /12/ tento fakt vyjadril témito slovy:
,.Volkovej poézii - myslim - prospieva, Ze sa prili§ neupriamuje na svoju Zivotna

situaciu zeny - intelektualky zijicej v exile ... Problematiku réznych aspektov a poloh
1'udského bytia sa usiluje - cez individualne videnie a prostrednictvom svojckého basnického

Stylu - zobrazovat' v jej univerzalnéjsich rozmeroch

Vedle tématu samoty je dalsi dulezitou oblasti otazka mezilidské komunikace.
Problém nemoznosti komunikace mezi lidmi je naznacen uz ve sbirce druhé, Dum v ohni:
Slova ohluchla a sesla do podzemi.
Také ve sbirce Zranitelnost zemé poukazuji nékteré verSe na ztraceni smyslu slov:
Slova se honi za smyslem/ neunavné/ se napinaji v spéchu/ hynou v tom tanci.
Tato otazka je vSak hlavni naplni az posledni sbirky, Hluchonéma dlaii. Ve slovenské recenzi
Petera Darovce Poznavanie v obrazoch /13/ je o tomto problému B.Volkovou feceno:
,,Vedomie sa prenasa nielen slovami, ale aj dotykom. Komunikacia sa realizuje, ked’ sa roviny
vedomia v n¢jakom zmysle stretnu.“
Hluchonéma dlan se zabyva pravé neschopnosti této komunikace:
Hluchonéma dlari/ stesk zanechava v pase/ kdyz se dotkne:/ hluchy/ nepoddajny/
nepocita s nami/ nevola nespociva’ nema dusi v dusi/ a v oku zrak
a svéd¢i o ném i Cetné metafory jako napf. ,jsem hluchonémou dlani pohanéna hrana*.
Basnifka zkousi vSe, co by mohlo vyfesit tento problém, ale nic nepomaha:
Jjsem/.../ kulhala po ubocich a slabosti ochraptéla/ vstdavala z hrobu, sela, znéla:.

Sla jsem az do konce/ az/ i zuby/ mi zacaly skripat

Proto ji nékdy prepadne bezutésna nalada:

Nebude ti zima/ jen az se uklidnis/ jen az se rozhlédnes’ bude ti mraz
a je dokonce ironicka:
A tlusta kuze umi nevideét./ Je to tak snadnéjsi./ Nemiizeme se pozastavovat a dumat,

promlouvat a tlacit dusi k rustu.
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V ramci této problematiky bylo autoréinym zamérem zdiraznit , typy nebezpeci, jez plynou ze

ztotoznéni se s materialni podobou* /13/. Timto nebezpe¢im by mohl byt nedostatek dusevniho

zivota (Trochu/ ducha’ chybi/ pro posledni/ skok’ do / propasti) nebo iplna , ztrata® srdce:

Jednou mi kdosi poradil,/ ze mam nasledovat hlasu svého srdce./ Tak jsem si sahla,/ a
bylo tam prazdné misto.

Piesto autorka doufa v proménu naseho vnitiniho svéta a zejména v jeho zduchovnéni.
Ducha charakterizuje slovy ,jak slova snii ziidka sdélitelné/ jak svétlo/ neomylné/
nevymazatelné/ jsou kroky ducha“. Navic poznava, ze se muze kdykoliv obratit k Bohu,
k némuz miiZe vyslat svoji prosbu a u néhoz najde Gtéchu:

Ty/ jsi jako slza tepla, prithledna/ jak sklo beze skvrn/ dno tepla,
jsem/.../ diadém ve tvych oc¢ich Boze/ ve tvych je pry vSechno/ pouhou laskou,
Boze at zazvonim/ jako kdybych nebyla/ strep/ ale/ plnost Zivych dni.

Pro kazdou sbirku je charakteristicky ur€ity prvek. Tyto prvky jsou vlastné jednotlive
zivly a pravé o nich basnifka hovoti v rozhovoru s Jifim Zahradnickym /14/. Autorka jako by
se inspirovala antickou filozofii Empedokla (asi 490 - 430 pf. n. 1.) z Akragantu na Sicili.
Tento starorecky filozof, politik a lékaf poklada za kofeny vSech véci zemi, vodu, vzduch a
ohen. Tyto substance jsou ve vééném déni - ve spojovani a v rozluCovani. ,,Vznik* véci spociva
ve spojovani téchto prvku (hybnou silou je Laska), ,,zanik“ v jejich rozkladu (hybnou silou je
Svar). Laska a Svar vytvareji fad vesmiru a ozivuji hmotu /15/.

V pfeneseném vyznamu by to mohlo znamenat dvé odlisné strany uréité skutenosti,
popf. tématu. Basnifka nazira lasku z roviny zamilovanosti, kdy jsou lidé stastni a spolu, ale
také z roviny druhé, tj. rozchodu a samoty. Kazdé téma ma pro autorku svij zvlastni vyznam,
kazdé z nich nazira trochu jinak. Prvkem spojujicim se zda byt pozitivni tvar lasky a pfiroda,
ktera clovéka uklidiiuje a poskytuje jistotu. Na druhé strané je tu &initel rozpojujici, kterym je
po strance vnéjsi exil a po strance vnitini samota. Toto rozpojeni se projevuje nejen v lasce, ale
i v mezilidské komunikaci (ve vyznamu miceni).

B.Volkova - na rozdil od Empedokla - vSak pohliZi na tyto elementy nejen z hlediska
materialniho (napf. prvek zemé: a viasama/ budu zametat zem’ ne matku Mdachovu’ ale zem
prosté hroudu), ale 1 v preneseneém slova smyslu (3 basné tvori triptych/ jako navrat domiv’ do

zemé co je moje - zemé jako domov).
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Pro Motiky je zakladem voda, o niz autorka mimo jiné uvadi, Ze tento prvek je pro ni

,atésny a lahodny* /14/. Kromé toho se voda zda byt symbolem istym a oistnym (jis Cisty
Jjako vykoupany bily tulipan; zpivame pisné svécené vodou). Pusobi také uklidiujicim
dojmem, napf. v basni o usinani, které pfipomina ocean ,veliky tak, Ze nema kam uhnout pred
polibky horizontu*“. Voda ma také schopnost pfijmout formu vseho, co ji obsahuje, a proto by
mohla v pfeneseném vyznamu piedstavovat basnii¢inu touhu asimilovat se v nove vlasti. Tento
zivel tedy vesmés vystupuje v kladném slova smyslu, ovSem vyjimeéné se tu vyskytnou i
vyrazy ,naledi otupélych hlasi“. Nékdy je voda chapana jako nezastavitelné plynuti, jenZ je
charakteristické takeé pro Cas.

Rovnéz frekvence slov souvisejicich s vodou je pomérné vysoka. Zminéna jsou zde
vSechna tfi skupenstvi vody, piicemz se nejCastéji vyskytuje vyraz voda, more a snih, dale
napi. kapka, dést, viaha, ze sloves prset, snézit, tat, neprystit atd. Souhrnné je tu ctyficet osm
substantiv a deset sloves, néjakym zpusobem souvisejicich s vodou. Adjektiva jsou v textu
vzacné)si (napt. destivy, ojinény) /16/.

Ohei - jako zakladni zivel druhé sbirky Dim v ohni - je element ,,0¢istny a zakalujici,
schopny transformovat stavy substanci® /14/:

Postim se stoletim ticha./ Tu cisi ruka na mém rameni’ mé strci do pece, kde se
roztavi/ mé plice a prvni neohoblovany zvuk/ spatruje svétlo,
Vypalen les - a na planiné svita.

Zarover zde ohen symbolizuje vasen (Ohni v krbu mé vasné, horecny stisk) a vielost (stisk

teplé ruky se rozsypal mym télem/ jako ohen krbem). Kromé toho ptredstavuje tento zivel také
postrada (neni kde rozdélat/ oher.).

Ohen miize znamenat i svétlo: v basnich je totiz ¢asto zminovan piechod svétla a tmy,
ktery znamena zménu:

Narodila jsem se/ ve tmé./ Kdyz mé dali na svétlo,/ stala jsem se perim;

Prisla jsem/ Méla jsem byt’ Nebyla jsem/ Az jsem si zapalila tmu

Sbirce Vzduch bez podpatki dominuje vzduch se svou zdanlivou nematerialnosti, jiz

basnitka poetizuje (spojeni , nehmotny vzduch®). Jinak je vzduch naziran z pozitivniho uhlu,

coz dokazuji privlastky laskavy, hedvabny, a jedna basen je mu dokonce vénovana cela:

V mosnicce ticha,

v kralovstvi peri,

tika vzduch.

Shyba se pro laskavost stromi.
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Je viak nutno uvést, ze slovo vzduch je zde uzito pouze osmkrat a slova s podobnym
vyznamem se zde vyskytnou pouze nékolikrat (vitr, dech). Oproti tomu ver$e dosti Casto
obsahuiji slova souvisejici s vodou - napi. jedenactkrat voda, Sestkrat dést. Tento fakt by mohl
byt dokladem toho, Ze tato sbirka inklinuje jesté ke sbirkam predeslym, nebot voda je hlavnim
prvkem prvni sbirky.

Jinak je tomu u étvrté sbirky, Jista nepFitomnost. Vzduch zde totiz zastupuje

chybgjici nebo zkreslené hodnoty, coz podtrhuji spojeni ,jric/ kromé slov/ jez se lamou

v povétii/ neuplna’“ nebo ,ve vzduchu nasyceném dechem prazdnoty™. Vyznam vzduchu se
tedy posunul do roviny jakési absence, a pravé proto se celé dilo pfiblizuje nasledujicim dvéma
sbirkam - ve Zranitelnosti zemé je piibuzné téma napi. vymizeni urcitych hodnot,
v Hluchonémé dlani nedostatek dusevniho prozitku apod.

Ve Zranitelnosti zemé se autorka podle vlastnich slov zaméfila na zemi ve vyznamu
_hliny* a také jako planety. Dale se prostfednictvim svych ver$u autorka vyznavéa zemi a snazi
se najit kofeny domova. Na druhé strané se tu vsak objevi pocit, ze se basnifka nemuze nikde
usadit, a dokonce uz zde objevime éter, ktery je dominantnim prvkem posledni sbirky:

ma zemé odchazi a zda se mi/ Stavam se vétrem - éterem - dusi’ Nemam pout - tiZe -

paleni/ Jsem pouha navstévnice/ Bez mriZi.

Ve sbirce Hluchonéma dlan se - na rozdil od Empedoklovy teorie - objevuje éter.
Eter je vysvétlovan jako druh &istého vzduchu nebo ohné /17/, a Aristoteles jej dokonce
pokladal za latku nebeskych téles, tzn. Ze by se tento prvek mohl fadit také k pralatkam a
dopliiovat tak Empedoklovu teorii. Dale se vysvétluje takeé jako hypoteticke prostiedi
zaplijici cely prostor /18/. B.Volkova chape tento prvek jako nematerialni a esotericky (tj.

tajny, skryty). Jeho podstatou je tedy naprosta svoboda (Jsem svobodny) a vSudyptitomnost (a

v$ude byvam doma). Navic je ,pezranitelny™ a nikam a nikomu nepatii (Prochazim svétem

Jako stribrny povlak, vitr).

Vedle zminénych témat vystupuje do popiedi cela fada motivui. Nékteré z nich jsou

typické pouze pro tu kterou sbirku, ale jeden motiv maji vechny sbirky spolecné - ticho nebo

ml¢eni, které se nejcastéji objevi ve Vzduchu bez podpatki (osmkrat). Ticho vétsinou
symbolizuje nepfitomnost né¢eho nebo nékoho:

Ve chvilich bez hlasu/ na celé mysli klesnu./ Bez tvého volani/ od korene seschnu.
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Objevime zde také mnoho vyrazi souvisejicich s tichem: slavnostni ticho, slabiky ticha, tvé

ticho, na némych zabradlich, za tiché noci. Jinde je ticho pti¢inou nepochopeni jiného Elovéka:

Rekl jsi: ,, Budeme spolu poslouchat ticho. *
A tak jsme neslysné vklouzli si do dlani.

A ticho zakricelo o viefinach
zamrizovaného raje

a o micenlivych dalkach,

Jjez lezi mezi nami.

Jako dve cizi barky

Jjsme v tichu minuli se.

Je mozné, Ze maji tyto verSe upozornit na nedostatek komunikace a porozumeéni mezi lidmi.
Ve vSech tématech vystupuje ticho jako soucast osamocenosti (napf. v exilu) a
vykofenéni - je to tedy prvek rozpojujici, podobné jako Svar. Druhy pél, tj. zakofenéni a

pfislusnost je taktéz zastoupen ve vSech tématech.
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IV. STRANKA JAZYKOVA

Druhou nejdiilezitéjsi Casti této prace je jazykova stranka sbirek. Nasledujici kapitola se
konkrétné zaméfuje na stranku lexikalni, ktera viak neni rozhodujici (vyuzivani slov z riznych
vrstev narodniho jazyka) a na stranku gramatickou, konkrétné na morfologii (pouziti zaporu,
slovesnych tvart a osoby sloves) a zejména na syntax (modalita, pomér mezi vétou fidici a

zavislou, pfivlastkové vazby aj.).

Nejprve se zminime o roviné le x i k 4 1 n i. Zakladem vSech sbirek je spisovny jazyk.
Na jeho pozadi se vsak uskuteériuje aktualizace, ktera je zakladem esteticke funkce jazyka. Je
znamo, ze specifikem pravé uméleckého stylu je vyuzivani vsech vrstev narodniho jazyka
(popf . 1 ciziho). Uzitim napi. vyrazu nespisovnych je potieba zduraznit a vytknout urcité
myslenky, kdy se zaroveri , nasméruje’ ¢tenarova pozornost; vulgarni ¢i expresivni vyrazy
mohou byt prostiedkem vyjadteni autorova hnévu ¢i odporu apod.

Z hlediska slohovych ptiznakt vyuziva B. Volkova slova ze dvou zcela odlisnych vrstev
jazykovych prostiedki - na jedné strané jsou to knizni vyrazy:

galop koni (zast. cval), prsy, zeje, nybrz, kvil,

a na strané druhé vyrazy obecné a hovorové Cestiny, Casto expresivné zabarvené:

plundrujeme, blazen, min, nekeca, haver.

Markantni je 1 pouzivani odborné terminologie (zejména ve sbirce Jista nepfitomnost), coz je
ziejmé - mimo jiné - dusledkem toho, Ze se autorka pohybuje také ve sfére védecké. Takové
vyrazy na jedné strané dodavaji versiim exkluzivnosti, ale na strané druhé je basnitka ¢asto
uziva soucasné s vyrazy obecného vyznamu, kdy tato kombinace tvoii zvlastni spojeni,
podtrhujici obecnou pointu basné:

a kdybychom porusili konvence/ a stali se axiologickymi cizinci/ po smrti/ nekladli

bychom/ nesmysiné otazky/ ztracené v case/ ktery jsme stale hledali.

Z hlediska ¢asové platnosti je nutne se zminit 0 basnickém neologismu. Takovy vyraz
vytvoii ten ktery autor pro vystizeni zcela konkrétni a neopakovatelné situace, pfi¢emz se toto
slovo nestava soucasti slovniku jinych basnikii (na rozdil od poetismu). Autorka (zvlasté
v posledni sbirce) své vere ozvlastiiuje jak jednotlivymi slovy, tak i celymi vazbami:

Jezera vcluni své vody, jednost s okem; zmokrely, meznost, hlucho, odplav mé do
necitha.

18



Z hlediska ptivodu slov autorka vyuziva cizi slova, pomoci nichz napf. ironizuje
postavu:

Jede na kole a patrné/ mu chybi imaginace./ Inteligentné hovori/ a je si plné védom
semiotického/ pristupu k literature/.../ Usmiva se pokud mozno malo / a distingované.

K dalSim piikladiim ciziho lexika patfi slova a spojeni ontologicky, alternativni,
referent, komprimoval, aletické modality, antropocentrické relikvie apod. Néktera z téchto
slov mohou nabyvat charakteru internacionalismu, tj. slov mezinarodnich, ktera maji
nadnarodni platnost (z hlediska neustalého vyvoje slovni zasoby nelze presné urcit, které slovo
je odborny termin a které je uz slovo mezinarodni).

Dale se v této sbirce vyskytnou i anglicka slova nebo celé véty, a pak basen pusobi jako
makaronsky text (mezi ztroskotanim lodi/ a nalezenim stop/ lezi svét, ktery se jmenuje/ one-
agent world). V ostatnich sbirkach se anglické vyrazy vyskytuji zridkakdy (napf. Prague font a
single). Na pomezi CeStiny a angliCtiny stoji vyraz kompjutr, ktery se v bézném jazyce pfilis

nepouziva a spise se nahrazuje slovem pocitac /18/.

Stranka morfologicka sezaméfuje mj. na slovesné tvary. Ty jsou jen

ziidkakdy tvoreny slozenym vétnym ¢lenem nebo slozenym slovesnym tvarem (alespon

v prvnich sbirkach) - z pfikladu jasné uvidime, ze pievladaji plnovyznamova slovesa ve tvaru
minulého nebo pfitomného Casu:

Ulehl davny svét - lipa odkvéta,/ jitro podlehlo hre destivych cest.../ Kde ja chodivam,
padla planeta rozetrenych rév./ A hluk tichych slov usi zaklina,/ rozestreny klin duni o
okov./ A jesté srdce skace pro plac konvalinek .../ Nabira si ho do kornoutku.

Prézens navic zvyraznuje dynamiku vypoveédi (Kdyz tancim, vonim barvami/ rozesmatych
stranti).

Prisudky slovesné-jmenné markantné pfibyly az ve sbirce Jista nepritomnost.

Z hlediska sémantickeé klasifikace predikatori prevazuji kvalifikacni predikaty oznadujici
vlastnost (hvézdy jsou Zenského rodu, okna jsou malda, louze je hluboka, dvirka jsou prilis
uizkd), slovesné-jmenné predikaty vsak vyjadruji i shodu vlastnosti (den bude skoro upiné
takovy jako dnes), riznost vlastnosti (vecer byl jiny nez den, ty jsi silnéjsi) nebo atmosférické
stavy (noc byla tmava).

Autorka také hojné vyuziva slovesa zvratna /19/, a to ve tvaru zvratného pasiva (cisi

nit se prede), dale ve vyznamu vlastnim zvratném (jaro se plete mezi nohama), ale ve véts§iné
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pripadl vystupuje zvratné se/si ve funkci oslabeného ptedmétu (nabira si ho do kornoutku;
ruce si vzaly vodu; probudim se; zranila se). Vechny tyto reflexivni tvary nevyjadiuji vysledny
stav, nybrz d€j aktualné probihajici - jsou tedy dynami¢t&jsi nez opisné pasivum a z hlediska
stylistického nepfiznakové.

Ve sbirkach prevladaji slovesa ve zplisobu oznamovacim. Kondicional se vyskytuje
v nékolika pfipadech a je vyjadieny nejen tvarem by + sloveso, ale je pfitomen i ve spojkach
kdyby a aby (Kdyby moje ruce mohly vysviéknout mésic). Prevlada kondicional pfitomny, ktery
vyjadfuje podminénost déje (podminka v ném obsaZena je splnitelna) a velmi Casto takeé
zdvofilé prani a zadost.

Verse jsou prevazné psany v prvni osobé singularu, tedy v ich-formé. Nejen pro tuto
basnirku je to nejspis nejbézné&jsi zpusob, jak vyjadrit své prozitky a pocity. Autorka vSak ve
sbirce Vzduch bez podpatkii za¢ina pouzivat také prvni osobu pluralu. Pravé tato forma ji
spojuje s okolnim svétem a ostatnimi lidmi, a tak ji umoziiuje vstoupit mezi né€ a ztotoznit se
s nimi. Timto zpisobem mtze vyjadfit pocity za vSechny lidi, k nimz se hlasi:

Pliveme po zridlech hruz a vasni/ a bereme si vSechnu tu zodpovédnost/ ktera nam

nalezi;

Zatoulali jsme se tak, Ze nas nenajdou,/ ale my uz jsme nasli/ IZici s polévkou/ a
kosicek jahod.

Dominantnim typem je zapor mluvnicky - vétny (redopoustim bledost licek).

Pfiznaénym jevem zvlasté pro prvni sbirku je genitiv zaporovy, ktery je v sou¢asné Cestiné

knizni a vyjadiuje dirazné popfeni:

neni tajemstvi, ponévadz neni samoziejmosti, nemam dna, neni schodi.

(v dalsich sbirkach tento jev postupné ubyva).
Jednou dokonce autorka pouzila genitiv zaporovy ve versi ,, Ale nedoslo odpovédi*“. Spisovna
je oviem vazba , dojit sluchu® a je mozné, Ze autorka tento genitiv s kladnym tvarem slovesa
skloubila povédomé s genitivem zaporovym a vytvofila tak zvlastni spojeni.

Setkani mluvnického a slovniho zaporu vytvaii vyraz kladny, pfic¢emz se rusi negace:

nemohla nevédeét (dva zapory vyjadiuji ne tak silny kladny vyraz).

Zapor mluvnicky - ¢lensky se objevuje jen v nékolika pripadech (dopoustim se hldsek,
ne hlasu, oci jsou zalité ne slzami, ale bélmem) - neguje jen Cast vypoveédi (parcialni negace),
zdiraziuje slovo, pred kterym zaporka stoji a zaroven naznacuje pokradovani ve smyslu

opravy véty (,,ale”).
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Ve tieti sbirce (Vzduch bez podpatkii) se na rozdil od minulych sbirek zvysil pocet

lexikalniho zaporu (nenavratnost, nehmotny, nehybné, neviditelnost, nezletily apod.).

V dalsi Casti se budeme vénovat roviné sy ntak tick é. Z hlediska postojové
modality sbirkam dominuji véty oznamovaci, které jsou citové neutralni a nejspi$ proto se
zdaji byt verSe jakousi vypovédi a pfipominaji tak denikové zapisky, popi. piisobi jako prosty
popis:

Domy se roztrousily po zasnénych ulicich./ Oddychuji do ticha noci./ Vr¢i kolovratek

casu.

Na druhém misté se objevuji véty zadaci - kategoricky rozkaz se zde sice nevyskytuje,

ale ¢asty je tvar imperativu ve vétach s vyznamem vybidnuti, Zadosti a nabadani : ale neztrat

sviij nozik a brasnicku; dej mi sviij den; Neodchazej ode mne; Nezoufej ldsko ma. Vyznam
vybidnuti souvisi ve druhé sbirce se zménou postoje autorky k riznym situacim, kdy od
prostého popisu (napt. lasky) pfechazi k aktivnimu presvédéovani. Oproti tomu v poslednich
dvou sbirkach tyto véty souvisi zejména se snahou zménit svét a lidi kolem sebe. To podtrhuji
také vety zadaci praci - jak s citové emocionalni naplni:

kdyby moje ruce mohly vysviéknout mésic! (nesplnitelné prani, kdy mluvéi vyjadiuje
litost nad danym stavem)

L 1 4

tak ve formé modlitby, jiz podtrhuje osloveni ,,BoZe* nebo nazev basné , Tajna modlitba“.
Tazaci véty se objevuji pii zvysené nejistoté a dohadech, napi. co je s milym (Zabloudil
Jsi snad na stezkach casu?). Objevime zde dokonce i fe¢nické otazky:

Jak budes védet, kdyz ti to nereknu?,
Mam ho rdda, to vis ze jo,/ ale jak to mam dlouho snést?

W

Modalitu jistotni reprezentuje fada Castic, z nichZ nej¢asté&jsi je modalni Sastice snad
zabloudil jsi snad na stezkach casu?), kterou autorka vyziva vic nez modalni slovesa, a stejné
(od stani na jednom misté uz je stejné rozbolely nohy) /20/.
V mensi mife je zastoupena voluntativni modalita, vyjadfena pomoci modalnich
sloves a modalnich vyrazi. Vypovédi bud’ obsahuji Cinitele déje, nebo je d&j deagentni - oba
pfipady reprezentuji kategorii moznosti:

mohl by, je mozno; Ize, spolu s negaci moznosti: je nemozné, nemohli jsme se
rozloucit, nemohla nevédét (tzn. musela védét);
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nutnosti:

musi zemrit, nezbude nez dat ta shohem (modalni vyznam nezbytnosti); bylo treba se
napit vody (vyznam zadoucnosti);

a zaméru:

chci spolykat tvé sladké dlané, rad by (vyznam mit zajem), je ochoten.
Autorka modalni slovesa pfili§ nevyuziva - vyjimkou je oviem basen, kde jiz jeji nazev
,,Aletické modality* napovida, Ze si v ni pohrava s modalnimi slovesy, jichz sem vméstnala
hned nékolik, coz je pro jeji styl netypické (Lidé .../snad pochdazeji z ptaki/ a ptaky proto
nemaji zabijet, I superman muze byt zahanben;, a tak musi zemrit atd). V jiné basni se vyskytne
dokonce pétkrat stejny tvar - mohl by prestat Sustit, mohl by se ztratit atd. - zde autorka

pouzila modalitu ke zdiraznéni myslenky basné.

Dvojélenné véty vyrazné prevazuji nad vétami jednoclennymi - ty jsou v textu
zastoupeny predevsim slovesnymi vétami, které obvykle zaznamenavaji ptirodni jev (snézi,
svita), subjektivni pocit (styska se mi) nebo vnéjsi okolnosti (je slyser).

V prvni sbirce existuje jakysi pfechod mezi obéma druhy vétnych celka. Je to véta, jejiz
podstatu tvori slovesny vyraz typicky pro vétu jedno¢lennou, ale ktery je doplnén podmétnou
Casti:

stmiva se vidina kourici dymky, svita chlad lehkého probuzeni.

Tyto véty jsou tedy dvojclenné a v jejich podmétu je vyjadreno to, co je danym procesem
zasazeno (naopak ve vétach jednoclennych se tento proces tyka celého prostiedi). Basnirka

touto neobvyklou vazbou ozvlastiuje své basné a aktualizuje jejich vyznamovou stranku.

Z hlediska vétnych celkti pfevazuji v prvni sbirce véty jednoduché, ale postupné se ve
sbirkach pocet vét jednoduchych a souvéti vyrovnava. Casté pouzivani jednoduchych vét
zrychluje dynamiku versu, ale také plsobi strohym dojmem.

Stava se ovSem, ze baseri tvoiena nékolika jednoduchymi vétami je ukoncena
souvétim, které v kontextu téchto vét vypada jako pointa celé basné:
Vrci
kolovratek casu.
Nohy omocil v blate.
Cisi nit se prede uprostred.
Kadyz prsi, louskam orisky
a varivam polévky s prichuti lidskych slov.
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Jinde je pomoci jednoduchych vét podobné konstrukce zdiraznéna myslenka basné:

Jsem horky dech./ Jsem bily snih./ Jsem mékky mech./ Jsem rozevreny list.

Vedle jednoduchych vét se ve versich objevi souvéti souradné, v jehoz ramci je
nejcast€jsi pomeér slucovaci (pfic¢emz jsou vétné celky spojeny asyndeticky nebo spojkou a) a
odporovaci (ale). Ten se vyskytne bud’ pfimo v souvéti, nebo je vyjadien az v dalsi vété:

Zacala jsem se tedy modlit/ za jeho navrat./ Ale nedoslo odpovédi.
V druhé sbirce je vyjadien dokonce az v nasledujici strof€ basné:

Kdyz vitr zapomnél zamést tvé stopy,
Jja jsem té v ruce drzela a hnétla jsem té v dlani.

Viak ve tvych slapotach miha se vitr.

V ramci odporovaciho poméru Ize rozliSovat dva zakladni typy - je to korektura oekavani,
kdy obsah druh€¢ vypovédi poopravuje ocekavani plynouci z obsahu vypovédi prvni (S/ysela
jsem volat svij hlas,/ ale cas se uzavrel, Slunce je vysoko,/ ale nedélni nebe je jesté chladné) a
korektura neplatného, kdy prvni vypovéd’ popira platnost faktu, zatimco ve vypovédi druhé se
uz objevi fakt platny. Ve sbirkach je korektura neplatného vyjadiena ¢asto bez spojky:

nebudem védeét’ budem znat jenom nic, nemam sex/ jen nohy
V jejim ramci je Castai parcialni negace s presahem do dalsi véty:

Neprisla jsem, abych zapomnéla./ Potézkavam své hrozny,...;

Nestmivam se jako opona./ Mam dusi ostrihanou dohola.
Tyto vétné celky jsou sice formalné oddélené dve véty jednoduché, ale mezi jejich obsahy
existuje vyznamovy pomér odporovaci. Timto volnym naznakovym spojovanim chce autorka
jednak zduraznit vyznamovy pomeér a jednak pfimét étenafe k aktivnimu vnimani poezie.
Ovsem v poslednich dvou sbirkach se jiz spojky v nékterych pfipadech vyskytnou:

Jako v basni/ ktera uz neni upletena z touhy/ nybrz libuje si v tom Ze je literaturou

faktu,
at' zazvonim/ jako kdybych nebyla strep/ ale pinost zZivych dni;
sex neni télo nebo péna’ ale zména skel.

Postupné se ve sbirkach objevuje napf.

prvni (mél’s ale modré a laskavé oci/ a tak/ jsem si té zamilovala),
pri¢inny pomér - druha vypoveéd' vysvétluje fakt dilezity pro pochopeni vypovédi prvni

(jesté ze ho mam/ nebot jsem prave nevédomky usmazila’ hrnec s vodou na caj na troud)
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a stupfiovaci, u kterého druha vypovéd' prevySuje miru oGekavani, plynouci z vypoveédi
prvni (a citim se strasné opusténd.../ a dokonce jsem slysela i své srdce)

Tyto druhy v3ak nejsou tak casté a typické jako pomér sluovaci a odporovaci.

Cetnéjsi co do vyskytu je souvéti podiadné. Radime k nim i tento piipad:

I slunce zatavilo v olovénou véz sviij stin./ ProtoZe jsou vidy jen jedny oci,...
Po strance formalni jsou to dvé véty jednoduché, ale obsahové spolu uzce souvisi. Spojka
protoze vystupuje ve funkci konektoru (navazovaciho prostiedku) a pravé pomoci ni je vztah
k predchazejici vété piimo vyjadien a ¢tenaf si ho nemusi domyslet.

Z hlediska druht vedlejSich vét jasné pievladaji véty pfivlastkové (napi. v Motacich
32x). Byvaji uvozeny spojovacimi vyrazy kde, kdy , ale predevsim vztaznymi zajmeny jenz a
ktery . Tyto véty rozvijeji a blize specifikuji substantivum, a inklinuji tedy ke stylu nominalnimu
(popisnému):

ve chvili, kdy moje mésto duté usina,
tecna, jez navzdycky ziratila kruh své zavrate.

K druhym nejéastéjsim vétam patii véty prislovecné, které jiz nejsou tak popisné, ale
spise blize uréuji ¢asové a mistni okolnosti, osvétluji rlizné vztahy mezi nimi (napf. pfi¢inu
nebo dusledek) apod. Objevime zde véty casové se spojkou kdyz, az a zatimco:

tapu poslepu v rozlehlosti svéta, zatimco télo se modli ke kameniim,
az odejdes a srdce dovoni, ... polibky usednou na vétve casu;
Jdu je sebrat, kde jsem je zanechala, kdyz ma duse vesla do podzemi.

V prvni sbirce jsou Casté také véty pfi¢inné (spim, protoZe miluji), ale pozdéji jsou nahrazeny
spise vétami pfipustkovymi. V Moticich chybi v téchto vétach spojovaci vyraz a pripustka je
naznaena vyrazem a prece :

nespustils zaclony, a prece dycham
Avsak uz v druhé sbirce se vyskytne spojka, typicka pro tento vztah:

I kdyz té opoustim, volam té stejné.
Pripustka vlastné ozna&uje net¢innou pficinu - v jedné vypovédi plati uréita okolnost, ale ta
presto nevyvolava nasledek ocekavany na zakladé vztahu k vypovédi druhé. Soucasna platnost
dvou jevi je neobvykla nebo zvlastni - naznaCuje uznani mluvciho, ze nazor vyjadieny nékym
jinym v predchazejici vété je opravnény. Také proto jsou véty piipustkové vhodné jako

prostiedek k predchazeni komunika¢nim konfliktGim.
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Véty ucelové se ve versich objevuji zprvu nahodné, ale jejich pocet markantné vzroste
ve sbirce predposledni. V roviné vyznamové je ucel vlastné zamysleny cil a ten je motivem
ur€ité ¢innosti. V té se autorka sama angazuje:
Jja se drzim stolu, abych neklesla jesté niz, omotavam zrni aby vyrostlo, Zdimam
z mraku dést, aby pristi rok vzeslo obili, pisu memorandum zemi aby byla.
Spojka aby vsak ve vsech pripadech neuvozuje pouze véty ucelové: vystupuje také v poméru
odporovacim, jehoz véty konfrontuji vynalozené usili a jeho neadekvatni vysledek:

Pilné studujeme, abychom na to zapomnéli (také nazyvané nepraveé v. ucelove).
Od druhé sbirky se v textu za¢nou objevovat véty predmétné a podmétné:

Fika, Ze je,

nechapu, proc zrana rosa drzi jasnou stuhu nad mou hlavou,

nikdo se nepta, kde na to bere energii
(predmétné véty v akuzativu s funkci informacni),

neni kde rozdelat oher,
nebude vadit, zZe slova vykoupana v néze prestala dychat
(véty podmétna).

V ramci podmétnych vét autorka pouziva hlavné ty véty obsahové, které vyznamové dopliuji
predikat veéty fidici (je vyznamove neuplny). Pomoci vét podmétnych a predmétnych autorka
opousti svoji klasickou sevienost vyjadfovani (napf. pomoci privlastkil) a uvoliuje vétnou
stavbu. Zarover zduraziuje vztah mezi obéma vétami pomoci spojovacich vyrazu pro¢ (duraz

na pii¢inu), kde (diraz na misto) apod.

Specifikem tvorby B.Volkové je bohaté rozvité substantivum, a proto se mu budeme
podrobnéji vénovat v této ¢asti. Nejdominantnéj$im vétnym ¢lenem je privlastek spolu
s ruznymi privlastkovymi vazbami. V textu najdeme velké mnozstvi privlastki shodnych a

neshodnych:

klativé stromy, tlaciva tajemstvi, vecerni pristav, nablyskany svét, kachlova slova,
pahyl narozeni, ve viru nevér, moudrost lehkosti, kotvy pokory, dno tepla, jednost
s okem, hebkost vesmiru,

ale také bohaté rozvitych:

nad zemi zalitou vakuovym poviakem svétla, brehy prosivané strnisti se houpayji.
Zejména ve tieti sbirce ¢asto dochazi k nabalovani jak shodnych a neshodnych privlastki
(zanechali jsme ostry zapach nestydatosti na polstarich s cizimi povlaky), tak i ptivlastki

rozvitych (Chci zapomenout na pisné ... pomoucené pismenky nectenymi pro/ snih).
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- Pouzitim velkého mnozZstvi charakterizujicich piivlastkii je nékdy text tak zhustény, ze
se stava az neprehlednym:

Postele jsou unavené/ z premiry citu a tolika slov,/ pro néz nejsou ruce/ presycené
nakupy v samoobsluhach’ a pozitfim na veranddch ideovych zapasu/ déti/ ve
svetricich.

Z uvedené pasaze lze usoudit, ze se mize kviili bohaté rozvitému privlastku ponékud vytracet

puvodni vazba presycené nakupy ... a pozitrim.

Dalsim typickym rysem tvorby této basniiky je tvofeni ruznych piivlastkovych vazeb.
V prvni sbirce je to rozvity privlastek neshodny:

tak jsem tu v dreni miciciho slova, zanechds po sobé ticho zpeceténych cest, sliby
ztrouchnivélych lun.

K této vazbé se ve sbirce druhé pfidava dalsi typ - vrarky vzduch zavraté - substantivam
rozvité shodnym pfivlastkem tvofi vyraz, ktery je dale rozvity pfivlastkem neshodnym.
Ve tieti sbirce autorka obé konstrukce vzajemné kombinuje:
zarazilo se o prdh zdurelych pisni zaslych let, (spoléham) na zapomenuti v blaznivém
tanci pény, uléham na naprostém dné tvych pasti; laskuji s barevnym motylem
détskych her (celkem deset piipadu).
Vsechny tyto priklady se daji vysvétlit jako typ
a) kde k rozvitému pfivlastku neshodnému (motylem détskych her) ptibyl pfivlastek shodny
(barevnym),
nebo jako typ b) kde je substantivum (motylem) rozvito pravostranné privlastkem shodnym
(barevnym) a levostranné privlastkem neshodnym (her), pficemz je tento pfivlastek dale rozvit
piivlastkem shodnym (détskych).

V dalsich dvou sbirkach dochazi opét ke kombinovani riznych vazeb, z nichz do

popredi vystupuje levostranné rozvity neshodny pfivlastek, ktery je zaroven rozvity

pravostranné

a) dal3im rozvitym piivlastkem neshodnym - jak pomeranc ve stredni Evropé v povalecnych

letech;

b) postupné rozvijejicim pfivlastkem - ozvény starych pisni z blahovych détskych let.

Ve sbirce Jista nepFitomnost se nadale zachovala tendence nabalovani neshodnych
privlastkd, které tentokrat nejsou rozvijeny zadnym shodnym privlastkem, coZ jesté podtrhuje
zhusténost textu:

pro pravdu o laskavosti vétru, strach z tize hvézd na ramenou, schody do bolesti
horizontu, duse na kridlech prazdnoty bez Satu.
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V posledni sbirce stoji za zminku vazba substantiva, které je pravostranné rozvito
piivlastkem neshodnym, a ten je sam rozvit jednim nebo nékolika privlastky neshodnymi:

vias ve dverich smu, vystoupeni ze smutku hor, jakoby ducha bez vyznani svazku
svobody, jak perla v musli v muce stini.

Od druhé sbirky basnirka zaCina pouZivat i privlastek postupné rozvijejici (také ve vazbach):

moje lahodné konciny, veliky Zluty Misa, sviij ochrnuty stin, slzy staré pochroumané
lasky, velka Zluta merunka, po péti strasnych automobilovych nehoddch atd.

V paté sbirce se vyskytne dokonce i nékolikanasobny pfivlastek:

zazdéna tajemstvi uniku i cest; nepravdeépodobné pribéhy lesku a tmy, (vméstnat) ton
byti do bubinku do jazyka; muj drahy, vzdaleny, miyj exoticky ptaku, jsi vazka ticha -
rovhovazna - znéla
K privlastku se v textu fadi jesté pristavek, jenz upfesiiuje obecny vyraz (rano, hodinu po
smrti) nebo ho specializuje (Cas - nepritel detstvi, jaro, jesté holé).
Ve spojeni substantiva a privlastku substantivniho neshodného se ¢asto objevi spojeni
abstraktni a vécné metafory - pak vznikaji tyto originalni vyznamy, které ozivuji text:

nit Ziti, paprsek blaha, lazen poezie, pomnik odpusténi, zlodéj na schodech obrazotvornosti,
cesty skutku, zdaprazi slunce, klika snu, naprstek smrti, télo pény, usta nebe
(vécné substantivum),

opojent téla, odlesk slunce, touha tresni, zasyknuti pece, unava hliny, vidiny hvézd, osamélost
kuze (abstraktni substantivum).

Z piedchoziho popisu je tedy ziejmé, ze v textu prevladaji pfivlastky shodné a
neshodné, které spole¢né tvoii rizné, nékdy az nepiehledné vazby, piicemz se postupné
v téchto konstrukcich objevuji také pfivlastky postupné rozvijejici a nékolikanasobné. Ve viech
sbirkach navic najdeme privlastky tésné a pristavky. Zakladni funkci ptivlastku je popis,
zpiesnéni a charakterizace; navic se text vyznaCuje znacnou zhusténosti. Hlavnim ucelem této
kondenzace je moznost vyjadfit vice informaci v jediné vété a dosahnout tim Gspornosti

vyrazu.

Z vyse uvedenych poznatki vyplyva, ze vybér jazykovych prostiedki je ovliviiovan
tematikou basni a naopak pro urcité téma jsou typické urcité jazykové jevy.

Napi. v ramci tématu laska mizeme vysledovat vyvoj v pouzivani slovesnych tvart:
indikativ vyuziva autorka pii popisu, zatimco ve versich vyjadfujicich vyzvu jiz prechazi
k imperativu. U tématu osamoceni vyrazné prevlada zplisob oznamovaci, ale tam, kde
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basnifka vyslovuje svoji prosbu (napi. sbirka Jista nepFitomnost) se objevi i zpiisob
podmifiovaci.
U témat, kde se objevuje popis napi. lasky, odchodu z vlasti ¢i bezutésného stavu véci,
je obsah podtrhovan nékdy az zkratkovitym vyjadfovanim, které pfipomina filmovy stfih:
pak otevirani schranek v jiné zemi/ a stoupani/ a nanebevzeti zamki
nebo basnémi bez jediného slovesa:
Den po dni,/ vecer po veceru,/ Silenstvi rizi/ v némé krajiné,/ vrascitost prochozenych
cest,/ unava pantofli,/ démony noci.
Popisnost je zduiraznéna také vyctem napf. vlastnosti:
Je ldska jako more/ polibek jak visné/ touha jako dil
a predevsim privlastkovymi vazbami:

A holé hrdlo se zarazilo o prah/ zdurelych pisni zaslych let,
Tlumena svétla se stala pokryvkou dne,/ nasyceného utrzenymi knofliky/ a unavenou
slinou probdélych noci

Na druhé strané se v basnich vyskytuje mnozstvi plnovyznamovych sloves, a to hlavné tehdy,
kdyz chce autorka vyjadfit snahu, ktera by mohla véci pozménit, ale ta vétSinou nikam nevede:

Slova se honi za smyslem/ neunavné/ se napinaji v spéchu/ hynou v tom tanci/
selhavaji za snem

Objevi- li se v téchto basnich navic rozvité piivlastky, signalizuje to nevymanitelnost z rukou
osudu a beznadé&jnost:

Chci zapomenout hru/ .../ na pisné/ zasunuté do kapes’ pomoucené pismenky/
nectenymi pro/ snih ktery se neobratil

V piipadé, kdyz chce autorka vyjadfit absenci uréitych véci, vétsinou pouziva
Jyozsekané basné“, jejichz verse mohou byt tvofeny pouze jednim slovem:

Pil hlavy dohola a/ neni/ slov/ ani/ pout/ neni/ den plny jisker/ neni...,

nahle/ se ucime jak/ .../ polykat/ slzy s medem/ a s chuti urezavat’ noc
Je mozné, ze B. Volkova chtéla timto zpisobem zaroveri zdiraznit urcité slovo jeho vytéenim.
K tomu ji slouzi také polysyndeton:

Az mému viaku dojdou/ jeho nespocetné zastavky/ .../ i potom budou koreny/ chtivé
viézat do zemé/ i potom budou brehy/ plout od oci k ocim,
Jsem ztichly ohnostroj/ jsem dvermi rozirZzena struna/ jsem meznost pohrbivani

Utrzkovita forma pievlada také v basnich o smrti — navozuje se tak dojem nejistoty a

vahavosti, jako by se autorka nechtéla k tomuto tématu vyjadfit pfimo:
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Jesté chvili mit/ dotek kuze/ kdyz srdce bije uz/ jen docela tise/ kdyz se/ svird/ samotou/
kdyz' vahdame vyslovit/ to slovo/ které je/ smrt
Navic podtrhuji strohost a az jakousi nezii¢astnénost basniiky kratké jednoduché véty:
Vrci/ kolovratek casu./ Nohy omocil v blaté./ Cisi nit se prede uprostred.
Naopak prehledné véty s objektivnim slovosledem se vyskytuji u tématu zemé, nejspis
proto, ze ta je pro autorku kladnym prvkem:

a tulipanové loze se odiva do rosy/ a jedle jsou od smrku k nerozeznani. Letni cas
rozehral svou lazer/ a houpe se na klavesdach.

V basnich, ze kterych lze jasné vy¢ist naprosta beznadéj a nékdy az ironie, se vyskytnou
hovorova slova:

... a pan Krejci se asi/ upije k smrti (jestli nekeca).

Piedevsim v posledni sbirce, ve které se objevi touha po Bohu a sméfovani
k duchovnu, chce autorka své presvédceni pienést i na ostatni lidi. Proto pouziva rozkazovaci
zpusob v 1. osobé pluralu, nebo v 2. osobé singularu a tim vyzyva:

Zanechme deéni, zanechme slov/ a jdéme do vyssich mist,
Zacni vidét ze sna sen/ zacni chodit se dnem jako s dymem/ ohné jako s vuni opojnych
réey

V ramci jazykového rozboru je tfeba se zminit také o problémech spojenych
s dvojjazy¢nym psanim. Ty popisuje sama autorka v uvodu sve hotove, ale dosud nevydane
sbirky ,)Promény* - odtud jsou také Cerpany viechny nasledujici citace (viz pfiloha ¢.3).

Zpocatku basnicke exilové tvorby piSe B.Volkova vyhradné ¢esky. Je to pochopitelné
uz z toho divodu, ze matefsky jazyk - na rozdil od angli¢tiny - dokonale ovlada a premysli
v ném. Navic je pro ni dalezita ,citova identifikace s danym jazykovym prostiedim®. Dulezitou
roli zde hraje i kompenzace ztraty rodného vlasti a hlavné potieba vyjadfit své nejniternéjsi
pocity.

Postupné zacala B. Volkova své basné piekladat do angliCtiny, a to s pomoci basnika
Willise Barnstona. Tato spoluprace méla své vyhody 1 nevyhody: naucila se od néj , lehkosti
v podani myslenky v angli¢tiné“, ale nékdy také doslo ke zkresleni podstaty basné:
,....Casto moji poezii ,zwillisovali’... Proto jsem mnohé z téchto prekladi pozdéji znovu
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,zbronislavila’.
Pfi prekladani autorka spolupracuje i s jinymi lidmi a pravé ti nékdy navrhnou nové

metafory, které se ji nékdy zalibi natolik, Ze pak vytvori dvé i tfi varianty téZe basné. Obgas
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musi byt pozménéna cela podstata basné, protoze stejna pointa v ¢estiné a anglictiné neni
mozna. U piekladu musi autorka prihlizet také k jazykové strance: napr. ceské zdrobnéliny by
prevodem do angliCtiny znély premriténé, v Givahu se musi vzit i rozdil mezi analytickou
povahou angliCtiny a flektivni Cestinou. Jestlize je nezbytné provést néjaké zmény, autorka jako
prvni obétuje rym, pak zvukovou stranku a teprve nakonec - neni-li vyhnuti - i stranku
VyZnamovou.

Vyhodou samopiekladu, ke kterému se B. Volkova béhem ¢asu vypracovala, je fakt, ze
presné€ zna smysl basné (ono ,,co tim chtél basnik fici) a preklad tomu podfidi.

Tato autorka prozila v anglickém prostedi zhruba dvacet let, a proto neni divu, Ze se
v jeji tvorbé postupné zacinaji stale vic vyskytovat basné napsané primo anglicky. Téch je v
prvnich Sesti sbirkach pouze nékolik, ale v chystané sbirce ,,Promény a ,,Vstup do svétla™ se
jich objevi vice nez jedna tietina. Zda B. Volkova napise basen v ¢estiné nebo v angliéting,
zalezi predevsim na jazyce, v némz praveé mysli, a také na ,.,emotivnim nasyceni prostiedi,

myslenky, dojmu*.
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V. STRANKA VIZUALNI A ZVUKOVA

Dosud jsme se zabyvali rovinou vyznamovou, ktera je predkladana v tématech a
vyplyva i z pouzitych jazykovych prostiedki. Nelze oviem opominout ani tu povahu versi,
ktera plisobi na ¢tenafovy smysly, a to zejména po strance vizualni (grafika) a zvukové
(hudebnost).

Jesté na pomezi vyznamové a vizualni roviny stoji nadpisy basni. V jednotlivych
sbirkach lze vysledovat vyvoj jejich pouzivani. V prvnich dvou sbirkach totiz nemaji basné -
kromé nazvi hlavnich oddilti - vlastni samostatny titul. Pouze prvni vers (ve vyjime¢nych
ptipadech jeho €ast) je zvyraznény tucnéji a vzdy tvoii soucast basné. Ve vétsing piipada
v ném neni obsazena nejdulezitéjsi informace, a tudiz ani nepfedznamenava obsah cel€ basné -
jsou tu ale samoziejmé vyjimky: v jedné z basni se autorka zabyva hledanim své podstaty byti a
zacina verSem ,,Tak jsem®, jinde vzpomina na svou vlast a prvni vers zni ,,Styska se mi* apod.
Pouze u jediné basné (z dila Dum v ohni) by se dalo mluvit o nadpisu:

Prvni vydechnuti rana
Nejsem tva

Nejsem jeho

Jsem sama

atd.

Z uryvku je totiz patrné, ze prvni ver$ neni do basné syntakticky zaclenén, ale pouze blize
udava vychozi bod, od kterého se odviji nit myslenek. Souvislost mezi prvnim verSem a
zbytkem basné si musime domyslet sami: prvni vydechnuti rana spociva v basnii¢iné uvazovani
0 tom, co je a co neni, aby nakonec o sobé fekla ,jsem’ v pouhém vzdechu téla*“.

V nasledujicich sbirkach postupné roste pocet basni se samostatnym nadpisem - napf ve
Vzduchu bez podpatkii je to pét basni (z padesati Sesti), Jista nepFitomnost jich obsahuje jiz
dvacet tii (z padesati i), Zranitelnost zemé dvacet jedna (z padesati péti) a Hluchonéma
dlan sedmnact (ze sedmdesati) Titul vzdy vyjadiuje celkové téma basné a nékdy i zakladni
pocit, ktery z basné vyplyva (,,Zavist™, , Kam?"; )V Mexickém raji*). Dale naznacuje dobu
vzniku basné (,.Prvni basen roku 1987%), blize uruje, kdy se basen odehrava (,,Vano&ni),
specifikuje ¢ast zivota (,,Mladi“) a nékdy i charakter basné (,,Proroctvi). Nékdy z nadpisu
dokonce pozname, kym se nechala basnitka inspirovat (,,Na Lorcovsky motiv*). Nazvy oddila
sbirky Hluchonéma dlan (,Modlitby* a ,,Pisné o lasce™) pfimo odpovidaji obsahu basni a u

,Modliteb* odpovida naplni i forma prosby. V této sbirce je navic téméf pod vSemi basnémi
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uvedeno misto a ¢as (mésic, rok) jejich vzniku. Toto blizsi uréeni nékdy dokonce napomuize
pochopit okolnosti a cely smysl basné. Napf. nasledujici verse byly napsany v Bélehradu a

Sofii, v zafi 1988:

Deéti bez ohné a bez vzduchu
usinaji zalesnéné prachem
Jak ocel pretavena

Jak narky unavenda voda

atd.

Z uvedeného popisu je ziejmé, Ze autorka vyuziva nadpisy spise v poslednich sbirkach.
Z nadpisu vzdy vyplyva hlavni myslenka basné. Je proto mozné, ze se autorka zacina vice
zajimat o ¢tenafe a nadpisem mu chce nabidnout néjakou interpretaci, aby mu ¢teni ulehéila,

popi. ho chce navést na uréitou cestu a zabranit mu, aby si tu kterou basen nevysvétloval jinak.

Zkoumani grafické stranky se zaméfilo mj. na pouzivani velkych pismen. Ta velmi
ovliviiuji pfehlednost textu. V nékterych pripadech uvozuji novou vétu:
Ve velkéem domé/ stojim a miIcim/ v kouté se krcim/ zpivam a houstnu/ Svét se mi toci/
Houpam se v dobé/ kdy jini tvori/ moudré a gigantické svéty.
Neékdy se vejde cela véta nebo vyraz na jeden fadek a tim padem zacinaji vSechny verse velkym
pismenem:
Jsem pribéh nesmirnosti more zajaty do uzin
Jsem pupecni dilek jenz prosté promluvil
Nastanou vsak také pripady, kdy velké pismeno neoznacuje zaCatek véty, ale kazdy vers
basneé:
Vuni kvétin
Vitr privane
A ton housli
Odnese si vzpominku
Domui
Tento zpiisob autorka pouziva nejspis proto, aby zdiraznila slovo nebo myslenku
kazdého verse.
Casto se stane, ze basefi tvofi jedina véta, a pak se v ni objevi velké pismeno jen na
zacatku:

Vi
Ze lépe je zemrit
nez zamriva zit
bez povoleni touhy
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nemohouc snit
Jen se cely cas premlouvat
Ze na tom nezalezi
atd.

(jedna takova baseni ma az dvacet dva versi)

Vyskytnou se vsak 1 pfipady, kdy base, ve které je velké pismeno pouze na zacatku, neni
tvofena pouze jedinou vétou: tato baseri je spise jakymsi souvislym tokem myslenek a pociti
basnirky.

S velkymi pismeny tizce souvisi i uziti interpunkce. Pfi Getbé si totiz nemuzeme
nevSimnout neobvyklého pouzivani interpunkénich znamének - zvlasté ¢arek. Ty jsou v basnich
uzity bud’ presné podle pravidel, nebo nediisledné, popi. z textu uplné mizi.

Pocatecni tendence pouzivat ¢arky se postupné z jednotlivych sbirek vytraci: zatimco
v prvnich tfech sbirkach bylo basni bez interpunkce maximalné deset, tak ve zbyvajicich jich
bylo od tficeti osmi vySe /21/. Davodem, pro¢ jsou basné bez interpunkce, miize byt autor€in
zameér zachytit tok svych myslenek, které spontanné plynou, a proto by bylo nevhodné je
spoutavat tfeba praveé carkami. Zarover se tim zrychli tempo versu a zdurazni se vzruSenost
vypovédi:

Kolik stop kolik utéku a kolik
kolik stani za mrazu
kolik spalenych knih

srdci
opusténych,

MiIcim vzdech do ticha
Noci
Vpijim se do jitra
Oci uprené mezi zdi
Ruce hledaji domov v paméti
Nasloucham hodinam

Své duse stocenée
Do klubka

Pravé nedtsledné pouzivani jak velkych pismen, tak interpunkénich znamének je
pfi¢inou, ze text nékdy plisobi neprehledné. Navic autorka vytvorila (zvlasté ve ctvrté sbirce)
basné, v nichz jsou uréita slova zvyraznéna osamostatnénim a vers neni tvofen vétnymi useky:

ale silna
ruka mé z ni vytahne
yéas
nez se utopim
a pak
se zase udobrime
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vzdyt

musime vzdycky kousek

lasky vykresat z téla.
Je pravdépodobné, Ze tim chce autorka vyburcovat étenare z pasivity, piimét ho ke spolupraci
a k zamysleni nad pfi€inou takto rozdélenych versti. Vykladi mize existovat cela fada -
basnitka se miize snazit zdtraznit tu kterou myslenku, popi. chce podtrhnout jakousi
utrzkovitost téchto myslenek atd. Navic osamostatfiuje vétsinou kratka slova a zduraznuje tim

rytmus celé basné (dalsi priklady v nasledujicim oddile).

Kromé roviny grafické nesmime opomenout ani zvukovou stranku versi, v jejimz ramci
se nejprve zminime o rymové shodé. Ta souvisi s poradkem slov ve vété. Ve versich
pfevlada objektivni slovosled - Domy se roztrousily po zasnénych ulicich - pticemz k inverzi
dochazi v pripadech, kdy chce basnifka upoutat ¢tenafovu pozornost a zduraznit ur€itou véc
(kazdou slapotu je na nich videét), okamzik (v tu chvili stojim na prahu) nebo stav (zasliben
vlockam, bézi cas s vodou v naruci). K poruseni objektivniho slovosledu také dochazi pravé
kvili zachovani rymové shody:

a kapky desté neunavné do okna mi busi’ do okna, za nimz jitrni mlhu tusim,
ta shohem - casem zsSedla’ ma ruka v tvoji teplé ruce zkrehla.

Vers se vétsinou kryje s ¢lenénim na vétné useky. Nékdy basnitka zachovava vétnou
stavbu a ponechava u sebe celou ¢ast podmétnou nebo piisudkovou:

Ulice mych noci/ preskakuji plaménky nervovych vidken,

Ve stejné mife vSak dochazi i k presahu , a to kviili potfebé zdiraznit urcité slovo:
nebudem chtit/ zoufat talife s masem/ krdjet,
dale z davodu rymové shody:
Je zviasni klid jak rano/ pokryté ocima co vidi/ jak vecer bezpochyby/ utly v pase
Smysl ur¢itého slova plnéji vyzni také pomoci jeho vytceni:
Na ni
visime za vitr a za reku
v duchu
Kromé zdiraznéni pomoci presahu nebo vytceni je slovo, jez nese rym, nékdy zdiraznéno i
graficky - stoji na zvlastnim fadku a tim upoutava ¢tenafovu pozornost (i rytmické duvody):

piseme stale do sesitu
vic
do vysek skladame
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pamét tenkou jak papir
nic
kromé slov
B.Volkova pouziva predevsim volny vers (prevlada v prvnich dvou sbirkach), ktery je
nékdy pferusen a nahrazen verSem vazanym (zvlasté v dalsich sbirkach). Nékdy pouzije ver$
nahodny, kdy se rym objevi jen nahodile, napt. uprostied basné;

Neprijdes-li uz zitra’ Do mého wlu/ Zanechas po sobé ticho/ Zpeceténych cest/ A
zmatek’ Bezpredmétnych oci/ Ma touha - obtézkand rzdanim/ Ziznivych koni/ Nedonese
se k tvym dlanim’ Tak jako tony mych pisni’ Nerozezvuci hrdla tvych ptdkii

nebo se objevi az na konci basné a jakoby zdiiraziiuje zavéreénou pointu:

A holé hrdlo se zarazilo o prah
zdurelych pisni zaslych let
a toulky svétem spalily svij stin ...
Nedoufam v mlhu jako nedoufam ve sliz unavenych pén.
Z popela do duse prelévam sen.
V ukazce si mizeme zaroven vSimnout jednoslabi¢nych slov na konci versiu. Ty umociiuji
dojem usecCnosti a strohosti vyrazu a mozna ovliviiuji i vyznamovou rovinu - jako by
signalizovaly nezvratnost déni a rezolutni postoj autorky ke skutecnosti.
Nahodny rym se také objevuje uvniti versu (vnitini rym):

Hledam dést v dalekéem poli, které nikdy
nespatruji

nebo na jejim zacatku:
sipame unavou z té intenzity

a zapiname omamneé televizni programy
a usiname ...

Pouze v poslednich dvou sbirkach se nékolikrat vyskytne rym preryvany - rymova

shoda je ob¢as prerusena volnym versem:

Je zvlasmi klid jak rano
pokryté ocima co vidi

Jjak vecer bezpochyby

utly v pase

Jako noc co se za svou tmu
tak marné stydi

Jjak vasen

ztichla v sametovém case

V Jisté nepfitomnosti a v Hluchonémé dlani asto nalezneme také opakovani
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zapsali co jsme uslySeli - sou¢asné se jedna o anaforu), uprostied (Oni’ méli sviij svét,/ své

mésto, svoje pole’ a svoje Fikacky a véze) a na zaGatku a na konci celé basné:

Smrt je nékdy jen slovo:
Uz nikdy

Konec

vahame vyslovit
to slovo
které je
smrt

Pro verSe B. Volkové je charakteristicka také jejich hudebnost, o které se zmiriuje
dokonce 1 B Hrabal /22/: , jeji verSe téméf odkapavaji v rytmu lidského srdce, dalo by se o nich
fici, ze se podobaji hudbé, ve smyslu T. S. Eliota ,...ze hudba je vertikala nastavena tlukotu
srdce...” “. Hudebnost zdlraziuje predevsim eufonie, onomatopoie a paronomazie.

Eufonie je zakladnim prostiedkem zvukové stranky /23/: je to umélecky pusobivé a
napadné uspofadani hlasek na zakladeé jejich opakovani. Tim se tyto zvuky stavaji napadnymi a
upozornuji, ze 1 pod nimi je mozna skryty né€jaky vyznam. Eufonie ma jednak funkci
vyznamovou - hlasky totiz vytvareji vyznamove svazky mezi zvukoveé piibuznymi, ale
vyznamoveé nesouvisejicimi slovy - a jednak funkci rytmickou - hlasky se stavaji oporou
ptizvuku, ktery jesté nabyva na dtirazu opakovanim této hlasky. Eufonie tedy mtze zduraznit
uréitou myslenku (napi. tim, Ze je slozkou pfizvuku), vystihnout jeji neopakovatelnost a
zaroven navodit naladu nebo citovou atmosféru celé basné.

V zizeném pojeti eufonie znamena libozvuk, ale eufonicky mohou byt usporadany i
hlasky, které znéji nelibé (sykavky apod.) a jejich vyznam takovy byt nemusi. Proto budeme
chapat eufonii radéji ve vyznamu opakovani jakekoli hlasky, at' uz s sebou nese vyznam kladny
¢i zaporny.

V basnickém dile B. Volkové najdeme radu pfikladu, kdy se opakuje jedna hlaska
(samohlaska, souhlaska) nebo kombinace nékolika hlasek. Ve vSech sbirkach se eufonie podili
na zvukové strance textu zhruba stejnou mérou.

Nasledujici priklady piedstavuji nejCastéji pouzivané hlasky:

-i-/ y . Tiha slepych dlani zlehkla v mize rannich mameni a pada (délka hlasek zaroven
vyjadfuje onomatopoi padani),
a snimam z tvych vicek néhu vsednich dni,
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kdyz divni rytifi vystupuji z mistnich Blanikir;

a-: jsem to ja, jen ja, bosonoha a bleda, zimou prokiehla a létem spdlend,
Jjsi vazka ticha - rovrovdznd - znéld,
pravé napadana vidaha,

kombinace -i- + -a-: ndhrdelnik z bilych perlicek vyjimam ze zarnadri,

-ou-: odchazim na jinou planetu, viahou, touzivou, snovou:

-0-: Lorcuv hlas doutna nad horlavym fikovnikem v olivovém vétru Kordoby,

-u- + dlouhé samohlasky: wtisi uzkost neodyratych zitfkir (temna samohlaska u, o navozuje
zarovefi pocit pochmurnosti),

kombinace o/u/ou: se tFesou pod tihou toho luxusu,

-s- stvoly starych stromii,

-s-/z. Se vétve starych stromiu sklanéji nad zemi,
syté zelené listy se zalykaji zapadem slunce;
zablesky svétel stihaji bezhlasné bezbranny rdy,

-s-/z + -i-: zebouci kolena smeti se propadaji do stFibrnych stén (navozuje pocit vie
pronikajiciho chladu),

-2-1z. obtézkana rzanim Ziznivych koni,

-3-/s + -i- + -p-: a pisou do pisku co suse spi,

-r-: oci se rozprsely v sirném prachu,

-i- do povétfi beze stfech bez pristresi strezi zapach ohné (fezavost vétru);
z kiehkych skrivanki,

kombinace -i-/t + -s-/§/z. K Cerstvé zasklenym stromum se nemiiZes prisat,

-l-: Chci spolykat tvé sladké dlané (onomatopoie polykani);
luxusni lustry si uchovaly lesk,

-h-/ch : zlehka ulehnu do zdhybu tvého dechu (navozuje pocit néznosti).

Z piikladi vyplyva, Ze se eufonie ¢asto kryje s onomatopoi (zvukomalbou) /24/.
Zvukomalebné slovo vznika na zakladé napodobeni ur€itého zvuku. Tento zvuk pfipominaji
jednotliva slova, predevsim citoslovce a slova od nich odvozena:

cvréek cvrka; slysim té Fikat cvrk cvrk, vrci kolovratek, svisti strikacka, klokota détsky smich;
stin Susti, potok zbrbla, tika to hodinami.
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Ve versich této autorky viak zvukomalba vystupuje spise jako prostiedek ke zvyraznéni
jazyka, a to pouzitim takovych slov, ktera svou zvukovou strankou dokresluji zobrazovany jev,
napr.:

mus prSeni: A kapky desté neiinavné do okna mi busi; do okna, za nimsz jitini mihu tusim
(8az),

rytmus kapani: jak kapky desté v chladné krajine,
rytmus klapani: nasloucha tepotu korniskych kopyt (-t-)

ohen: Kde horis jako zluty polstar (mékké souhlasky);
iezani: Vykriky Fezou vratky vzduch zavraté;

zvuk vétru mi pripomina rezané maso,

stripky skla rezou (-i-),

jemné vlani vzduchu: hedvabny vzduch viaje kolem mych viasi;

o

zmékCovani: bolavé misto obalené hebkymi vidkny tél (-1-),
polykani: polkla popel,

trvani tonu: 7on voni v jedlovi (dlouhé samohlasky),
rdouseni: zardousily krev (-1-),

ostrost: ostry zapach nestydatosti (-s-),

Verse vsak obsahuji i jiny jev - tzv. paronomazii (stejnozvuk slov) /25/. Ta vznika
nahromadénim nékolika slov odvozenych od téhoz kmene, ¢imz se zesiluje jejich vyznam:

olizuj lizatko, dycham slova o dechu, kameni na cesté mych cest, i bez téch, co té

opustili dopustis domy, od brehu dechu ke brehu bez dechu, noci, prosycenych

Cervanky nenasytnych kroku;, tvrdosijna Sije; ve viru nevér nevérict, lidska nelidskost,

mezi brehy bezbreha, uspavaji spanek, byti v nebyti, zastinit si stin, zitra prestane zitra

znamenat zitra

Sougasti paronomazie je tzv. etymologie basnicka /26/, tj. vytvofeni nepravych
pribuzenskych svazkii, predevsim na zakladé zvukové podobnosti mezi slovy. Jsou to tedy
slovni hiicky, které pfitahuji pozornost:

zlehka ulehnu;, zanechals vzdech na strmych zdech;, dno dni, vyhen vyhasla, dlané
dldzdéni, hranice bezdusné, bezvzdusné, jsou ostré jako prah, jako prach.
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V1. ZAVER

Z basnii¢ina Sirokého tematického zabéru vyplyva jista skuteénost: v ramci jakéhokoli
tématu autorka postihuje oba jeho poly, pozitivni i negativni, Tak si napf. u milostného vztahu
nenamlouva pouze jeho idyli¢nost a naopak se ani v osamoceni nevzdava nadée na novou
lasku.

Z hlediska tematického je lyrika této basnirky jak milostna a prirodni, tak uvahova. U
viech témat lze vysledovat jejich vyvoj, ktery uzce souvisi s vyvojem osobnosti samotné
autorky a s jejim zranim - napf. od prvni zamilovanosti se dostava az ke stereotypnimu
manzelstvi. V ramci pfirodni lyriky nejvyraznéji vystupuje zemé nejspis pravé proto, Ze ta je
pro tuto basnifku jako pro emigrantku velice diileZita a pfedstavuje zejména domov, kofeny a
pozdéji 1 jistotu.

Specifikem tvorby B. Volkové jsou basné s exilovym namétem. V nich basnitka
vzpomina piedevsim na Prahu, rodi¢e apod. Konfrontace minulého a piitomného (nového
domova a rodné vlasti) zesiluje zejména v poslednich dvou sbirkach. Ackoliv je exil specifikem
této autorky, neni pro jeji tvorbu zdaleka okruhem typickym. B.Volkova je vyjimeéna prave
tim, Ze se neupina pouze na problémy spojené s emigraci, ale presouva se spiSe do roviny
obecné, kde fesi otazky obecné platné - prave tato tematika v jejich sbirkach vyrazné pfevlada.

Basnifku nejvic zajima smysl zivota a lidského konani, podstata byti i smrt. Poukazuje
na absenci uréitych hodnot, na nebezpe¢i stereotypu a upadek dusevniho Zivota lidi - prestoze
se usilovné snazi néjakym zpusobem tento stav spolenosti zménit a prosi i Boha, viechny jeji
intervence jsou marné a z toho prirozené plyne pocit beznad€je, deprese az skepse.
Nespokojuje se s tim vsak a hleda moznou pri€inu - tu nachazi praveé ve spolecnosti same, a
proto neustrne pouze na popisu, ale pfichazi i s ostrou kritikou. Aby se zménil cely systém, je
potieba zménit postoje samotnych jedinci.

D4 se tedy fici, Ze pro prvni sbirky je dulezita ,nejistota, hledani, bdéle sondovani a
pruzkumnictvi slova i slovem* /27/. Postupem sbirek se v8ak verSe zduchoviiuji, autorka upina

své my§lenky k Bohu a podle M. Travnicka , dosavadni dialog se svétem a se sebou samou

prertsta do vyssiho rozméru /27/.
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Na druhé strané nemiizeme opominout ani vyuZzivani riznych vyznamovych rovin
jazyka, coz ziejmé plyne mj. z autoréiny profese. Praveé pomoci riznych jazykovych jevii se
totiz verse aktualizuji, a tim upoutavaji étenafovu pozornost.

Jedna se o pouzity slovnik, kdy pievazujici spisovnou (nékdy az knizni) Cestinu
dopliiuji hovorova slova, popf. vyrazy. Pravé tento ozivujici kontrast zpiisobuje zdiraznéni
ur¢ité myslenky a upoutani pozornosti. Podobné je tomu i s autorskymi neologismy, neotielymi
metaforami, mezinarodnimi slovy a odbornymi terminy. Posledni dva pripady navic souviseji
s védeckym prostiedim, ve kterém se B. Volkova pohybuje. Vedle lexika hraje diilezitou roli
genitiv zaporovy, ktery vtiskuje textu knizni ton. V ramci syntaxe se aktualizuji pfedevsim
dvojclenne vety, jejichz predikat tvofi sloveso typické pro jedno¢lennou vétnou strukturu
(stmiva se vidina). Také pouzivani jednoduchych vét ma sviij vyznam: jestlize jich nasleduje
nékolik za sebou, signalizuji jakousi Gtrzkovitost az strohost vypovédi, ale zaroveri se tak
zdiirazni jednotlivé myslenky. Stejného zdiraznéni je docileno v pfipadech, kdy formalné
nastava mezi vétami vztah parataxe, ale vyznamové se jedna o vztah hypotakticky, vyjadieny
bud’ pfimo spojkovym vyrazem, nebo asyndeticky. Tento piipad miZe nastat dokonce i mezi
jednoduchymi vétami (Dychdm. Patrim. Neznam.) Ctenat si pak musi vztah dophnit sam, a
podilet se tak aktivné na tvorbé vyznamu. Také piivlastkové vazby burcuji vnimatele z pasivity,
kdy musi rozlustit jejich mnohdy nepfehledné fetézen.

V planu vizualnim se text aktualizuje pfedevsim neduslednym pouzivanim
interpunkénich znamének, ktera mnohdy zpusobi jeho nepfehlednost - tenaf si musi sam
rozhodnout, do jaké struktury to které slovo patii. Dale jsou to velka pismena, ktera bud’
uvozuji novou vétu, nebo jimi zacina kazdy vers, popr se velké pismeno objevi jen na zacatku
basné. Dilezitym prvkem je také presah, kdy vers neni tvofen ucelenym syntaktickym celkem.
Pak je napf. véta rozdélena do nékolika versu, a dokonce muze nastat pfipad, kdy na vers
pfipadne jediné slovo - tim dochazi ke zdiiraznéni vyznamu sdéleni. Vyznamnym
aktualiza¢nim Cinitelem je také hudebnost versi, tj. postihnuti zvukomalby a paronomazie.

Celkoveé se da text charakterizovat jako zhustény, kondenzovany, a to diky hojnému
pouzivani substantiv a adjektiv a predevsim riznych piivlastkovych vazeb, bohaté rozvitych
pfivlastki a privlastkovych vét. Tento styl, oznatovany také jako popisny, je na druhé strané
odleh&ovan uzivanim sloves, ktera podtrhuji déjovost a dynamiku versi, a také vyuzivanim
ostatnich druhii vedlejsich vét (napi. podmétnych, pfislovecnych pficinnych, ¢asovych), které
osvétluji vztahy mezi vypovéd'mi. Vétna stavba se uvolnuje také pomoci slu¢ovaciho poméru

mezi vétami. B. Volkova tedy ve svych versich skloubila jak styl nominalni, tak i verbalni.
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Aktualizace versi je podstatou tzv. sémantické lyriky, a pravé tak pojmenovavaji basné
této autorky Lubomir Dolezel a Nancy Traillova /28/: , Dominanta moderni poezie neni
esteticka, nybrz sémanticka. Moderni poezie je produkce vyznamu “ Za jednu
z nejvyznamneéjsich predstavitelek tohoto proudu, ktery se soustfed’uje na tvorbu nového
vyznamu, povazuji pravé B.Volkovou. ,,Sémantick4 basnitka neni exhibicionistka; poezie nen
pro ni vyjadienim, nybrz zastiranim vlastniho nitra. Skutetny zazitek je zasifrovan do struktury
fikéntho svéta.*

Hlavnim nastrojem této poezie je sémanticka neologizace, tzn. manipulace jazykového
vyznamu, nebot’ iCelem je apelovat na aktivniho Stenafe a zapojit ho do procesu komunikace.
To znamena maximalni soustiedénost a spolupraci étenafe a pravé tento prvek &ini takovou
poezii zna¢n€ nepopularni.

Proti tomuto ,,zaskatulkovani“ se stavi Petr Kral /29/, ktery autorim doslovu vytyka
prilisné zobecniovani fakta a prenaseni strohych definic na étericky lyricky text. Tvrdi, Ze nejde
jen o neobvykla spojeni slov, ktera vytvareji novy, neotiely vyznam, ¢asto tézko rozlustitelny;
basné B. Volkové jsou totiz i vypovedi o jejim nitru. Tvorba ,,pusobi naopak svym pfirozenym
dychanim, svobodou ... /29/.

Vétsina recenzentu charakterizuje formu versu této basniiky jako duvérny denik, coz
podtrhuje predevsim uzita ich-forma, ktera zastupuje basnifku samu. Petr Hanuska /9/
pripodobriuje basnicky svét B.Volkové k bytu, ktery je zabydlovan a ,jen vyjimeéné v jeho
sténach narazite na jinou lidskou bytost nez domaci pani“. Pfitom se uz od druh¢ sbirky
objevuje prvni osoba pluralu — my a podle mého nazoru se tim autorka posunuje blize
k ostatnim lidem a jakoby mluvi i za né - neziistava tedy uzaviena uvnitf svého bytu.

Bylo by uplné zbyte¢né, oznacovat tuto poezii néjakymi teoretickymi pojmy, které by
stejné plné nevystihovaly viechny jeji odstiny. Z versi B.Volkove lze postihnout snahu o ,ryzi
vyraz /30/ zejména vyuzivanim riznych vyznamovych rovin jazyka. To je napi. patrné z téch
basni, které vyznivaji jako basnické definice:

Vzesla jednou/ aby nas premohla/ ve chvili nestrezenych niter/ jez preslechly kratkost

dechu (Neha),

Kapky/ jsou nékdy/ slova desté’ ktery neposkvriuje text nasi rozmluvy’ stopami

Jiného svéta

Tiebaze v zadné sbirce tyto basné neprevazuji, nelze je pii celkové charakteristice

opomenout, snad pravé pro jejich ojedinélost, neotielost a pusobivost vyrazu. O téchto

kratkych vyznanich se zmifiuje i Petr Kral /19/, na n¢hoz pusobi jako ,,prosta a tajemna
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zaklinadla™. OvSem ani tyto basné neztraceji nic z intenzivniho lyrismu této , pavudinové jemné
tyriky* /26/, pfi¢emz autor€iny ,,0s0bni vyrazy maji spole¢enskou dimenzi® (viz piiloha &. 2).
Dilezity rys poezie B.Volkové a moderni poezie viibec postihuje recenze na vybor versi
Courage of the Rainbow (viz piiloha &. 6): , jeji basng cht&ji znovupotvrdit dileZitost poezie

v dneSnim svété - dulezitost poezie vedle spanku, snii, zazrak(, ticha. ... Cist ji spravné viak
znamena piekonat fascinaci oka.*

Z pohledu tematického i jazykového je poezie této autorky naroéna i pro dospélého
Ctenafe, natoz pak pro zaky zakladnich Skol. Ovem i v téchto basnich by se daly najit oblasti
jistych jevi, které by mohl vyucujici ¢estiny vyuzit v hodinach predeviim u starsich zaku.

V uréitych pfipadech je totiz mozné zfeteln& vysledovat hlavni téma (napf. basné o zemi),
bohatou metafori¢nost a také zvukomalebnost basni (Zaci uréi opakujici se hlasku a navrhnou,
jaky zvuk nebo pocit navozuje). Pii vykladu jednoélennych vét je mozné poukazat na vyrazy
typu ,,stmiva se vidina* a ukazat na nich, jakym zvlastnim zptusobem basnici vyuzivaji ruzné
jazykové jevy.

Poezie B.Volkové viak muze na zaky zapusobit zejména po citové strance, a prave tak
charakterizuje svoje verSe i sama autorka (viz pfiloha ¢. 3): , Nejoblibenéjsim rysem mé poezie
pro mne osobné je to, ze jakkoli ji lze popsat jako poezii intelektualni, poezii slozitych struktur
jazykovych a myslenkovych, jeji hlavni vyznam je pro mne na roviné podvédomého citového
obsahu a ucinku.“
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VIII. POZNAMKY

/1/ - prelozeno z rozhovoru Levy, A.: The Poet as Healer. The Prague Post 1994, 28.

/2/ - Emotivni znaky v jazyce a sémantické fungovani odvozenych jmen v rustiné"
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verba: snézi
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Motiky do usi pény - 7 basni, Diim v ohni - 10, Vzduch bez podpatku - 5, Jista
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dokresluji zobrazovany jev

/25/ - Brukner, J. - Filip, J.: Vétsi poeticky slovnik. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1968
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/26/ - Vlasin, §.- Slovnik literarni teorie. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1984,
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IX. PRILOHY

Priloha ¢. 1

Piepis rozhlasového poiadu . Unik*

Tento pfibeh mi vypravéla moje matka, znama houslistka zidovského pavodu.
Dramaticke udalosti v ném vylicené mély, aniz jsem si toho vsimla, dalekosahly vliv na mij
zivot, 1 kdyz jsem se narodila po valce. Poprvé jsem vétsinu piibéhi slysela nahodou, kdyz je
matka vypravéla sve pritelkyni.

Vyristala jsem v Praze v padesatych a Sedesatych letech a zkusenosti mych rodici a
jejich zidovstvi se uchovavaly viceméné v tajnosti, protoze to vyzadovala politicka atmosféra té
doby. Komunisté se nechtéli zabyvat osudem zidu, a dokonce i mezi ostatnimi vrstvami
obyvatelstva radil antisemitismus. Pak se nikdy nemluvilo o tom, Ze Sestadvacet ¢lend nasi
rodiny zahynulo v plynu némeckych koncentraku. Ja sama jsem nikdy neméla pocit Sirsiho
pribuzenstva, vSichni moji blizci zahynuli, nez jsem se narodila, nebo byli rozpraseni po celém
sveté. A vzdalenosti a Zelezna opona zptisobily, ze jsem o nich nic nevédéla. Celé détstvi jsem
trpéla stra§nymi sny, v nichz mé honili Némci, topila jsem se ve studni, byla jsem rozsekana na
kousky, véznéna, zachranovala jsem se skokem z okna. VSechna podvédoma rozhodnuti mého
dospélého zivota souvisi s témito traumaty a dosud prozivam nefantazijni muka pfedchozich
generaci. A proto vim, ze vsichni v sobé doslova neseme zkusenosti celych generaci spis nez

jen své vlastni.

Piibéh, ktery vypravéla pani Volkova své dcefi, je stary vice nez padesat let. Divajice se
zpatky do historie, mame sklon myslet si, Ze jen naSe stoleti je tak dramaticke a pfinasi do
lidskych osudi tolik tragédii, udalosti a bolesti a ze nékde v davnych Casech existovala obdobi,
kdy lidé 7li v klidu a miru a neprochazeli dilematy, ktera leZi na lidech naseho stoleti jako
kamen. Asi to neni pravda, asi to tak bylo vzdycky.

Poslechnéte si tedy piibéh pravdépodobné ve svych zakladech stary jako lidstvo samo,

ale pro nas, jeho vrstevniky, Zivy, bolestny a oby¢ejny. Docela obycejny pribéh dvacatého
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stoleti. Zacina odjezdem matky pani Volkové z Prahy na Slovensko v r. 1939 po pfichodu
Némel. Manzel, vynalezce a konstruktér, je uz v Pafizi, tchan s tchyni ve Francii, v Nice.

»V Bratislavé jsem zila u pfibuznych tvého otce, v jejich vile. Také hovofili o nutnosti
emigrovat, ale z n€&jakych diivodi to nebrali piili§ vazng, protoze nedovedli pochopit rozsah
tragédie, ktera nas potkala. Jen nejmladsi Duri souhlasil, 7e je nutné se dostat ven a byl zcela
na me strané. Nejdfiv jsem $la na francouzsky konzulat pro vizum do Francie, kde byl tvijj
otec. Mluvila jsem s konzulem, ktery pravé balil. Prosila jsem ho, aby mé vzal s sebou, protoze
musim pry¢, a on nakonec fekl: ,Vite co, ja vas vezmu, ale jen pod tou podminkou, Ze umite
fidit. Mohu vas vzit jen v diplomatickém auté a fict, Ze jste sekretaika, ze potiebuju nékoho,
kdo mi pomuze ridit.’

Ale ja jsem se teprve ucila fidit a jesté jsem neméla fidi¢sky prikaz. Nebyla jsem si
sebou tak jista, abych prevzala odpovédnost za Zivoty druhych, a kromé toho to znamenalo
jizdu v cizich zemich, kde jsem neznala dopravni znacky, tak jsem odmitla a odesla. Duri na mé
¢ekal a fekl: ,Kdyz ty nemuzes, proboha, at’ vezme mé! Ja mam fidi¢sky prikaz.’

Sla jsem tedy zpatky a fekla, e mam venku pribuzného, ktery dovede fidit a hodil by
se. Ale konzul fekl, ze je mu lito, ze nemiize s sebou vzit mladého muze ve vojenském véku, a
mne osobné poradil, abych odjela do Budapesti.

Tak jsem se rozloucila s Bratislavou a s rodinou, ktera mé hostila ve své krasné vile.
Protoze jsem si pfi odjezdu z Prahy sméla vzit jen sto fiSskych marek, vypijéila jsem si od
piibuznych a odjela do Budapesti. O néco pozdéji cela rodina véetné Duriho zahynula v plynu
v koncentra¢nim tabofe.

V Budapesti jsem si chtéla koupit listek do Bordiguery, mal€ho italského mésta
nedaleko francouzskych hranic. Doufala jsem, ze se dostanu do Francie za tvym otcem. Abych
dojela do Bordiguery, musela jsem piejet jugoslavsko-italské hranice a v pokladné na nadrazi
mi fekli: ,Dobra, prodame vam listek, ale jen se zpate¢nim, protoZe s vasim pasem (mela jsem
¢esky a slovensky) se pies jugoslavské hranice nedostanete. Je to namahava cesta, budete
unavena a prijedete piistim vlakem nazpatek.”

Tak jsem si koupila zpateéni listek - prodali mi ho jedin€ proto, Ze jsem mluvila
madarsky (narodila jsem se totiz v Budapesti). Ostatni uprchlici, ktefi se snazili odjet jako ja,
byli odvezeni do taborti. A tak jsem jela do Jugoslavie. Byl to rychlik a privod¢i mé priSel
varovat: Cheete do Italie? To nejde. Jeté se to nikomu nepodaiilo. Nemyslite, ze mezi nimi

také byly krasné zeny a ze jim nenabizely kdeco? Sebe, Sperky nebo co ja vim?’
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Rekla jsem mu: ,Dobfe, tak se vratim. Neda se nic delat, ja jedu. Uz mi nic nefikejte, nepomiize
mi to a jen mé rozéilujete.”

Brzo na to zastavil vlak na hranici. Thned pfisla mistni policie a zavedla mé k
jednomu italskému distojnikovi a jednomu mladému gestapakovi. Rekli: ,Tak co ma byt?
S timhle pasem nikam dal nemuzete.’
Byla jsem unavena a méla jsem na sobé& zimni kabat. Myslela jsem si, ze ho musim mit: co
kdyby byla zima? Penize jsem neméla, a tak jsem najednou pocitovala jakousi lhostejnost.
Mlady gestapak fekl: ,Madam, co tam chcete délat?’
A me nenapadlo nic chytfejsiho, nez Ze jsem nemocna a mam se 16&it v Italii na souchotiny.
Prohlizel si mé - byla jsem bleda strachy - a méla jsem na sobé ten tézky kabat. Tak jsme tam
stali asi hodinu a ja jsem celou tu dobu mluvila s tim gestapakem némecky, az fekl (bithvi co do
ného vjelo): ,Tak tedy jedte.’
A tak jsem jako zazrakem dostala povoleni odjet do Italie

Tak se tedy mlada Zena dostala do Italie a usadila se v malém penzionu v Bordiguete.
Majitelka penzionu k ni byla velice laskava a zrovna tak jacisi némecti aristokraté, ktefi tam

bydleli a kterych se zpoc¢atku bala. Ale Cekala ji dalsi kalvarie.

,JKazdy tyden jsem chodila na francouzsky konzulat ve Ventimiglii a prosila konzula,
aby mé nechal odjet do Francie. On fikal, Ze to nejde kviili mému pasu, Ze mam pas ze dvou
zemi, které jsou Francii nepfatelské, Ze mohu byt Spionka, ze by kviili mné mohl pfijit o misto a
at’ ¢ekam. Mezitim se tviij otec piihlasil do spojenecké armady a ja jsem fikala, Ze z toho
diivodu mam na vizum pravo. Konzul ale namital, Ze na to musim mit potvrzeni - a to jsem
neméla - a tak jsem dal za konzulem chodila tyden co tyden a vzdycky slySela jen, ze mam
¢ekat. Chodila jsem tam devét mésic a uz jsem byla upln€ bez penéz a nemohla platit za
ubytovani, i kdyz musim pfiznat, ze majitelka se ke mné chovala neobycejné pratelsky.

Situace se viak stavala nesnesitelna. Jednou mé némecky baron pozadal, abych jim
zahrala. Opatfil mi housle a ja jsem jim zahrala, pamatuii si to, je to fantastické, Beethoveniiv
koncert, a¢koliv jsem uz mésice necvicila. Pak na mé naléhali, abych s nimi stravila Stédry den
aj4 jsem souhlasila, ackoliv jsem se jim co mozna vyhybala, protoze byli Némci. Kazdy tyden
jsem chodila do Ventimiglie, a protoze jsem neméla penize, jedla jsem cely rok jenom Spagety -

dennodenné §pagety a ovoce, protoze to bylo nejlacingjsi. Za pokoj jsem nic neutratila, protoze
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baron - vlastné jeho Zena- mi dali penize za to, Ze jsem jim zahrala na housle, a tak jsem

v penzionu mohla bydlet dal.

Konzul, ke kterému jsme chodila, nakonec fekl: ,Vite, ja uz se nemohu divat, jak se
trapite. At ztratim misto nebo ne, ja vam to francouzské vizum dam ’

Tak jsem se dostala do Francie. Twvij otec byl v armadé, v éeskoslovenské brigadé,
ktera byla umisténa v Agdu na Spanélskych hranicich, a ja jsem touzila jet za nim. Kdyz jsem
se trochu vzpamatovala u jeho rodi¢i v Nice, vypravila jsem se do vojenského tabora.

V Agdu se nedalo najit misto k ubytovani, protoze viude bylo plno vojakt a jejich
rodin; jen jediny hotel mél splachovaci zachod, a proto jsem se tam chtéla dostat, ale majitelka
fekla: ,Mohu vas dat jediné do podkrovi, ale i to je plné diistojniki francouzské armady. Jestli
vam to nevadi, tak tam mizete bydlet aspofi den nebo dva.” V tom podkrovi bylo ale tak plno,
ze na mé zbyla jen tmava pfedsinika. Nastéhovala jsem se do ni, protoze jsem neméla jinou
moznost. Prvni noc jsem se probudila, protoze jeden francouzsky diistojnik se mé snazil -
nemohu fict znasilnit - ale dostat mé za kazdou cenu. Odvolavala jsem se na jeho Cest a
nakonec jsem dosahla toho, Zze mi dal kli¢ od svého pokoje.

Ja bych to nevydrzel,” fekl mi, ,zamknéte mé.’
A tak jsem ho v jeho pokoji zamkla.

Twj otec dostal volno, aby mi nasel néjaké bydleni, a nakonec jsme nasli pokoj
v namofnickém bordelu. Nahofe jsem bydlela ja a dole byl bordel. Po ¢ase jsem se rozhodla
vratit se k tchanovi a tchyni do Nice. Odjela jsem z Agdu jednoho rana kolem ¢tvrté hodiny,
zrovna vychazelo slunce - byl to nezapomenutelny pohled: nebe bylo temné modré a vrhalo
stiny na klidné méste¢ko. Kdybych byla malif, uréité bych to namalovala. Bylo leto 1940.

Tchanovi a tchyni jsem fekla, ze podle mého soudu Némci obsadi i dosud
neokupovanou &ast Francie diiv nebo pozdéji a ze chei odjet. Necitim se tu bezpecné,” fekla
jsem, ,znam to uz z Prahy, tam si taky kazdy myslel, Ze neni mozné, aby Némci piekrodili
geské hranice, a presto jsem to zaZila a totéz v Bratislave.”

Méla jsem tyto obrazy v zivé paméti. Ale rodi¢e tvého otce to nezazili, a tak si mysleli, Ze jsou
bezpecnéjsi tam, kde jsou.

Nez jsem viak dospéla ke kone¢nému rozhodnuti, piisel rozkaz, zakazujici lidem
opoustét Nice. To byla nova piekazka. A ja jsem se rozhodla, ze pijdu za méstskym velitelem
pro povoleni k odjezdu. Po mnoha hodinach ¢ekani, mi fekl, ze povoleni dostanou jen vojenské
0soby. Rozhodla jsem se, 7e musim sehnat potvrzeni, ze jsem vojenska osoba. V Nice byl

tesky konzul, jak jsem se doslechla, a byl to bratr byvalého prazského primatora Baxy. Tak
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jsem $la za nim a poprosila ho, aby mi dal osveédeni, ze jsem vojenska osoba. Zdravotni sestra
v armadé. Rekl mi, e uZ neni v ufadé a nechtél to udélat. Dopalila jsem se a fekla mu:
JProkristapana, vzdyt' pfece potad jesté sedite ve své kancelafi! A uréité mate razitko! Nen
tak velka namaha pfetogit ho na dfivéjsi datum, kdyz jste je$té byl konzulem. Uz jsem prostala
buhvikolik hodin v kancelafi velitele, francouzského generala, kde ¢ekaji davy lidi skoro jako
na gestapu, a vasi povinnosti je pomoct lidem, aby se zachranili!’

Tak mi po dlouhé diskusi dal orazitkované potvrzeni, odnesla jsem je veliteli na dikaz,
ze nejsem civil, a dostala jsem povoleni odejet.

Vidéla jsem samoziejmé srdcervouci scény. Byla tam napiiklad Zena s tfemi détmi, jeji
manzel byl v Palestin€; bylo pravdépodobné, Ze ji tady dopadnou, a bylo strasné divat se, jak ji
odmitli povoleni k odjezdu - ale ani v nejhorsich snech jsem si nedovedla piedstavit, ze by
Francouzi odevzdali vSechny tyhle lidi Némctim a ti je pak odvezli do koncentrak(. A pravé to

se stalo.“

Nejdiive vlakem, ktery byl bombardovan, pak stopem na motocyklu, jenz se prodiral
zastupy aut a povozu vieho druhu mezi lidmi s ranci, voziky a ko€arky, ktefi bezhlavé prchali
na jih ze severni, ted’ uz okupované Francie. Tak se tedy dostala tato ,,vojenska osoba“ zpét
do Agdu. Tam se dozvédéla, ze Ceskoslovenska brigada je uz pry¢. Z nedalekého pristavu Séte
viak méla odplout jesté jedna lod’ s uprchliky - egyptska lod” El Kebir a na tu se mlada Zena
dostala. Byly na ni uZ tfi tisice vojaku, dustojnici a jejich manzelky, vic uz lod’ pobrat nemohla,

takze spousty lidi zistaly ve Francii.

LA tak jsme pluli a pluli. Kapitan fekl, ze nevi, kam plujeme, ani kde nas vylodi: ujistil
nas viak, 7e nas doprovazi konvoj ponorek a ze nemusime mit strach. Pokud bylo mofe klidné,
ubihal ¢as pomalu, i kdyz jsme neméli moc co jist, protoze lod’ nebyla zasobena pro tolik lidi.
Civilové dostavali suchary nebo sem tam n&jakou konzervu, protoze lepsi stravu museli
dostavat vojaci. Pfesto jsme jedli u prostfenych stolii a v p¢kném prostfedi. Kdyz byla boure,
vétsina lidi dostavala mofskou nemoc, ale mné jeden distojnik poradil, at’ si v takovém pfipadé
lehnu' Zaludek, ne piilis plny, vyzaduje klid. Byla to vyborna rada - vzdycky jsem si lehla
v malém salonku, a kdyz ostatnim lidem bylo zle, mné nebylo nic.

Po dvaadvaceti dnech plavby jsme se piiblizili k Liverpoolu. Vsichni jsme byli
rozéileni, ze koneéné pistaneme a Ze jsme kone¢né v bezpeti, ale mé cekalo dalsi

dobrodruzstvi. Jeden Belgi¢an mé upozornil, Zze k nam pfichazi britska policie, v ¢ernych
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plastich s kapucemi. Sli rovnou ke mné& Pozadali mé, abych jim ukazala kabinu, v které jsem
doposud spala, a fekli mi, Ze dostali anonymni sdéleni, 7 piedavam zpravy na neptatelské
iazemi. Rekli, Ze je jim jasné, Ze takova &innost je na lodi zcela vylougena, ale ze musi provéfit
kazdou zpravu a Ze na to mam zapomenout, Pozadala jsem je, aby mi fekli, kdo jim dal
takovou zpravu, jestli to védi, a oni mi fekli , Ze to nesmi udélat, ale e to byl jeden z mych
spoluobcanti. To byl pro mé ten nejvétsi sok. Pozdgii jsem se dozvédéla od zeny jednoho
kapitana, se kterou jsem se pratelila, Ze jedna Ceska na lodi, zena vyslance, méla pletky

s mladym distojnikem, s kterym jsem se na lodi ugila anglicky, a Ze se mi timto udanim
pomstila. Nechapala jsem, jak je néco takového mozné ve valce, jesté k tomu od Zeny, ktera
byla sama emigrantka a které také slo o Zivot. Kdyby byli Britové udani uvéfili, mohli mé zaviit
na pét let.

KdyzZ jsme se skutecné vylodili, stravili jsme dvé noci v baracich za ostnatymi draty a
pak nas odvezli do Londyna. V Londyné nas uzavieli v jakési télocviéné, kde nebyly postele,
jen zidle, a tam jsme stravili dalsi dvé noci. Venku hlidkovali vojaci. Pak za nami pfisli
policejni duistojnici a vyptali se vSech na jejich papiry a pro¢ a jak a co. Z télocvi¢ny nas pak
rozvezli po riznych domacnostech, které se nabidly, Ze nas ubytuji. To znamena, ze velky
pocet britskych rodin nabidl vzit k sobé uprchliky. Ja jsem se dostala do délnické rodiny - byl
to ohromné mili, bezdétni manzelé - jmenovali se Flynnovi. Bydleli nedaleko Croydonského
letisté a to nebylo zrovna bezpecné. Bylo zafi 1940 a zacalo velké bombardovani Londyna.
Londyn byl v plamenech. Samoziejmé Ze ne cely, ale mnoho ¢tvrti. Dim proti nam byl v zimé
zasazen a my jsme méli nékolik mésict vytlu¢ena okna.

Jednou jsme se vydaly s jednou Ceskou v pét odpoledne do kina blizko naseho bydlisté.
V piil osmé budeme doma, fikaly jsme si, ale pfi predstaveni se na platné objevilo hlaseni
Neodchazejte, je tézky nalet, zistafite uvniti’. Byly uZ tii hodiny rano a oznameni se porad
opakovalo. Méla jsem lehké letni Saty, byla jsem promrzla a ve Ctyfi jsem to uz nemohla
vydrzet. Dvanact hodin sedét na jedné zidli! Ta znama nechtéla odejit, ale ja jsem vybehla a
utikala, co mi nohy stagily, k nasemu domu. Byli tam vojaci a kiiceli na mé: ,Utikejte, honem!’
Bézela jsem tedy jesté rychleji a doma mi moje domaci fekla: ,Co je? Vypadate, jako by jste
méla smrt na jazyku!’

,Umirala jsem strachy,” fekla jsem, ,ale dikybohu dobéhla jsem.

V Londyné byly také kryty, ale proti piimému zasahu nechranily. Byly to jakesi

plechové baraky. Bombardovani trvalo celou zimu od zafi az do kvétna a ¢lovek si podle ngj

mohl fidit hodinky - za¢alo piesné v sedm veter, skonilo v sedm rano a zacalo za dvé hodiny,
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v deveét. Neméla jsem skoro zadné penize: jako manzelka obycejného vojaka jsem nedostavala
skoro nic. Tak jsem zacala hledat moznost, jak obnovit své povolani a podafilo se mi mezi
londynskymi emigranty najit nékolik lidi, ktefi me znali podle jména. A s pomoci vyslanectvi
jsem zjistila, kde je manzel - zachranil se na egyptské lodi, ale trvalo dlouho, nez dostal
dovolenou. Aspoii jsme vsak védéli jeden o druhém.

Po roce, co jsem nesahla na housle, se mi podafilo ziskat levny nastroj a zacala jsem
cvicit. O néco pozd€ji mi znamy rusky houslista, Stanislay Frydberg, pujcil znamenité housle.
Zalozila jsem Spojenecké smy&cové kvarteto a zagali jsme poradat koncerty na nejruznéjsich
mistech; jeden navstivil i Jan Masaryk a pani Benesova mi prinesla kvétiny.

Po roce jsem se piestéhovala bliz do mésta kviili cestam na zkousky. Stavalo se, ze
autobusy nedojely kviili bombam, a metro se zaviralo v Sest hodin, protoze tam lidé travili noci
ze strachu pred bombami. Jednou jsem zasla do &istirny na Oxford Street a méla jsem v imyslu
poobédvat v blizké restauraci. Kdyz jsem vysla z &istirny, vyletéla strecha restaurace do povétfi
a bylo po restauraci. Vedle me stala divka, ktera volala: , Je tam moje maminka! Je tam moje
maminka'“

Jindy jsem méla hrat v domé znamého malire z Vidné, a kdyz jsem tam piisla, nemohla
jsem diim najit. Straznik mi fekl: ,Jak byste ho mohla najit, dostal pfimy zasah.’

Celou dobu valky bylo zatemnéni a nebylo lehkeé najit cestu domu.“

Konec valky, v kvétnu 1945, uzavira tuto kapitolu jednoho obyc¢ejného zivota. Otec
Bronislavy Volkové uplatnil v armadé své technické schopnosti, stal se kapitanem, a se
spojeneckymi invaznimi vojsky se dostal pies Francii az do Plzné. Jeho Zena se vratila
belgickym emigrantskym vlakem pres Némecko do Prahy, kde uz na ni &ekal manzel
s nakladnim autem a odvezl ji do Dééina. Dostal tam misto inZenyra v tovarn€ a byl mu
pfidélen pétipokojovy byt po Némcich, o ktery se delili s prateli, rovnéz navratilci. Béhem

valky pfijal komunistickou ideologii a vratil se pln vlasteneckého nadSeni budovat socialismus.

Jidlo bylo na listky a bidné. Americka pomoc UNRA byla velmi vitana. Vefejny
transport neexistoval, a jelikoz nas byt byl na okraji mésta, ¢ekaly mé dlouhé pochody za v§im
potiebnym. Zaméstnani tvého otce netrvalo dlouho: nemohl v tovarné vydrzet, protoze byl

neustale pronasledovan, atoéili na né€j, vlastné ani nevim pro¢. O ucasti ve spojenecké armadé

véetné Geskoslovenské brigady, ve které tviij otec bojoval, se nemluvilo, a mnoho jejich

prislugniki i letcii bylo dokonce pronasledovano. Za osvobozeni se mélo vdécit jen Soveétske
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armadé. Tvij otec odejel nakonec do Prahy s prateli, ktefi s nim pracovali, a ja jsem zustala

v tom velkém byté sama, téhotna. Telefon jsme neméli, a kdyz ses méla narodit, musela jsem jit
celou hodinu pésky do nemocnice. Tam ses narodila a tviij otec prijel i s prateli z Prahy na
oslavu.

Po roce, v roce 1947, se nam podafilo piestéhovat do Prahy, kde jsme sehnali
garsonku. Za rok doslo ke komunistickému puéi. Tviij otec se celou dobu snazil dostat zpatky
své cenné stroje a naradi (nékteré z nich byly jeho vlastni vynalezy). Nez odjel pred valkou,
svéfil je vedoucimu svych zaméstnancii, aby mu je po dobu valky schoval - jenze kdyz se vratil,
ten loveék mu odmitl cokoli vydat a tvrdil, ze viechno bylo prodano uz pred otcovym
odjezdem. Byla to lez, a i kdyz ho otec Zaloval, nedostal zpatky nic.

Ja jsem zdédila po své babicce veliky diim a pozemek v Mladé Boleslavi. V roce 1948
to vSechno prevzali komunisti a ja jsem dokonce méla zaplatit hypotéku osm tisic korun!
Koruna tehdy v roce 1950 devalvovala v poméru 50 : 1, ale hypotéku jsem méla platit ve staré
méne.

,To vam nestaéi, Ze jste mi sebrali dim?’, fekla jsem jim. Po dlouhych tahanicich svolili, ze
zaplatim jen dva tisice. A ja jsem pfitom devalvaci pfisla o vSechny penize, které jsem si pred
valkou schovala u pratel. Ale vSechny tyto finanéni starosti se zdaly nedulezité ve srovnani se

ztratou nasSich nejblizsich a nejdrazsich.*

Tady vypravéni mé matky kon¢i a dal musim pokracovat ja. Je paradoxem, ze po ruske
okupaci Ceskoslovenska jsem musela opakovat to, co kdysi udélala moje matka - totiz utéct, i
kdyz jsem nebyla ohrozena fyzicky, ale dusevné. Byla jsem odsouzena k osmnacti mésicim
vézeni - dva roky jsem pobyvala v zapadnim Némecku, z néhoz se mezitim stala kvetouci
zemé. Setkala jsem se tam s lidmi, ktefi se uz zfejmé nechtéli citit odpovédni za to, co se stalo
o dvé generace pied nimi. Rekla bych, Ze uz to na né nedélalo zadny dojem, i kdyZ se obcas
zminovali o némeckém dluhu.

Ale pro mé to, ze jsem zustala bez pfibuzenstva, jejich bolestny osud a tragédie mych
rodi¢l, s niz jsem se naprosto ztotoziiovala, mé no¢ni miry a komunisticka poust, ktera
nasledovala tak brzy po némecké okupaci mé vlasti, pro mé to vsechno bylo az prilis zivé.

Y Bylo pro mé tézké najit svou vlastni identitu, protoZe bolest mych rodi¢u a téch, ktefi jim byli
nejdraz3i, zahlcovala celé mé détstvi: misto abych se jako dité vénovala sob€, méla jsem porad

pocit, 7e je musim chranit, kdyz uz toho tolik zazili. Citila jsem obrovskou vinu, Ze je jako

......
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strast, nebyly nikdy diilezité ve srovnani s jejich osudy. Kdyz se po mnoha letech tato
potlatovana, soukroma a nedulezita bolest uz nedala snaset, skonéilo to tim, ze jsem své rodice
zaCala nenavidét. Byl to jediny zplisob, jak ziskat vlastni totoznost. Diivéfovat venkovnimu
svétu bylo pro mé vzdycky obrovskym problémem.

V Némecku na zacatku sedmdesatych let jsem se seznamila se studenty, ktefi horovali
pro koncentracni tabory podle ruského vzoru, protoZe véfili, Ze slouzi obecnému dobru.
Setkala jsem se s lidmi pratelskymi a ndpomocnymi, ale také s nenavisti vii€i cizincim a jesté
horSimi patriarchalnimi a ponizujicimi stanovisky. Po dlouhé odyseji jsem skon¢ila v Americe,
kde jsem se usadila ve mésté Bloomington ve staté Indiana. M{j otec zemiel dfiv, nez jsem
mohla navstivit Ceskoslovensko, Cesi mi nedali ani vizum, abych pfijela véas na jeho pohieb;

moje matka dosud Zije a naSe vztahy se natolik uzdravily, ze mohu svéfit jeji pribeh papiru.

Y Tuto &ast (az do konce odstavce) prelozila a upravila Alena Maxova — Eerpala z ¢lanku
,,Poet as Healer Alana Levyho

Napsala B. Volkova podle vypravéni své matky.
Rezirovala Maria Krepelkova.

Utinkovaly Sonia Dvofakova a Blanka Bohdanova.
Vysilano na rozhlasové stanici Praha 29. 4. 1993 (13:45).
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Priloha €. 2

Dopis k poezii Bronislavy Volkové

Indiana University
Comparative Literature
Ballantine Hall 402
Bloomington, Indiana 47405

5. zari 1985

Béhem poslednich péti let jsem poznal intimné poezii Bronislavy Volkové. Cetl jsem jeji
rukopisy a sledoval jeji vyvoj a uspéchy. Kdyz moje BOOK OF WOMEN POETS FROM
ANTIQUITY TO NOW (Kniha basnifek od starovéku po dnesek, Schocken 1980) vychazela,

bylo bohuzel uz pozdé zahrnout basné Volkové, ktera si vskutku v ni zasiuhovala misto.

Seznamil jsem se s poezii Volkové v disledku spoluprace mezi nami, ji jako autorkou a
informantkou a mnou jako prekladatelem basnikem pfi prekladani jejich basni do anglictiny.

Béhem let jsme opublikovali ¢asti jeji prace asi v pul tuctu €asopist zde a v Evrope.

Bronislava Volkova piSe ukaznénym polo-surrealistickym zplsobem, pouzivajic rozvinute
metafory, které by nemély byt, ale piesto jsou brilantn& efektivni. Jeji basné jsou osobni,
s prileZitostnou politickou implikaci. Receno vieobecné, obvykle jeji osobni vyrazy maji

spole¢enskou dimenzi.

Publikovala prozatim dvé knihy v prestiznim nakladatelstvi POETRY ABROAD (Poezie mimo
domov) a je povazovana za piedni ¢eskou mladou autorku a snad za nejcitlivejsi a
nejvyznamnéjsi z basnifek. Ja si osobné vysoce vazim jeji prace, ktera zfejmeé je stejn€ ucinna

v cizich jazycich jako v &esting. Ocekavam, ze jeji solidni vysledky stfedoevropske basnifky a

spisovatelky budou nadale pokracovat.

Willis Barnstone
Profesor srovnavact literatury
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Priloha ¢. 3

Kreativita a dvojjazy¢éné psani

Basnicka tvofivost ma fadu fazi. Prvni série fazi je neverbalni a souvisi s celkovym
gnozeologickym vyvojem osobnosti. Tvofeni pro mne souvisi s Gsilim o Zivotni autentiénost.
Probiha jak podvédomé, tak védomé. Podveédomi predbiha védomi. Basnéni je do jisté miry
Cinnost Cerpajici pravé z podvédomi, a proto se asto stavy poznani objevuji v basni diive nez
ve védomi. V mém pfipadé jde Casto o asi pulro¢ni rozdil. Stav védomi, kterého jsem dosahla
v basni, dosahnu v Zivoté obvykle s pilroénim zpozdénim Basné jsou tak pro mne nejen vyrazy
inspirovaneho vnimani svéta, ale i zaznamem dusevniho rozvoje, t j. stavu poznani skutec¢nosti
a schopnosti jeji asimilace. Pristup k podvédomi vyzaduje oprosténi se od védomé reality a
schopnost nechat se unést spodnim proudem. Tento spodni proud mé dvoji charakter, jednak
pocitovy, jednak (pro umélce slova) verbalni. Proud podvédomi piinasi sebou proud verbalni.

Po zapsani tohoto proudu obvykle nechavam baseri , usadit®, a to na nékolikrat.
Prochézim ji , kritickym pohledem* a zjist'uji, co je v ni pfedevsim nadbytecné, kde kanal
‘poslechu’ mél bud’ Sumy, nebo kde se tam vedralo pfili§ mnoho védomého, racionalniho
balastu. Nékdy je tento proces krati¢ky, skoro neexistujici, jindy je uporny, nékdy je
mnohonasobny, jindy se po prvnim kritickém pohledu uz basen neméni. Presto vétsinou mezi
napsanim basné a jeji nabidkou k publikaci az na vyjime¢né pripady obvykle uplynou minimalné
dva roky. Kdy baseri skute¢né vyjde a v jakém jazyce, to uz je zcela jina véc, ktera na mné
nezalezi. Zde spise zalezi na vnéjsich okolnostech, politické situaci, ekonomické situaci
¢asopisii a nakladatelstvi, jejich vkusu, na kniznim trhu a schopnosti distribuce, organizaci
prace a spolehlivosti i vykonnosti nakladatele. Nastava tak z mého hlediska nezadouci ¢asova
propast mezi mym sdélovacim impulzem a momentem, kdy se tento impuls dostane ke Ctenari.
Jesté vétsi je Gasova propast mezi sdélovacim impulzem a Ctenaiskou odezvou. Je typicke, ze
v dobg, kdy se objevi prvni recenze na knihu, je pro mne dana problematika uz upln¢ pasé. Ne,
7e by se mi kniha uz v té dobé nelibila, ale otazky, které mne pali a zpisob psani, ktery mne
inspiruje a vyzyva, jsou uz uplné jiné.
je jazykové komplexni. Prvni léta emigrace, kdy jsem se jako basnifka utvarela, byla
charakterizovana intenzivnim pocitem ztraty matefského jazyka a kulturniho prostiedi. Tento

akutni pocit ztraty byl pro mne silnou a bolestnou motivaci. Psat ¢esky bylo pro mne v té dobé
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nevyhnutelné jak emocionalng, tak z hlediska nedostatku familiarnosti s cizim (napted
némeckym, potom americkym) prostfedim a jazykem. Basné proto prichazely pouze Cesky.
Pozdéji se ukazalo, ze osvojeni si ciziho jazyka je pro mne mnohem méné naroénym tikolem
nez citova adaptace na novou realitu. K napsani basné v cizim jazyce je treba citové
identifikace s danym jazykovym prostiedim a tento stav se neda naugit, ani vynutit. Trvalo léta
nez se vyskytla emocionalni situace, ktera nesla jazykové basen v angli¢tiné. Po léta bylo moje
tvofeni v anglictin€ sporadické. Piestoze jsem musela vést svij bézny i profesionalni Zivot

v tomto jazyce, coz zahrnovalo psani ¢lankt a knih, basné se pievazné dostavovaly stale Gesky.
Proto moje kniha vybranych basni ze sedmi knih, ktera vysla v angliétiné v Sheep Meadow

Press, New York 1993 pod titulem Courage of the Rainbow (Odvaha duhy) obsahuje

predevsim preklady Ceskych basni spoluvytvorené s americkymi kolegy, basniky i nebasniky.
Jen nékolik basni je zde plivodné psanych v angli¢ting. Nicméné s ¢asem americka skute¢nost,
Iépe feCeno moje vlastni skute¢nost prozita v Americe, si stale ¢ast&ji nachazela vyraz

v anglické jazyce. Samo preklad se tak postupné stal pro mne druhou pfirozenosti, jednak

z piirozené touhy po sdileni (v ¢estiné nebylo s kym sdilet), ale 1 z divodu jinych.

Muj kreativni proces je nékdy zasazen i ¢tenim nove i méné nové napsanych basni
prateli nebo vlastnimi studenty. Néktefi z nich jsou velmi vérnymi a rozsahlymi ¢tenaii mych
vytvoru a jejich otazky a interpretace, jimz rada nechavam zcela volny pribéh, mohou ovlivnit
zmény v basni. Stejné je tomu se spolupiekladateli. Za léta, kdy ziju v Americe - dnes uz
dvacet let, jsem piekladala rozsahle ze svého dila 1 z jinych ¢eskych basnikii do angli¢tiny.
Zpotatku se spolupiekladateli, pozdéji pouze s pomoci marginalniho redigovani. Mij prvni
spolupfekladatel, basnik Willis Barnstone, dnes v Americe uz proslaveny, tehdy o své uznani
téZce bojujici, mou poezii ¢asto kritizoval. Méla jsem pocit, Ze obvykle nespravedlivé. Nicméné
leccos jsem se piece z téchto kritik naucila, predevsim jisté lehkosti v podani myslenky
v angli¢ting. Willis je mistrem lehkosti. Cesky viibec neumél, basei si nechal doslova prelozit a
fadku po fadce vysvétlit. Jeho angli¢tina vSak plynula bez nejmensich vad a zadrheld. Jasné a
rychle. Negativni stranka téchto prekladi byla, ze ¢asto moji poezii zkreslili, ,,zwillisovali* a to,
co bylo jadrem basné, bylo nékdy ztraceno. Proto jsem mnohé z téchto piekladii pozd€ji znovu
_zbornislavila®“. Ob¢as piisel Willis oviem s metaforou, ktera se mi libila lépe nez pivodni
vyjadieni ceské basné Nékdy jsem takovou metaforu pozdéji prenesla do Ceské varianty basné,
jindy jsem vytvaiela dvé, i tfi varianty téze basné. Tyto jisté disproporce, nepfesnosti, jsem
nékdy amyslné zachovavala i v pozdéjsich pfekladech, jez jsem vytvarela sama. Nékdy je pro

mne dilezity presny pieklad, jindy mam pocit, ze jak anglicka, tak Ceska varianta basné ma svij
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divod. Nekdy mi spolupiekladatelé a redaktofi sami navrhuji jisté varianty pro jisté vyrazy.

V takovych pfipadech mam moznost si vybrat z vice moznosti. Neékdy jsou tyto navrhy zcela
nepfijatelne, jindy o nich néjaky Gas uvazuji, nez je zamitnu a jesté jindy je piijmu, a to bud’
jako jedinou nebo jako jednu ze dvou variant vyrazu. Své basné povazuji za , fluidni“, tj. nékdy
dokonce jsem ochotna ménit i pointu basné. Nékdy stejna pointa v angliéting a v &estiné
nefunguje. Jazyk a mentalita s nim spojena vyzaduje jiné zakonéeni a vypointovani basné.
Napi. baseri ,,Moje matka-panna“ konéi v ¢eské varianté takto: Nekteri kradou/ a Jini se
uzdravuji tajemnou moci/’ Nékteri hynou v genocidach/ uz jako malé déti/ Jini vrazdi, kdezto
v anglické nasledovné: Some steal’ and some get healed by a mysterious power./ Some perish
in holocausts’ even as small children./ Other murder./ Some never give up. Tato basefi byla
napsana puvodné v angli¢ting a pozd€ji pfebasnéna do &estiny. V takovych piipadech obé verze
siln€ ovliviuji jedna druhou. Pfi publikovani anglickych variant mé nakladatel donutil uzivat
vice interpunkce. Co se tyce odli$né pointy, byla dana jednak potfebou experimentace, jednak
kulturnim podminénim. Casto se mi zejména dfive stavalo, Ze anglicky preklad basné vysel
dfive nez Cesky original. Pozdéji, kdyz zacalo piibyvat originalnich basni v angli¢ting, jsem

v manuskriptech zacala disledné dodrzovat systém piiblizného datovani originalni basné,
mezitimco pieklady jsem nechavala bez dat. Jen tak jsem byla schopna pozdéji fici, ktera

z verzi byla originalem a ktera prekladem. Zpaméti to velmi ¢asto prosté pozdéji nevim. Casto
je vSak mozné anglicky original poznat podle toho, ze lépe plyne a Ze struktura basné vyplyva
ze hry polysémantickych vztahl charakteristickych pro anglické vyrazy samotné. Tato velmi
dilezita slozka basné musi byt ¢asto v piekladu totiz kompromitovana, nahrazena jinymi
vztahy, nebo vztahy stejnymi, ale zato ne stejné libozvuénymi, nebo dokonce zcela opusténa.
Napt. the original English How can I survive the sky/ with eyes/ on the table turning/ the turn-
table gone mute/... (z ]It was the dead who were so close™) nebo earth’ used to be crueler to
people, so they said when they still/ had a mother/ or tongue. (z ,Everything is so far away"),
jejichz piivodni anglick struktura neni tlumocitelna v Cestin€: Pravé ti mrivi byli tak blizko./
Jak mohu vydrzet nebe?/ S ocima prazdnyma jako talife,/ po veceri s ocima/ na stole, na
gramofonu/ co se toci dal i kdyz uz onémél (z ,Pravé ti mrtvi) a tuhle zemi/ Byvala krutéjsi
Fikali/ kdyz jesté/ méli matku/ nebo jazyk (z ,,Vechno je daleko daleko®). Podobnych
opa¢nych piipadi je v mych ceskych basnich tolik, ze netfeba ilustrovat. Vyhoda
samoprekladani je v tom, Ze autorka obvykle presn€ vi, ,.co tim chtél basnik fici®. Tuto vyhodu

pi piekladani jinych basnik( nemame.
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Jindy citim potiebu v angliéting zmirnit citovost basné. To, co je v Cestiné prijatelné
(napi. deminutiva), by v angli&tiné znélo premrsténé sladce. Dokonce i struktura basné je
nékdy ovlivnéna jazykem, a to jak umysiné, tak neiimysIné. Prilezitostny rym je snesitelnéjsi
v Cestin€ nez v anglictiné. Kromé téchto obecnych problémi se vyskytuje samoziejmé hojnost
problému ¢isté jazykovych. Nepielozitelnost jistych syntaktickych konstrukei, odli$né konotace
lexémii, rozdily plynouci z analytického vyjadiovani v angliétiné vs. z flektivniho v Eedting.

Kdyz jsem postavena pied nutnost néco ze struktury basné obétovat, hierarchie mych

-Obeti je 1) rym, 2) zvukova stranka, 3) sémanticka naplii. Tato hierarchie je oviem pouhym
schématickym zpodobnénim a nikoli absolutni hierarchii. Samopieklad ma vyhodu pro obé
podoby basné, ¢eskou i anglickou, nuti mne totiz k analyze basné z nového a &asto hlubsiho
hlediska, nez by bylo jinak nasnadé. Nemusi jit pfi tom o osizeni basné, nybrz o hru
s variantami, otevienymi alternativami, kompenzacemi. Ceska basefi ovliviiuje anglickou,
anglicka Ceskou. Nékdy jsou hranice mezi originalem a proto plynulé. Dal3i vyhodou
samoprekladu je Gplna licence, aplna znalost intence originalu. Tato znalost je procesem
samopiekladu dale prohlubovana. Basen prichazi v jazyce, v némz pravé myslim, coz je nékdy
v Cestin€, nékdy v angli¢tiné. Zalezi na emotivnim nasyceni prostiedi, myslenky, dojmu. Jazyk
je v tomto okamziku primarni a baseri vlastné vznika v této fazi z jazyka, nikoli naopak. Casto
jde o jazykové ztvarnény proud podvédomi, odpovidajici momentalnimu stavu duse a jeji vizi.
Pavodné byla cestina pro mne maximalné citové nasycenym jazykem, protoze symbolizovala
jazykové a citové prostiedi ztracené emigraci do cizi zemé. Proto zejména basné tohoto obdobi
pfichazely vyluéné v ¢estin€ a Casto s sebou nesly i odezvy umélé, jakési podvédomé
reminiscence na rytmus basnikt kdysi étenych v tomto jazyce a citovou napli nostalgie.
K tomu samoziejmé pfistupuje otazka intimni znalosti ¢eStiny na rozdil od jazyki osvojenych
pozdéji. Nicméné o basné v cizim jazyce jsem se pokousela uz jako dit¢ a dospivajici divka,
kdykoli jsem se s novym jazykem citové ztotoznila. Toto vSak byly vcelku pokusy sporadicke,
¢asto podminéné opét vlivem jistého basnika, ale i hrou s novym jazykem. Tak se u mne kdesi
vyskytuji ojedinélé basné v rustiné a némciné, ba i preklady z jednoho ciziho jazyka do jiného
(napt. Lorca, Achmatovova v angliétin€). V anglickém jazykoveém prostredi jsem vSak prozila
dobu nejdelsi, a proto obéas, a stale vice se spontanné vyskytuji basné napsané v anglicting,
V prvnich Sesti sbirkach §lo stale o basné ojedinélé, sedma nejrozsahlejsi sbirka (80 basni),

Promény /Transformations, uz obsahuje pfiblizné tfetinu basni v angli¢tiné a moje nejnovejsi

sbirka Entering Light/Vstup do svétla, jich ma jesté vice.
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Rozhodla jsem se sbirku Promény vydat dvojjazyéné a za timto Géelem jsem vytvorila
varianty vsech jejich basni v obou jazycich. Bylo to dobrodruzstvi obtiznéji, nez jsem se
zpotatku domnivala a stravila jsem nad nim vétsinu svého produktivniho ¢asu béhem svého
pobytu v Praze lofiského roku. Mnohé basné se poddavaly piekladu bez velké rezistence, jindy
se objevoval jednotlivy prekladatelsky problém, k némuz se bylo potieba znovu a znovu vracet

ziidka, ale prece, byl prvni nacrt prekladu do angliétiny pro rodilého mluvéiho zcela zavadéjici

’

a bylo potieba pilovat a znovu pilovat. Pfi tomto pilovani mi pomahali dva dobii pratelé, mij
manzel Robert Smith, se svym pronikavym sémantickym instinktem, ktery el vzdy k jadru
véci, a mij byvaly zak Carleton Bulkin, jehoZ jsem netekané objevila na prazské americké
ambasadé a jehoZ Cestina je dnes neoby&ejné bohaté, a proto schopna rozli§ovat jemné nuance
vyznamovych rozdilii mezi angliétinou a estinou. Patecni vedery, pii nichz jsme spolu
prochazeli pfedposledni verzi knihy tésné pfed mym odjezdem, se nam staly obéma jak zdrojem
osobniho sblizeni, tak vzajemného jazykového oboustranného obohacovani. Nicméné hlavni
prace i posledni rozhodovani o basnickych fesenich zistavaly vzdy znovu na mné. Piedbézné
verze nékterych z téchto basni byly zahrnuty do &teni ve Viole v srpnu r. 1995 v ramci Prague
Writing Workshop, dale v listopadu 1995 v Globe Bookstore a pii dvojjazyéném ¢teni U
knihomola v tinoru 1996. Nicméné tato Cteni se soustredila vice na uvedeni nové
publikovanych vybranych basni v olomoucké Votobii a anglické verze vybranych basni, ktera
vySla v new yorkském nakladatelstvi Sheep Meadow Press. Anglicke vybrané basné (pod

titulem Courage of the Rainbow) jiz obsahuji nékteré pfedbézné verze z Transformations,

votobisjké vydani (Roztfidténé svéty, 1995) vybor z Promén nezahrnuje, nybrz soustied’uje se

na predeslych Sest sbirek poezie vydanych v PmD v Mnichové.

Neni nahodou, ze sbirka Promény/Transformations je rozsahlejsi nez predesi¢ a ze

vychazi dvojjazyéné. Psala se mnohem pomaleji nez ptedeslé, v dlouhém a strastiplném
procesu plnym pochyb z tohoto ,nového zplisobu* psani. Nejde v ni o promény v klasickém
slova smyslu, nybrz o hledani variaci byti a cest k uzdraveni nemocného svéta. O osvobozeni
lidského , ja“, jez neni uzavieno ve skofapce své jedinecnosti, spolecenské a fyzické
podminénosti, nybrz je svobodné a neomezené ve sve mnohotvarnosti a nekone¢nosti a ma silu
skute&nost pretvaiet. Sbirce Promény jde o doslova o ,,vyrobni procesy™ této sily, o pfekonani
pocitu bezmoci, jemuz jsou nase civilizace tak Casto vystaveny. Jde v ni o vizi nového svéta,

v némz nasili a bezmoc jsou prezitkem. Jde v ni také o vizi nového ,,samo-obrazu® zeny, o

prolomeni starych predsudki rasovych a sexualnich prostfednictvim individualniho prozitku, o
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vytvoreni bytosti oddané vlastnimu, osobnimu duchovnimu ristu, protoze ten jediny povazuji
za cestu k jakékoli proméné spolec¢nosti v globalnim méritku.

Promény nejsou knihou pro akademické pozorovani a posuzovani. Jsou knihou
poznani, prozitku a ¢inu, s nimz Ctenaf bud’ je nebo neni schopen se ztotoznit intuitivné a
citové. Nejoblibenéjsim rysem mé poezie pro mne osobné je to, ze jakkoli ji lze popsat jako
poezii intelektualni, poezii slozitych struktur jazykovych a myslenkovych, jeji hlavni vyznam je

pro mne na roviné podvédomého citového obsahu a uginku.

Bronislava Volkova
Uvod pro dosud nevydanou sbirku ,,Promény/Transformations™



Priloha ¢. 4

Unikavé basné Bronislavy Volkové

Podivejte se do obsahu. Je tam viechno. Snova obraznost, obycejna vsednodennost
jejich mnohonarodnich skute¢nosti, vrtosiva, absurdni imaginace, oteviena sexualnost jeji
zemé, ovoce a nebeské klenby, Zena exulantka s okem a rty, jeji momentélni zaklesnuti do
Casu, do nestalého Zivota. Tucet suter o nasich pfechodnych letech na zemi nefekne vic. Jak
pise o svych nemoznostech v  Exilu“, | Nezaplaceny diuh/ neroznese listonos/ ani vitr <

Kdyz jsem zacal pracovat s Brofiou nad pieklady jejich basni - a neznal jsem ani slovo
Cesky - pokud spaghetti neni totéz v obou jazycich - byl jsem piesvédcen, Ze jeji basné ztrati
minimalné prevedenim do angliétiny. Ne proto, Ze by slovo pro ni nebylo dilezité, ale proto, ze
jeji obrazy a myslenky piesahuji slovo, nebojuji s nim. Tak jsem uhodl, Ze jednoduché dvojversi
(v Cestiné trojversi, pozn. B.V.) uzasné svézesti , Nezaplaceny dluh/ neroznese listonos/ ani
vitr.*“ ma stejné pfekvapivou silu v obou jazycich. Co miize zménit v pievodu verse jako , Mdm
dusi ostrihanou/ dohola’ Mam sluncem probdélé dny*? Typografie, kontext, ano, ale Sok
z nového a opravdového zistava. Jeji smysl pro uderny konecny vers je neochvéjny. Tato
basen , Neprystim ze zemé* kon¢i rusivé krasnym. , soukam své motaky/ do usi pény .

Ale Bronislava Volkova je vic nez jeji v uzas uvadéjici fragmenty. Je zde plynuti a je
zde largesse. Ve skutecnosti basen ,,Mijeni* se svou plynulosti, dechem, Ze si Clovek mysli, ze
byla zrozena v angli¢tiné - prestoze je piekladem - ma vzacnou senzualitu, sen a filozofii lasky
biblické Pisné pisni. Je to skutecné dulezita basen naseho stoleti, pfibuzna s dilem Cvetajevové
a Achmatovové, jako Pisefi pisni, je to instinktivni uskupeni nevyhnutelnych fragment. A jako
plvodni Shir Hashirim - ne ty vSechny krasné, hluboke a zcela falesné mysticke interpretace,
od stiedovékych exeget po Ramona Llulla a Svatého Jana od Kiize - Piseni Volkove zpiva
dnes. Zrafiuje a povznasi. Fascinuje a $plha do svétské duSe, zavadujic o utesy mystéria.

Kdyz objevite novy hlas, zpozorujete také nove geografie. Volkova nam dava Prahu a
Shenandoah Valley a pro anglicky jazyk nam jeji basné davaji Ceskou pritomnost v poezii, jako
nam dali sou¢asni basnici chilskou, ruskou, feckou nebo $panélskou pfitomnost. Je to
pritomnost intimni. Spole¢enské je zde vidéno a citéno skrze individualni osobnost. Jeji
kompatriot Kafka, nejjedine¢néjsi a nejosameélejsi ze spisovatelu dvacateho stoleti, je také

v Procesu a Zamku politicky nejakutnéjsim existujicim autorem, jehoz nabozenska a
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metafyzicka jedine¢nost pretrvavaji jeho vlastni ¢as a vzestup 1 pad politickych ideologii.
Bronislava Volkova . Japd po vzduchu ve vyplenéném svété“. Zna svij hlas a sva omezeni a tak
jeji zreadlo nasi vefejné situace je ona sama, prazska a americka basnitka, v ulicich prazské
temné krasy nebo v zakoufené Spiné Greyhoundu. Jeji americké skute¢nosti , kosicku

s malinami/ jenz schiipl svou stavnatou viahu/ do horké chuti autobusovych sedadel*, mezi
silni¢nimi tabulemi, kdyZ se autobus houpe v americkych stepich, odhaluji mnoho , prazdnych
parkovist™ a , Zlutych jizev*. Vi, jak uchopit se slovni odvahou $pinavou patinu starnouci
lucerny stejné jako krajinu ,,vresu v nezletilych hordach®, jez nikdy neopousti jeji hladové oko.
Kde se jeji oko nebo cit zafixuje, tam svléka, vidi véci v jejich nahoté, nékdy brutalng, a
vzdycky svym vlastnim perverzné ironickym zptisobem.

Je tu toho tolik, tolik jmen, tolik dobrého jazyka a pozorovani v této eské a americké
basnifce. Ma hodinarské naradi a kdyz ji pozorujeme pii praci, mizeme se bodnout o tfisky
Chippendalu. Je dobré se zranit o jeji basné. Kazda z nich je elektrickym snem, z néhoz moZzné
vykukuje Hinkl's hamburger. Dejte si pozor. Budete mit hlad na dalsi jako ja. Vybrané basné
jsou vynikajicim zasvé€covacim pokrmem.

Je to nejdtastnéjsi a bohuzel vzacny zazitek vycitit originalni basnitku s dechem, slovy,
se specifickym svétem, basnitku, ktera nam ur¢ité nabidne sviij jedine¢ny basnicky vyvoj.

Bronislava Volkova nas nuti k objeviim.

Wi]lis Barnstone, duben 1992
Uvod pro sbirku ,,Courage of the Rainbow: Selected Poems* (New York, Sheep Meadow
1993)
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Priloha ¢. 5

..Courage of the Rainbow: Selected Poems*

Vybor ze ¢ty knih, jez vysly v Némecku, jako i z pozdéjich basni (ve skuteénosti ze Sesti, +
z vydanych i nevydanych Promén, pozn. B.V.), tento svazek predstavuje americkym &tenaiim
Ceskou basnifku, ktera imigrovala do Spojenych statti v r. 1974 (ve skutetnosti 1976, pozn.
B.V.). Basnitka, jez odesla ze své rodné zemé, aby se vyhnula pronasledovani, si zda se

s sebou prinesla vyhranéné védomi sebe sama. Jedna cela basen zni takto: ,,Jsem tu - jsem
slunce v zatemnéni./ Jsem tu - jsem noc, jez zazehla sva kfidla./ Odtékam jako dym./ Ach,
vim...*“ V jejich basnich neni zadné kazani {obraceni na viru} a malo hnévu, pouze zenské
obrazy lasky a ztraty: , Zasliben viockam/ bézi/ ¢as s vodou v ndaruci “ Voda, se svou
schopnosti pfijmout formu vs$eho, co ji obsahuje, je Casto se objevujicim obrazem a obratnou
metaforou pro mluvéi, jez se touzi asimilovat ve své adoptované zemi. Volkova predklada
navrh, ze lidska povaha se nejlépe transformuje jazykem, a proto se dava do popisu svéta,

v némz je vsechno mozné*. To je pravda, alespon po kratkou dobu trvani téchto vétSinou
beztitulovych, lyrickych a vysoce &tivych basni. Tato imposantni sbirka prelozena autorkou

s Willisem Barnstonem, Andrew Durkinem, Gregory Orrem a Lilli Parrottovou, zahrnuje také
hrst basni puvodné napsanych anglicky.

(July) (Ziejmé pseudonym, pozn. B.V))

Publishers Weekly/ 14. ¢ervna, 1993
Recenze sbirky ,,Courage of the Rainbow: Selected Poems™ (New York, Sheep Meadow 1993)

66



Priloha ¢. 6

Courage of the Rainbow: Selected Poems*

Odvaha duhy je sbirkou osmdesati lyrickych basni - vétsinou kratkych a intenzivnich -
Ceské basnitky Bronislavy Volkové, ktera Zila mimo svou rodnou zem po dvé desetileti. Osm
basni zde obsazenych, jez byly plivodné napsany anglicky - na rozdil od basnif¢ina pocitu
.»Jsem jesté slaba jako/ neopereny ptak* - neprozrazuji zadny negativni rozdil od ostatnich
preloZenych z Cestiny (bud’ samotnou autorkou nebo se spolupracovniky).

Jedna basen, ktera zacina ,,Pravé ti mrevi byli tak blizko™ by mohla dobie ilustrovat
obrazek na obalce knihy, zobrazujici nahrobni kameny ze starého zidovského hibitova. Basné
Volkové nejsou vétSinou ani tak imagistické, jako jsou to ilustrace k obraziim; vzyvaji symboly
jako , ptdci“ nebo predméty jako ,zdclony, intenzifikuji je s takovou davkou osobniho citu, Ze
se tyto obrazy stanou pfehodnocenymi. Vysledkem je &asto zvlastni figura feéi: , jsem ddavné
probuzeni pény* nebo , Louskam orisky/ a varivam polévky s prichuti lidskych slov.“ Co se
stalo se specifi¢nosti vyznamu pény nebo ofiski? Prosté pierod normalni fe¢i procesem poezie.

Poezie pojmenovava Realitu vytvarenim alternativniho, imaginativniho zptsobu pojeti
svéta. Prozitek Reality v poezii se stava skuteCnym pouze kdyz je jazyk basné originalni. Na
piiklad, , dodnes vsak ve snu/ tFisti muj klin/ podivni déinici absolutna“ vyvolava jasnéjsi a
mocné&jsi zazitek stalinismu, nez kdyby ho Volkova udala jménem. Tak pro¢ nam Volkova
pfipomina pojmenovavaci styl beatnickych basnikii, kdyz je jejim tématem Amerika? Ona, ktera
ma ,malomocenstvi nepFistusnosti? Ctenafi, kteii se na ni budou divat pouze jako na eskou
basnifku bezdomovkyni, budou pravdépodobné v pokuseni se soustiedit na ,,An Emigrée on a
Greyhound Bus* (titul, ktery byl dan v americkém vydani basni “Zkrvavené slunce® pod
natlakem nakladatele, jinak basefi byla pro americké vydani ¢astecné pfepracovana, myslim
k lepsimu, Pozn. B.V.) s katalogem dobfe znamych nazvu, ale ja si troufam nesouhlasit
s Willisem Barnstonem (ktery napsal ke sbirce ivodni slovo), Ze tato basefi nebo jiné basné
podobného typu si zasluhuji byt zdiraznény jakozto piiklady uméni Volkové. Jsou to pouha
cviGeni v konvenénim pojmenovani, pastiche, jeZ upoutavaji predevsim o€i. Realita - at’ je to
cokoli - musi byt vytvofena poeticky.

Poezie je, jak Volkova pise, ,dychdni slov o dechu™; zodpovédnosti basnika je ,roztat
dech. Nestadi se povzdechnout, Ze ,se srdce svird,/ kdyz pije vodu z papirovych poharki *

Jen poezie miize néco vypoveédét o podivné povaze tohoto svirani papirovymi poharky.
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Uspésnym piikladem Jejich basni amerického stylu je viak ,;JObrazy na kole“, ktera pronikavé
poznamenava, ze vetsing z nas , chybi imaginace.

Co je imaginace? Neni to poeticka ambice Volkové ,,Jé¢it nas osvobozenim nasi
obrazotvornosti? Chee planout jak ,uzasly meteor - tj. psat jako by prinasela poselstvi
z Jiného svéta (nejenom z Prahy). Nespokojuje se pouze s tim byt deskou basnitkou bez
domova, jez se octla v Americe, ,,obohacujic anglicky jazyk o eskou poetickou piitomnost®,
jak fika Barnstone. Jeji basné cht&ji znovupotvrdit dilezitost poezie v dnesnim svété -
dilezitost poezie vedle spanku, sni, zazrakd, ticha. Vice nez jen piispét novym jazykem k
anglickému jazyku®, jeji poezie chce slySet néco, co sam jazyk trancenduje. Basnitka se
pokousi sahat az za vidéni, a proto se ji paradoxné dafi vyuZivat vizualnich obrazi s takovou
silou. Cist ji spravné viak znamena prekonat fascinaci oka. Je si dobfe védoma obtiznosti
sveho Ukolu: , Bdsné/ dnes chodi/ v jinych satech/ ... Trochu/ ducha’ chybi*.

Volkova je, nebo by mohla byt basnifkou pro basniky. ,,Jsem tady pro zazraky*
prohlasuje. Kdyz konstatuje své pochybnosti (, Nevim,/ jestli jesté nékdy napisu basern,/
zelenou jako noc/ a duvérnou jako sen.), skute¢né zdiraziiuje pojem, Ze pouze basnik je
schopen vykonavat takové zazraky. Diky bizarnosti a disonanci jeji obraznosti (,,Piti miéka je
tak vzdadleno/ nasim usim*) se znova uéime, ze basnik/basnirka se nesmi podrobit takzvanému
jazyku spoleGenské komunikace nebo védomi: ,,Védomi/ je néco podobného,/ jako véci
v krabici “ Poezie se stava véci zivota a smrti, bojem proti , kruté presile”. ,,Jak se ubranim
kruté presile s korenem utkvélym/ v neznamu? Tento zZivot? Jiny Zivot?/ Zadna odpovéd, jen
hriiza a strach rozeviraji/ své ozubené dasné do prazdnoty a ostra bolest/ pulsuje kazdou

burikou téla * Véci nastésti nejsou tak zoufalé, pokud je zde uméni.

Pearl-Angelika Lee
Paris

World Literature Today, Winter 1995
Recenze sbirky , Courage of the Rainbow: Selected Poems™ (New York, Sheep Meadow 1993)
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