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Oponentni posudek na magisterskou praci

Autor/ka DP: Bc. Pavlina PITROVA
Studijni program/obor: Ucitelstvi OV pro 2. stupen zakladni $koly

Nazev prace: BUDDHISMUS DIAMANTOVE CESTY V KONTEXTU CESKEHO MYSLENI

Vedouci prace: doc. PhDr. David Véclavik, Ph.D.

Hodnotici kritéria

Spliuje bez
vyhrad

Spliuje
s drobnymi
vyhradami

Spliiuje
s vyhradami

A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliiovany.

Prace splnuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych ¢asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano,
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V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétieny hlavni pojmy.

X

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuiji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilm.

X

V prlbé&hu zpracovani tématu studujici pracoval/a v souginnosti
s vedoucim/vedouci prace.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zptisob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

L

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podlozeny.
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C. Prfinos prace

Tvarei pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi.
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Magisterska prace bc. Pavliny Pitrové se vénuje v souiasnosti ziejmé nejznaméjdimu a nejdynamictéji se
rozvijejicimu ndbozenskému hnuti, které se na Zapadé hlasi k buddhismu. Touto skupinou je Buddhismus
diamantové cesty (BDC) zaloZeny danskym naboZenskym aktivistou Ole Nydahlem. Posuzovana prace se
zabérem zpracovani, hloubkou i snahou o celkovou syntézu pomérné vyrazné lisi od podobnych praci, které
jsem mél jako vedouci, pfipadné oponent, moznost ¢ist nejen na FP TUL, ale na jinych vysokogkolskych
pracovistich vCR (MU, UP). Velmi kladné pritom hodnotim pfedeviim vécny a stfizlivy pFistup autorky
v teoretické casti prdce, kterd je zalozena na vhodné a kriticky vedené kombinaci prament spojenych se
sledovanym hnutim ¢&i 3irSim proudem tzv. vaidrajénového buddhismu, z néhoZ BDC vychazi, a dostupnych
sekundarnich analyz od respektovanych autor( (napf. Lopez, Lenoir, VojtiSek). Soucasti této tzv. teoretické &asti
prace je i zajimavy a dobfe pojaty exkurz do dnes velmi diskutovaného a palcivého tématu ,mezindbozenského
dialogu”, ktery se dotyka i reflexe islamu ze strany BDC, kterou autorka dopliuje vlastnimi zjisténimi. Kromé
vyse uvednych pozitiv prvni &asti prace je tieba uvést jesté jeji vhodné a vyvaiené strukturovéni, diky némusz se
diplomantka dotkla viech kli¢ovych témat, aniz by upadla do, v podobnych pracech &astych, historizujicich a
kulturnich exkurz(, které se samotnym tématem souvisi jen okrajové.

Jadro prace se ale nachazi vdruhé &asti, nazvané jako prakticka cast. S jeji pomoci se diplomantka pokusila
nektere dilci zavéry formulované v rameci teoretického expozé hloubéji analyzovat a ¢asteéné i verifikovat
pomoci nékolika sond vychazejicich predevéim z metodologie kvalitativniho vyzkumu v socialnich védach. | kdyz
vysledky prezentované v praci nejsou zcela jisté reprezentativni, co? si autorka nejen uvédomuje, ale podfizuje
tomu i naslednou analyzu a zavéry zni vyvozené, pfinadi presto velmi zajimava dil¢i zjisténi, kterd velmi
plasticky dopliuji celkovy obraz zkoumaného hnuti a jeho ,Ceskd” specifika. V této souvislosti je tfeba ocenit i
fakt, Ze diplomantka se i pfes minimalni profesni pfipravu v oblasti metodologie socialnich véd s tkolem
wVyzkumu vypofadala velmi dobfe a opfela ho o studium klicovych textd.

I 'po formalni strance spliiuje prace viechny nalezitosti, a to i pres drobné nesrovnalosti zejména v
pribéznych citacich, kde neni vidy dodriena norma predeviim u opakovanych citaci a nékde chybi i klitové
udaje jako napf. stranka citace.

Zvyse uvedenych dlvod( doporucuji praci bc. Pavliny Pitrové pfipustit k obhajové a hodnotit ji dle
nasledujiciho hodnoceni jako vybornou.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu magistr: ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikacniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znakii):

(1) Existuje podle zjisténi diplomantky né&jaky zasadni rozdil ve fungovani BDC v CR a v jinych evropskych
statech?

(2) Cim se diplomantka vysvétluje relativni ispéch BDC mezi sympatizanty buddhismu nejen v CR, ale i
v dalSich zemich tzv. Zapadu?
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Oponentni posudek na diplomovou praci

Autor/ka DP: Bc. Pavlina Pitrova

Studijni program/obor: Uéitelstvi obéanské vychova pro 2. st. 28 - Ugitelstvi éeského jazy-
ka a literatury

Nazev prace: Buddhismus Diamantové cesty v kontextu ¢eského mysleni
Oponent prace: PhDr. Lud'ka Hrabakova, Ph.D.
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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilgi cile, které jsoI: v koncepci prace
patfitné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybird sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych !
postup(.
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Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatne synt.etizovény aje o nich
diskutovano.

Vipréici je vyuiité odborna terrhﬁihrbldgié aijsou vysvétleny hlavni pojmy. .
i

V praci jsou formulovany jasne zaveéry, které se vztahuji ke koncepci l

prace a ke stanovenym cilim.
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V pribé&hu zpracovani tématu studujici pracoval/a v soucinnosti
s vedoucim/vedouci prace.

B. Formalni §

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. i

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.
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C. Pfinos prace |
Tvaréi pristup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi. |




Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znak():

Autorka prace se zaméfila na podrobnéjsi prozkoumani fenoménu buddhismu v evropskem, konkrétné
Seském prostredi. V centru jeji pozornosti je praxe skupiny BDC, rozvijejici své aktivity i v nasi repub-
lice. Navzdory tomu, Ze prace ma znagny rozsah, vykazuje znacné nedostatky jak formaliniho, tak
obsahového razu. Predevsim je nutno poukazat na naprosto nedtsledny, zplsob odkazovani na zdro-
je (pod &arou i v textu) a nedodrZeni citaéni normy (napf'. na s. 45 v pozn. 113 chybi zdroj citace zce-
la). Velmi zavaznym nedostatkem prace je oviem slaba stylisticka uroven, nedusledné psani velkych
a malych pismen (Antika, Karmapa, Dalajlama, buddhismus jednou s malym a jindy s velkym B na s.
18, s. 22, ), casté preklepy, dokonce i v nadpisech kapitol (s. 22) a dokonce hrubé chyby (s. 74).
Témér na kazdé strénce prace se Ctenaf setkava s vétami, které stylisticky nedavaji smysl a zjevné
neprosly zavéreénou redakci (napf. na s. 23). Seznam literatury je taktéZ sestaven naprosto nedbale
a nejednotné a nerespektuje citacni normu.

Po obsahové strance je prace ponekud vyprazdnéna - v Uvodni teoretické ¢asti autorka do znacné
miry vychazi z publikaci BDC, k nimz &asto neni schopna zaujmout kriticky odstup. Autorka dokonce
pii prezentaci myslenek BDC na s. 42 pouzivéa 1. os. mn. &. Nazory a vyroky Ole Nydahala jsou uva-
dény bez patfigného komentare, ktery by si jisté zaslouZily (napf. s 53). V praci postradam presnéjsi
informace o organizaci a financovani BDC. Kvalitativni vyzkum, ktery je v praci obsazen, ma vzhledem
k malému pottu dotazanych jen omezenou vypovidaci hodnotu. Pfesto pfinasi zajimave vypovédi,
které oviem autorka ve druhé ¢asti prace ne zcela ucelné opakuje a rozmélfuje.

Prace spliiuje poZadavky na udéleni akademického titulu magistr: ANO
Praci doporuguiji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobfe minus

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaki):

Studentka by v ramci obhajoby mohla objasnit, co méla na mysli "ptvodni fizofii jedince” zmin&nou

v otazce na s. 56. Na s. 30 odkazujete na reportaZ z ¢asopisu Reflex, za niZ byla jeji autorka zalovana
skupinou BDC. Mizete uvést konkrétni udaje o tomto ¢lanku a jeho autorce vCetné informace o tom,
zda hyla Zaloba shledana opravnénou, nebo stazena?
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