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Anotace

Bakalarska prace se zabyvala problematikou vybranych druhli objasnéné majetkové trestné
ginnosti mladistvych v okrese Ceska Lipa za obdobi let 1999-2003 Jejim cilem bylo zjistit,
zda podil mladistvych na vybranych druzich majetkové kriminality klesal a zda klesal 1 pocet
mladistvych pachatelil, ktefi se majetkove trestné Cinnosti dopustili opakované. Praci tvofily
dvé stézejni oblasti. Jednalo se o cast teoretickou, kterd pomoci literarnich prameni
popisovala podminky, pfi¢iny, trestné¢ pravni upravu a prevenci delikvence mladistvych.
Prakticka ¢ast zjidtovala pomoci spisové dokumentace a policejnich statistik pocty vybranych
druhfi kriminality, kterych se dopustili mladistvi a poéty mladistvych, kteli se vybrané
majetkové trestné Cinnosti dopustili opakovane. Zjisténé vysledky vyustili ke konkrétnim
navrhiim opatfeni pro zlep3eni prace policie a dalsich subjekti spolupodilejicich se na feSeni
delikvence mladistvych. Za nejvétsi piinos prace vzhledem k feSené problematice bylo mozné
povazovat, ze ukazala, ze dosud piijimand opatfeni v§ech zainteresovanych subjektl nebyla
dostateéné u€inna. Proto byla k dal§imu vyraznému snizeni podilu mladistvych na pachané

majetkové kriminalité doporu¢ena navrhovana opatieni.

Summary

This Baccalaureate thesis studies selected, solved, non-violent crimes by youth in Ceska Lipa
County from 1999 to 2003. The object of this thesis was to determine whether the number of
youth engaged in non-violent crime was decreasing. This study also follows the youth who
engaged repeatedly in this type of crime and whether their number was also decreasing. The
thesis consists of two main areas. The first section is theoretical and uses literature and
research to describe the conditions, causes, prevention and criminal jurisdiction in non-violent
youth crimes. The second section, based on real practice, uses police statistics and actual

cases to determine the number of youth involved in non-violent crimes. Identified results of



the study were presented to the county police and others who deal with abatement of youth
crimes in order to improve their work. The biggest contribution of the thesis is the finding that
the current methods of those involved in the abatement of youth non-violent crime are not

effective. Thus, this thesis offers new proposals to lower non-violent youth crimes.
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1 Uvod

Kriminalita byla a je privodnim, ale neZadoucim jevem kazdé spoleCnosti. Lze konstatovat,
Ze ji nelze zcela vymitit, ale miZeme na ni do jisté miry plsobit a piijimanim vhodnych
opatieni se snaZit o jeji sniZeni.

Z pohledu policejnich statistik je sledovana kriminalita nejen jako celek, ale je délena na dvé
zakladni skupiny. Zakladni dvé skupiny tvoii déleni na statisticky sledovanou trestnou ¢innost
obecné kriminality a kriminality hospodai'ské. Obecnou kriminalitu délime na kriminalitu
nasilnou, mravnostni, majetkovou a ostatni. Kazdou z téchto podskupin tvoii statisticky
sledované jednotlivé trestné Ciny. Hospodarska kriminalita jako jeden celek neni statisticky
délena do podskupin, ale déli se rovnou po jednotlivych trestnych ¢inech. Hospodaiskou
trestnou ¢innosti rozumime takové konani, kdy pachatel provadi svoji trestnou ¢innost zevnitf
organizace.

Nejvetsi narGst kriminality v novodobé historii byl zaznamenan v porevoluénich letech
minulého stoleti, kdy kriminalita kulminovala v letech 1994-1995. Od té doby az do roku
2001 se stfida mirny narist s mirnym poklesem. Od roku 2001 je zaznamenavan spi$e mirny
pokles se zvydujici se kvalitou prace policie, které se dafi odhalovat a objasiiovat stile vice
trestnych &infi. Toto konstatovani plati obecné pro celou Ceskou republiku, i kdyZ jsou
nékteré regiony, kde tomu tak neni.

Miry pokles kriminality jako celku, kopiruje nejen pokles kriminality majetkové, ale i podil
mladistvych pachateld na jejim pachani. K pachani trestné ¢innosti piispiva cela fada pficin.
Lze sem zahrmout zvySujici se pocCet piilezitosti ke kradezim vseho druhu, anonymitu
pachatell, zeyména ve vétSich méstech, snadny prodej odcizenych véci, Spatné fungwici
rodinné prostiedi, vliv part, vytracejici se vliv Skoly, nevsimavost a nékdy 1 tolerance okoli
k chovani mladistvych. Casteény negativni vliv na chovani a pachani trestné Ginnosti
mladistvymi maji 1 sdélovaci prostiedky, zejména televizni programy s vysokym obsahem
nezadouciho chovani, kdy néktefi negativni hrdinové jsou nékterymi mladistvymi povaZovani
za vzory chovani.

Pomyslnym kladem je skuteCnost, Ze kriminalita mladistvych je spiSe spontanni, odviji se
zpravidla od momentalniho napadu, mnohdy vyprovokovaného vrstevniky nebo &leny party.
V naprosté vétdiné chybi prvek organizovanosti, predchozi piipravy a promysleného chovani

po spachani trestné ¢innosti.



V oblasti legislativy je zapotiebi hledat nové moznosti plisobeni na prevychovu mladistvych
pachateli takovym zpisobem, aby se mladistvi s nimi ztotoznili a dokazali je piijmout.

Cilem bakalaiské prace je analyza vybranych druhti majetkové trestné ¢innosti mladistvych a
podilu mladistvych, ktefi se ji dopustili opakovan& za obdobi let 1999-2003 v okrese Ceska
Lipa. K dosazeni sledovaného cile bude potieba prostudovat velké mnozstvi spisové
dokumentace-trestnich spisi mladistvych pachatelt a dukladna analyza policejnich statistik za
sledované obdobi.

V teoretické Casti bakalafské prace budou uvedeny podminky, pii¢iny, zpusoby pachani
trestné ¢innosti, pravni Uprava a prevence kriminality mladistvych. V praktické ¢asti bude
z dostupnych statistickych udajii a spisové dokumentace vybrana skupina nejastéjSich
majetkovych trestnych ¢inti spachanych mladistymi pachateli. S touto skupinou trestnych &int
bude pracovano pii zkoumani obou stanovenych predpokladii, za ucelem zjisténi jaky pocet
vybranych majetkovych trestnych ¢ina spachali mladistvi a kolik mladistvych se na jejich
spachani podilelo opakované. Zjisténé vysledky budou shrnuty v zavéru prace a zahruty do

navrhovanych opatieni.



2 Teoretické zpracovani problému

2.1 Historie

Viechny lidské spoleénosti mély a maji normy uréwici zadouei chovani lidi. Je to rozsahly
soubor psanych i nepsanych pravidel a zvyklosti. Normam, na nichz nejvice zalezi, jsou
pfifazeny sankce uplatiované pfi pfekroCeni obecné znamé meze. Normy i sankce jsou
urovany hodnotovymi ddrazy urcité spoleénosti ¢ili ,,duchem doby”. V ¢asném stiedovéku
byla kupfikladu legalnim postupem krevni msta, kterou vykonavali pfibuzni obéti. Vykon
prava pozd&i piislusel Slechté a nékterym privilegovanym méstim. Ve starovéku a ve
sttedovéku se zloCiny posuzovaly zavisle na pfisludnosti pfestupnika ke spoleCenskému stavu
a sankce byly tim pfisngsi, ¢im nize spoleensky byl zafazen ten, kdo se provinil. Za
nejzavazné)si byly povazovany trestné ¢iny proti Bohu a proti vrchnosti, které byly nejpfisnéji
postihovany. Do historicky nedavné minulosti bylo trestani vefejné, provadély se vefejné
popravy, bifovani, znamenani provinileli zZhavym Zzelezem a jejich vystavovani na pranyfi.
V 18. stoleti chtély osvicenské spoleCnosti budovanim v€znic vytvofit misto, kam by mohly
izolovat ty oblany, ktefi ztélesfiyi zlo a predstavuji pro zbytek spole¢nosti néjaké nebezpeci
¢i hrozbu. V 19. stoleti, kdy se namisto okovi zaalo s uplatiiovanim moralnich zptsobil
kontroly spoletensky nezadouciho chovani se zacalo uvaZovat i o tom, zda by vézeni
nemohlo na odsouzené vychovné pusobit. Ve 20. stoleti normy ziskavaji kodifikovanou
podobu zakoni. Vyznam zvykového prava a naboZenskych tabu klesa. Zakony zacinaji platit
pro viechny obcany stejné€ a trestnd Cinnost a jeji pachatelé jsou piedmétem zaymu fady

védnich oboru.

Lidské d&jiny jsou prostoupeny projevy nasili. Od svych pocatkd zna lidska spolednost iny,
které nazyvame ,zloliny“. Tyto zpusoby chovani stoji také odedavna v obecném zaymu
poznani. (Kaiser, 1994, 5. 119)

Nékdy jsou odsuzovany algoritmy chovani ve stfedovéku jako nasilné a kruté a soucasnost
byva kladena do opozice jak piiklad kultivovaného jednani. Ale agrese piibylo. Nikdy
v minulosti, v Zadném stoleti nezaZilo lidstvo tolik utrpeni a zmaifenych Zzivoti jako
v opevovaném dvacatém veku, ktery pfinesl dvé svétové valky a fadu regionalnich

ozbrojenych konfliktd, tedy dostatek agrese. (Cermak, 1998, s. 7)
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Se spoleénosti a kulturou se ménily i obsah a pocet zpisobii chovani povaZzovanych za trestné.
Proto je pojem zlo¢inu rizny podle ¢asu a prostoru, mista a obsahu spoletenského systému.

Stale ale slouzi spoleCnosti jako dilezity a na nasledky bohaty prostiedek kontroly chovani.

2.2 Vyvoj ve spolecnosti

Kriminalita, jako nechtény produkt spolecnosti, je celosvétovym problémem. Urovei
kriminality se sleduje a vzajemné porovnava. Tato srovnani vzdy, podle statistickych udaja,
vychazela pro nas pozitivné. Poukazovalo se na projevy kriminality v zahraniéi spojené
s drogami, terorismem a mafianstvim. Kriminalita mladeze roste ve vyspélych zemich od
sedesatych let dvacatého stoleti. Takzvané vyspélé zemé jsou zaroven bohatymi zemémi.
Nicméné uroven kriminality mladeze v nich nekopiruje uroveni ekonomické prosperity.
K poslednimu velkému vzestupu kriminality mladeze doslo mezi Iéty 1960 az 1980, tedy
v obdobi nebyvalé ekonomické prosperity. Bohatstvi zemé je viak jenom jednou z podminek
vysoké arovné kriminality mladeze — jen bohaté spolenosti mohou piipustit existenci
dlouhého obdobi dospivani, béhem néhoz se mlady ¢lovék jiz vymkl z formativniho vlivu
rodi¢h a dosud neni usmérfiovan silami pUsobicimi na trhu prace V chudych spoleénostech
deéti musi okamzité, jakmile jsou toho schopny, zacit pracovat. Celkova aroven kriminality je
v chudych zemich niz&§i nez v zemich bohatych. 1 kdyz se dnes uz nedd prokazat pfima
souvislost mezi celkovym bohatstvim spole¢nosti a Grovni kriminality mladeze, souvislost
mezi pfisludnosti ke spoletenské vrstvé a kriminalitou stale trva. Nadale také plati, ze
nezaméstnanost mladeze pozitivné koreluje s kriminalitou mladeze. (Matousek, Kroftova,
2003, s. 95)

Kriminalita, drogové zavislosti 1 ostatni socialn€ patologické jevy se jiz davno staly skuteénou
hrozbou souasné spole¢nosti, ktera se zmitd mezi potfebou velmi tvrdych zasahi proti
zlo¢incim a svymi humannimi principy a piistupy. (Sochtirek, 2001, s. 4)

V zahrani¢i neni hodnoceni kriminality vénovana takova pozornost jako u nas. Tento zdanliveé
mensi zajem o uroven kriminality je v ciziné€ zpisoben piredevsim tim, Ze nikde v okolnich
evropskych statech nedoslo v poslednim desetileti k tak radikalnimu nartistu poctu trestnych
&ind jako v Ceské republice.

Kriminalita se béhem minulych desetileti stala masovym socialnim jevem. To se tyka
zejména knminality majetkové, ktera predstavuje téméf 80 procent veskeré registrované

trestné ¢innosti.
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2.3 Vyvoj kriminality u nas

U nas se spoleCensky vyvol ve 20. stoleti liSil od vyvoje zapadnich zemi, coz dospélym i1
mladym lidem ztéZovalo moralni orientaci 1 rozvijeni obcanskych ctnosti. Jen nékteré
evropské spoleCnosti prodly spolu s nami béhem druhé svétové valky a po ni dlouhym
obdobim dvou totalitnich rezimu.

Nelze fici, ze se zménou politického systému k nam byl zlo€in importovan. Ten zde byl a
Gekal jen na svij impuls. Po roce 1989 doslo v Ceské republice k prudkému nardstu
kriminality. Policie CR evidovala v roce 1999 &tyfikrat vice trestnych &infi neZ v roce 1989
Se zménou politického systému padla jakakoliv spolefenskd kontrola a zastiténi se
demokracii a predstavou, ze vie je dovoleno a nikdo nesmi omezovat ob¢anska prava, se
nejvyraznéji zacalo projevovat u té kategorie obyvatelstva, ktera vlastné svymi aktivitami
omezovala obdanska prava a svobody jinych osob. Piicteme-li k tomu paralyzovanou ¢innost
policejnich slozek, legislativni upravy v trestnim zakonodarstvi v neprospéch represivnich
slozek, podcenéni rozsahlé amnestie viiéi kriminalné delikventni ¢asti populace, dostavame se
k jedném z pficin, které napomohly ke zvySeni kriminality.

V obdobi realného socialismu byla u nas kriminalita mz3i, nez je dnes, protoze zivot kazdého
obfana byl pod maximalnim dohledem. Ob&ané méli povinnost pracovat, méli povinnost
hlasit zménu pohybu. V prvni poptevratové euforii byla prezidentem republiky vyhlasena
rozsahla amnestie, kritizovana uZ zahy poté. Kriminalita zaCala rlist a blizit se hodnotam, jaké
jsme piedtim mohli vidat jen ve statistikach n¢kterych zapadoevropskych zemi a zacala budit
podstatné vétsi obavy nez v zemich, kde rostla mnohem pomaleji. (Matousek, Kroftova, 2003,
s. 95)

V poslednich letech u nas doslo k vyraznému naristu kriminality, prostituce, narkomanie,
organizovaného zlo€inu a dalsich socialné patologickych jevii. Pii pokradwicim trendu vyvoje
v této oblasti hrozi nebezpeci, Ze vyvo) a stabilita spoleCnosti budou socialné patologickymi
jevy ohroZeny. (Sak, 2000, s. 203)

Na rist kriminality mladistvych ma nesporné vliv celospole¢enské klima, funkénost rodiny,
vedeni deti ve 8kole, naplnéni jejich volného ¢asu, kamaradi atd. Kriminalita mladistvych se
vyviji v souladu s kniminalitou celé spole¢nosti.

V poltu evidovanych trestnych €inii obecné kriminality, ma z hlediska po&tu spachanych
trestnych ¢inii obecné povahy dominantni postaveni majetkova kriminalita.

Béhem poslednich deseti let byla v trestné Sinnosti mladeze zaznamenana fada kvalitativnich

zmén. Pii pachani trestné Cinnosti je zaznamenavana rostouci agresivita a brutalita. Novou
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formou trestné ¢innosti mladeze je trestnd Cinnosti motivovana nacionalismem a rasismem.
Kriminalita se koncentruje zejména do velkych mést a primyslovych aglomeraci s vysokym
potem anonymnich a migrujicich osob. To potvrzuji i kriminalni statistiky Policie Ceské
republiky. Mladez je cast€ji neZ v minulosti zneuZivana k pachani trestné c¢innosti a
zapojovana do ,profesionalnich® organizovanych zlofineckych skupin napf. tipovani pii

vykradani byt a dalSich objektl, kradezi automobili a véci z automobill.

2.4 Vymezeni pojmi

trestny ¢in — je pro spoleCnost nebezpecny &in, jehoZz znaky jsou uvedeny v trestnim

zakoné

kriminalita — negativni spole€ensko-historicky podminény jev tvofeny souhrnem
jednani, jehoZ disledkem je trestna <&innost (Hartl, Hartlova, 2000,
s. 278)
- Uhrn ¢ind uvedenych v trestnim zakoné& obvykle popisovanych podle
prostoru, ¢asu, rozsahu, struktury a pohybu
- mini se ji zlo€innost jako socialni jev, je uthmem &inl neschvalenych

trestnim pravem

o vyvojovd kriminalita — zkouma vyskyt kriminalnich vzorct chovani v prubéhu Zivota

jedince

kriminalita latentni - je to skuteCna kriminalita, o které se organy chranici pravo

nedovédi, jeji rozsah byva predmétem spekulaci a odhadii

o delikvence — zahmuje nejzavaznéjsi poruchy v chovani mladeze projevujici se
predevdim jako naruSeni socialnich a pravnich norem. Vyznaluje se
urCiton hromadnosti vyskytu, stabilitou a rozsifenosti ve stejnych
socialnich podminkach. Vedle trestnych €inti tak zahrnuje jevy, které
jsou nepochybné zavadné, ale samy o sob€ nejsou trestné — napf. uteky

z domova, alkoholismus, G¢ast na ¢innosti zavadovych part, agresivitu

-13 -



- puvodné pojem pravnicky, oznaduje se jim antisocialni chovani, které
muZe nebo nemusi, byt spojeno s pravnimi disledky, pii¢emz delikvenci
se zpravidla rozumi mirn€j§i poruseni pravnich nebo moralnich norem,

zeyména détmi nebo dospivajicimi

Juvenilni delikvence - oznaCeni piestupkii mladych osob, zpravidla od Sestnacti aZ
osmnacti let, které mély za nasledek, ze se mladistvy dostal k

soudnimu fizeni {(Koudelkova, 1995, s. 35)

delikvent — provinilec

mlade? -je spojovana s riznymi vékovymi kategoriemi v zavislosti na pfedmétu a
rozsahu zkoumani jednotlivych védnich obori. Jsou to fyzické osoby mladsi

osmnact let

mladistvy pachatel — jedinec ve véku od 15 do 18 let, je JiZ trestné odpovédny

- pachatel trestného Cinu, ktery se posuzuje podle zvlastnich
ustanoveni trestniho zakona, nebot’ v dob& spachani trestného
¢inu dovrsil patnacty rok a nepfekrocil 18 rok svého véku

-je to pojem trestnépravni. Jsou s nim spojeny pocatek trestni
odpovédnost fyzické osoby za spachany trestny &in 1 piestupek 1
zvlastnosti trestni odpovédnosti a trestniho fizeni  proti
mladistvym. Trestni odpoveédnost mladistvého zacina spachanim
trestného ¢inu v den, ktery nasleduje po dni dovrieni patnacti let
a kon¢i v den dovrSeni osmnactého roku zivota. Obecna trestni
odpovédnost pachatele za spachany trestny ¢in nastava az dnem

nasledujicim po dnu, ve kterém fyzicka osoba dovrsila 18 let

¢ osoba blizka véku mladistvého — prekroCil osmnacty rok a nedovrsil dvacaty rok
svého véku, v tomto obdob lze fakultativné, za
uréitych podminek, uplatnit zvladtni fizeni proti

mladistvému
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2.5 Podminky kriminality

Podil déti a mladistvych na majetkové kriminalité budi delsi dobu pozornost i znepokojeni.
Vyvojova kriminologie zkouma vyskyt kriminalnich vzorcli chovani v prib&hu Zivota
jedince. V8ima si, v které fazi Zivotniho cyklu se krimindlni chovéani objevi. V souvislosti
s delikvenci dospivajicich hovofime o problému tzv. dvojité latence. To znamena, ze vyskyt
delikventniho jednani v mladistvém véku zistane utajen jak pied misty oficialni kontroly, tak
pied vyzkumniky, nebot’ osoba v pribéhu interview incident zaml&i.

Podminky kriminality napomahaji nebo ulehéuji spachani kriminalniho deliktu. Jde o takové
vlivy, které jsou rozdilné od piicin pachani. Phsobi objektivné v daném obdobi, ¢ase v daném
spoletenském klimatu. Obecné plati, Ze pfi¢ina je realizovana za uréitych podminek, nebo jen
v urcitych podminkach. Hodnoceni podminky pro spachani kriminalniho deliktu je vyrazné
ovlivnéno osobou. To co miiZe byt podminkou pro pachani trestného ¢inu mladistvym, mize
naopak u dospélého pachatele pisobit jako piekazka ke spachani trestného ¢inu a naopak.
(Chmelik, 1995, s 7)

Vuzsim smyslu chapeme podminky kriminality jako jednu zpfiin asocidlniho nebo

delikventniho chovani,

W

2.6 PiiCiny delikventniho chovani mladistvych

Kriminologické vyzkumy a zkuSenosti policistil potvrzuji, Ze pachatelé trestné ¢innosti maji
celou fadu spoleénych socialnich charakteristik a spoleCnych , zkuSenosti, které do zna¢né
miry pieduréuji jejich asocialni vyvoj. K nejtypiét§j§im patii dysfunkeni rodina, zména
opatrovnickych vztahll v détstvi a dospivani, nizky socidlni statut, poruchy chovani a
nezvladnutelnost a snizeny intelekt.

Specificky vliv na $ifeni socialné patologickych jevii mezi mladezi ma nepochybné i rychlost
kulturnich a socialnich zm&n probihajicich v Ceské republice. Tyto zmény predstihuji
plirozeny genera¢ni posun v iadé Zivotnich postoji, zkuSenosti a zvyklosti. Dosavadni
hodnoty a standardy jsou odmitany a pro nové chybi nejenom podminky, ale zejména
odpovidajici diferencované a piistupné vzory s jasnéjsi strukturou. Do osobniho, rodinného i
socialniho Zivota se negativné promita 1 identifikace s nevhodnymi vzory postoji a chovani,
destabilizace stavajicich norem a hodnot, a stim spojeny stres a nejistota. Vysledkem je
zdani, ze ,vSechno je mozné“. Tato situace tak s sebou piinasi fadu socialné patologickych

dusledki — napf. netrpélivou snahu rychle se piiblizit ,novému Zivotnimu stylu“. Ten je

-15 -



oviem nékterymi osobnostné nezralymi jedinci chapan pouze jako soubor hmotnych znaki,
jichZ je tfeba dosahnout, a to 1 za cenu nelegitimnich metod, v¢etné trestné Einnosti.

Za determinujici faktory, které ovliviuji kriminalitu mladistvych jsou povazovany ty, které
formuji osobnost ¢lovéka. Predevsim jde o takové osobnosti, které bezprostfedné ovliviuji
chovani a jednani jedince, které od détstvi utvaii hierarchii hodnot, citovost, smysl pro
odpovédnost. Rozhodujici roli pii formovani osobnosti mladistvych ma rodina, piatelé a
znami. Nezanedbatelny vliv ma vSak 1 $kola, kamaradi, parta a dalsi.

Kromé nedostatkll v rodinné vychové spocivaji piiciny kriminality mladistvych 1 v daldich
faktorech jeko je nizka Uroven az absence vhodnych aktivit vyuzitelnych zeyména ve volném
Case mladistvych, dale pak nedostatetna mravni a citova vychova, absence pravniho védomi a
daldi. Svou roli jako pfi¢ina pachani kriminality sehravaji nedostatek Zivotnich zkusenosti,
neschopnost mladého ¢lovéka rychle a spravné reagovat na nékteré situace a podnéty coz je
doprovazeno ¢astymi chybami v jednéani. Spravné zvladnuti situace je zavislé mimo jiné 1 na

potiebnych dovednostech a navycich, které u mladého ¢lovéka byvaji nedostatecné rozvinuty.

2.6.1 Dédicnost
Geneticka zakotvenost lidského chovani je aspekt soucasnymi spoleCenskymi védam stale

nedocenény. Prakticky vSechny osobnostni vlastnosti i vétSina lidskych postojli, a dokonce i
zajml je dédi¢na. Biologické determinenty delikventniho chovani byly jiz v minulém stoleti
predmétem studii odborniki zaméfenych na delikvenci — v nich viak byly pouze zjistovany
.degenerativni znaky“ piiznané pro ,rodilé” zlocince, napi. povéstné tvary usnich boltci
popsané lékafem Lombrosem na konci 19. stoleti. Delikvence je chovani. Chovani je
podminéno velice komplexné. Dédiénost je jednim z mnoha faktori, které na né€ maji vliv.
Geneticka dispozice mize byt odpovédna napi. za snizenou sebekontrolu. Tyto vlohy viak
samy o sobé nevedou k vytvofeni delikventni party, ktera vyloupi obchod. Geneticka vioha
jen zvysuje pravdépodobnost, ze na chovani budou mit vliv dalsi €initelé, bez nichz by se
delikventni jednani neuskuteénilo. Geneticka vloha sniZuje, resp. zvysuje prah pro phisobeni
vlivll prostfedi. Delikventni chovani mladistvého mize byt jen ojedinélou epizodou, nebo
za¢atkem zloc¢inecké kariéry. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 21)

Souhrn dédiénych predpokladi — genotyp, predstavuje vétSinou pouze dispozice ke vzniku
ur¢ité, normalni €1 patologické, vlastnosti organismu.V zasadé plati, ze ¢im je geneticka
odchylka od normy zavaznégjsi, tim méné se zde mohou uplatnit vlivy prostiedi. Psychicka

vlastnost, ktera je v tomto pfipad€ fenotypem, je vyslednici dlouhodobych a velice slozitych
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vztahi mezi souborem dédi¢nych dispozic, tj. genotypem, a faktory Zivotniho prostiedi, které
se vprib&éhu Zivota neustile méni. Kazdy jedinec ma individualné typické genetické
piedpoklady a podle toho reaguje na rizné podnéty specifickym zpliisobem.

Dédicna vybava-genotyp, je v dob& poceti souhrnem nahodné vybrané poloviny dédi¢nych
dispozic matef'ského a otcovského organismu. (Vagnerova, 2001, s. 19)

Vyvo] lidského jedince od jeho poceti az do smrti ovlivilyji jak dédicné dispozice, tak
podnéty prostiedi, které pusobi ve vzajemné, obvykle slozité interakci.

Viechny dédiéné dispozice se nemusi uplatnit ve stejné mife, mnoho genii se vibec neprojevi.
Jaky jedinec nakonec je, zavisi na mnoha faktorech, z nichz vSechny nemaji jen geneticky
zaklad. (Vagnerova, 2000, s. 17)

Posledni poznatky genetiky dokazuji, Ze s velkou Casti zdkladnich charakteristik osobnosti se
Clovék uz rodi a Ze mnoho odlisnosti v osobnosti jedinct je dano pravé odlisnosti gent, které

jsme zdédili po rodi¢ich. (Hamer, Copeland, 2003, s. 13)

2.6.2 Syndrom hyperaktivity
Trvaly neklid a velké kolisani pozornosti jsou nejnapadnéjsimi znaky. K dal$im symptomim

tohoto syndromu patfi zmény nalad, impulzivita chovani a napadna neobratnost. Nedostatek
koordinace a zabran je patrny nejen v pohybové aktivite, ale i vieti. Déti byvaji
charakterizovany jako neposedné a neustale mluvici. Cast&ji maji neurotické poruchy a
poruchy chovani, jez vétsinou maji pfimou spojitost s jejich hyperaktivnim chovanim.Jsou
méné oblibeni ve skupiné vrstevnikli nez klidn&jsi déti. Dlouhodobé sledovani hyperaktivnich
déti ukazuje, ze jejich potize nemizi v obdobi dospivani, ale v dospivani i v dospélosti maji
veétsi potize v adaptaci na spoleenské prostiedi nez ostatni déti. Syndrom hyperaktivity je
spojovan s takovymi znaky chovéni adolescenta, jako jsou impulzivita, agresivita, zachvaty
vzteku a snizené sebehodnoceni.

Hyperaktivita je poruchou aktivaéni urovng, ktera €asto byva kombinovana s poruchami
pozornosti. Syndrom hyperaktivity mize mit rizné pfi¢iny, nejéastéji jde o né€jakou odchylku
funkce centralni nervové soustavy. V Ceské odborné literatufe je hyperaktivita nejCastéji
uvadéna jako jeden ze symptomil lehké mozkové dysfunkce. Syndrom se projevuje
nadmérnym nutkanim k pohybu, k aktivité, ktera je neiicelnd aZz nesmyslna. Mnohé odchylky
v osobnostnim vyvoji neklidného ditéte vznikaji sekundarné. Jsou dusledkem negativnich
reakci jeho okoli na typické projevy té€chto déti. Byvaji Castéi odmitany, Castéji zazivaji 1

kritiku, byvaji obylejné hodnoceny jako netspéSné. Reakci na zatéz negativni zkuSenosti
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byva n¢jaka forma obrany, napi. hledani nahradniho prostfedku nebo jiného cile. Nahradni
uspokojovani se milZe projevit riznym zpusobem napf. vlezlosti, agresivitou. Neumi se
podridit normam. Nejsou schopny fesit bézné problémy, na néz odpovidaji zkratkovym,
afektivnim chovanim, neberou ohled na druhé. Dospivajici a dospéli trpici syndromem
hyperaktivity mivaji astéji néjakou odchylku v oblasti osobnosti, s vétsi pravdépodobnosti se

u nich projevi sklon k asocialnimu chovani.

2.6.3 Rodina
Rodinna vychova je zadkladem a ma uréujici vyznam pii formovani osobnosti mladého

Clovékai pro jeho mravni vyvoj.

Kvalita rodinného zdzemi ma pro dité a jeho vyvoj kliovy vyznam. Rodina je nezastupitelna
v socializa¢nim procesu. Ceské rodiny navic doznaly v poslednich letech piisobenim vngjsich
politicko-socialné-ekonomickych vlivii rozsahlych zmén, z nichZz nékteré mohou mit na
rodice 1 dité nepfiznivy dopad.

Rodina je tradiéné povazovana za hlavniho &initele, jenz svym selhavanim détem umoziiuje
kriminalni chovéni,

Zivot v nevhodném nebo nepodndtném rodinném prostfedi predstavuje riziko ve smyslu
rozvoje nezadoucich zplisobli chovani, nebo dokonce nezadoucich osobnostnich

charakteristik. (Vagnerova, 2002, s. 276)

Za zakladni kriminogenni faktory v rodiné maZeme oznadit tyto:

# rozvracena rodina

v

zavislost rodih na alkoholu nebo jinych drogach

# kriminalita ¢lenl rodiny

» nepiiméfena vychova mladistvého (pfehnana tvrdost nebo naopak piehnana
shovivavost)

# lhostejnost rodi¢i k chovani ditéte ve Skole

#» pobyt ditete v détském domove

» preferovani podnikatelskych aktivit a angaZovanost rodi¢li v zaméstnani pred

vychovou déti

Od pocatku 20. stoleti tradovany vztah mez piislunosti rodiny k uréitym spole€enskym

vrstvam a delikventnim chovanim déti z t&chto rodin se v modemni dob& da potvrdit
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vyzkumnymi daty jen pro skupiny leZici na okrajich socialniho spektra. Jesté ve Ctyficatych
letech a padesatych letech platilo, Ze zdrcujici vetsina delikventné jednajicich mladych lidi
pochazi z nejchudsich a negméné vzdélanych rodin.

Novinkou povale¢ného vyvoje je markantni zvy$ovani kriminality jednajici mladeze z nejlépe
situovanych rodin. Novodobé prelévani knminality 1 do spoleCensky lépe situovanych rodin
se da interpretovat jako nasledek klesajiciho vlivu rodiny na chovani dospivajicich déti ve
véech spoleCenskych wvrstvach. I v dobfe situovanych rodinach se vyskytyi pfipady
vysloveného nezijmu a nepratelstvi rodi¢h vici ditéu. Specifikem téchto rodin je, Zze
rodi¢ovské postoje vici ditéti nepiiznivé jsou zde lépe maskovany a jsou paradoxné hiife
ovlivnitelné ze strany kohokoli, kdo by se ve prospéch ditéte chtél angazovat, nez v rodinach
socialné slabsich. Piislusnost rodiny ke spoleCenské vrstvé je oviem znak, ktery muize
souviset s osobnostnimi kompetencemi rodi¢l, se zpisobem jejich chovani mimo rodinu i
v ni-nejde tedy o faktor nezavisly na vlivech. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 41)

Kvalita vazby mezi ditétem a matkou, pozdéji 1 mezi ditétem a otcem, je klicovym Einitelem
osobnostniho vyvoje. Studium delikventné jednajicich mladistvych zalozené na jejich popisu
rodinného prostiedi ukazwi rodinné prostiedi prestupniki zékona jako chladné, s minimem
rodi¢ovského zaymu o déti. Rodice jsou détmi charakterizovani jako pasivni & odmitavi,
nezainteresovani na potiebach ditéte.

Zvladtni kategorii tvoii déti, které rodinné prostiedi vilbec nepoznaly. Byly vychovavany
v kolektivnich instituénich zafizenich, obvykle prosly celou sérii nahradnich domovi. Jejich
delikventni chovani béhem dospivani miize byt n€kdy projevem naivity.

Piili§ tvrda disciplina zahrnyjici agresivni chovani rodife k ditéti je Castéjsi v rodinach,
v nichz se déti chovaji delikventng&. Dité se v takové roding uéi agresivité jako dovolenému
zpusobu chovani,

Rizikovym faktorem pro dité je nepochybné i nepifitomnost rodicovské postavy v rodiné.
V rodiné delikventné se chovajicich mladych lidi chybi nej¢astéji otec, a to vinou rozvodu
nebo kvili tomu, Ze s matkou ditéte nikdy nezacal Zit. Zavaznou skuteCnosti je veék ditéte,
v némz doslo ke vzniku netplné rodiny. Zda se, ze kritickym vékem je jednak mladsi skolni
vék, jednak v&k pred pubertou a v puberté. (Stipek, 1987, s. 35)

Ukazuje se, ze tzv. neuplnd rodina muze pusobit na mentalni zrani dité€te negativné. Ale
neplati to obecné. Podle nékterych Setfeni ovliviiuje mentalni zrani ditéte i poéet sourozenci a
poradi v ném. (Sak, 1985, s. 35)
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Rodig, ktery se chova delikventné, nadmemé pije, bere drogy, je ¢asto nezaméstnany nebo ma
podobné projevy socialni nepiizphsobivosti, také zvySuje pravdépodobnost, Ze dité bude
behem dospivani piestupovat meze zdkona.

Pokud jsou rodice anomalni osobnosti, nejsou schopni uspokojiveé plnit rodiCovskou roli.
V tomto sméru jsou rizikové rodiny asocidlnich jedinci, trpicich poruchou osobnosti, osob
s navyky vedoucimi ke zméné osobnosti, dale emoéné chladnych jedinci bez zijmu o déu.
Déti byvayi v takovych rodinach nejen citové, ale komplexné deprimované, zanedbavané a
nékdy 1 tyrané. Negativni disledky vychovy budou vétsi, jestlize je 1 dit€ k disharmonickému
vyvoji osobnosti disponovano. (Vagnerova, 2002, s. 276)

K rozvoji nezadouciho chovani miiZze stimulovat i urdité Zivotni prostiedi. Jde o nakupeni
velkého mnozstvi lidi na sidlidtich, ktera jsou typicka svou anonymitou a kde lze tézko
rozeznat stalé obyvatele od cizich lidi. Neni tudiz divu, Ze se zde mladistvi chovaji asocialné
ve vetsi mife.

Zpiasob feseni konflikti v rodiné ma nepochybné vztah k delikventnimu chovani déti. Je
potvrzeno, ze déti vyristajici v rodinach, kde je mnoho otevienych konflikt mezi rodiéi, mayi
vétdi sklon ke krimindlnimu chovani nez déti vyrUstajici v klidném rodinném prostiedi.
Delikventni chovani déti a mladistvych se mnohdy rozviji jako napodoba dospélych, ¢i
dokonce pod jejich dohledem. V rodinach se {asto vyskytuje tzv. krimindlni infekce a
socialné patologické chovani i u ostatnich ¢lend rodiny, nej¢astéji je uvadén alkoholismus a

majetkova trestna ¢innost. Nékteré rodiny se vlastn€ stavaji pro déti skolou zlo¢inu.

2.6.4 Osobnost
Nejvlastnéj$im znakem osobnosti je jeji jedineénost, vyluénost, odlisnost od vsech jinych

osobnosti.

Prvni vyzkumy, které se zaméfovaly na postizeni rozdilli v osobnosti delikventniho jedince,
zdlraznovaly poruchy predevsim v oblasti moralniho jednéni.

Osobnost je velmi sloZity soubor ¢asti, vlastnosti a aspekti. Osvojeni si urlitého zplisobu
chovani, jednani ¢i reakci na nejriznéjdi podnéty zavisi na vnimani a mysleni jedince, na jeho
citech, motivech, zkudenostech, postojich, hodnotovém systému, na jeho osobnosti. Nelze
opravdu pochopit ¢lovéka bez znalosti jeho socialniho zazemi, rodinnych vztahil, bez
informaci o jeho vychove, ekonomickych, kulturnich a dalSich podminkach, ve kterych se
vyviji a z1je. A bez pochopeni osobnosti nelze volit a realizovat efektivni pfistupy, metody a

formy vychovného, socializaéniho ¢i resocializainiho plisobeni. Ani v pfipadé, kdy hledame
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piiCiny trestné Cinnosti, nemiiZeme vynechat osobnost jedince, ktera v interakci se socialnim
prostiedim piedstavuje soubor primarnich aspektd, které zasadné ovliviiwji to, zda se
z Cloveka stane alkoholik, toxikoman, zlod&j, nasilnik ¢i vrah.

Osobnosti se Clovék nerodi, nybrz se ji stava. Osobnost je tedy v podstat¢ produktem
uceni, tj. vlivu zku$enosti ziskanych v ramci konkrétnich Zivotnich podminek. (Nakonecny,
1993, 5. 38)

Osobnost ¢lovéka funguje jako integrovany celek, ktery je individualné typicky a ve svych
charakteristickych rysech i relativné stabilni. Tato definice plati 1 za okolnosti, kdy se nékteré
rysy urcité osobnosti vice ¢ méné lisi od normy.

Popis osobnosti milzeme vymezit jako hledani zakladnich prvka (vlastnosti, rysil), které

vytvareji ve svém souhrnu a individualnich kombinacich osobnost konkrétniho ¢loveka.

2.6.4.1 Obdobi dospivani
Obdobi dospivani — pubescence a adolescence, je piechodnou dobou mezi détstvim a

dospélosti. Zagina piiblizné v 11 letech a konéi dosazenim dospélosti ve 20 letech. Prvni faze
dospivani je Casové lokalizovana piiblizné mezi 11. a 15. rok, suréitou individualni
variabilitou, danou v tomto piipadé geneticky. Toto obdobi je oznatovano jako pubescence.
Nejnapadnéjsi je télesné dospivani, snim se meni zevne&jdek dospivajiciho. V ramci
celkového vyvoje dochazi i ke zméné zphisobu mysleni. Pubescent se zatina osamostatiiovat
z vazanosti na rodi¢e, zna¢ny vyznam pro ného maji vrstevnici, s nimiZ se ve vét§i mife nez
diive ztotoZiuje.

Obdobi adolescence je druhou fazi relativné dlouhého fasového useku dospivani. Trva
piiblizné od 15 do 20 let s uréitou individualni vanabilitou, zejména v oblasti psychické a
socialni, vzacnéji 1 somatické. Méni se osobnost dospivajiciho 1 jeho socidlni pozice.
Vrstevnici jsou jesté vyznamnéjsi, nez byli diive. (Vagnerova, 2000, s. 209)

Emocni instabilita, Casté a napadné zmény nalad, impulzivita jednani, nestalost a
nepiedvidatelnost reakci a postoju skutecné Casto dospivani doprovazeji. Adolescence je
obdobim prechodu do dospélosti. Je typicka i diferenciaci a kvalitativni promé&nou socialnich
roli a snimi spojenych spoleenskych pozadavkil. Dospivajici se dostava do nového
socialniho prostiedi, jemuZ se musi plizplsobit a chovat se podle ur¢itych pravidel. Moralni
normy piijima dospivajici jen tehdy, kdyz je o jejich hodnot€ sam piesvéden a ne proto, Ze
j¢j k tomu nékdo nuti. Nazory dospivajicich viak byvaji promeénlivé, dovedou se sice snadno

nadchnout, ale stejné tak snadno své pfesvédceni zméni. Vétdina mladistvych se v realném
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Zivoté chova pragmaticky a dodrzuje bézné normy alespori v takové mife, aby neméli
problémy. V obdobi dospivani maji velky vyznam normy stanovené vrstevniky, vétsinou maji
piednost pfed normami rodiny. Jednim z vysledkl adolescentniho hledani identity je volba
hodnot a norem. Problémem adolescentli nebyva nedostatek hodnot, ale spi$ jejich mnozstvi a
hlavné newasnénost jejich prorit. Vysledkem je osobni zmatek a nejistota, ktera
dospivajiciho mnohdy vede k hledani téch jedin€ spravnych a navzdy platnych norem a
hodnot. Skupiny, které by néco podobného nabizely, oviem nebyvaji demokratické, jsou to
napf. rizné sekty €1 party a ¢lenstvi v nich by rozvoji jeho osobnosti piilis neprospélo. Negace
ruznych platnych norem a hodnot se mlize projevit riznym zplisobem. Dillezita zde byva mira
agresivity, ktera ¢asto nema jednoznatn¢ urCeny objekt. Zdanlivé nepochopitelny je napf.
vandalismus, jehoZ cilem je ni¢eni a vlastni zisk se jevi problematicky. Avsak takové jedince

mohou uspokojovat podrazdeéné reakce spoleCnosti, ktera o né€ jinak neprojevi zajem.

2,6.4.2 Hodnoty
V procesu socialniho zrani si jedinec osvojuje a vytvaii hodnotovy systém. (Sak, 2000, s. 38)

Hodnoty a hodnotova orientace jsou soucasti energetické stranky osobnosti. Spolu
s potiebami, zymy a postoji vytvareji motivact k jednani Clovéka a uréyi smér tohoto
jednani. Hodnotova orientace je vrcholem motivaéni struktury, jeji vytvafeni navazuje na
potieby, zaymy a hodnoty. Vytvari se v détstvi a dospivani, je zavisla na uspokojovani potieb

a na podnétech ziskanych v téchto obdobich a je relativné stabilni.

Dle vyzkumi hodnot je hierarchie hodnot mladeze nasledujici:

v zdravi
" mir
v Jaska

»  Zivotni partner

»  Zivotni prostredi
»  prdtelstvi

»  radina, déti

*  svoboda

» pravda

» zajimava prdace

v demokracie
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»  plat

»  rozvoj osobnosti
o vzdéldani

" majetek

» spolecenska prestiz

Delikventi jsou jedinci spise aktivni a sociabilni. Lze pfedpokladat pfevazujici extrovertnost.
Ke svému Zivotu potfebuji spoleCnost a jejich aktivity maji proto prevainé spoleCensky
charakter. Jejich sociokulturni a zfejmé i intelektualni Groven a uroven inteligence je nizsi. To
je limituje k ¢innostem méné naroénym, v méné naroéném prostfedi (diskotéka, hospoda,
herna).
Hodnotové preference delikventl jsou vyrazem vzoru konvenéniho Zivotniho stylu s rodinou
a détmi_ Dominantou zde je:

* majetek

= plat

= gspoleCenska prestiz

Tyto oblasti jsou vnitiné propojené a majetek a penize jsou zde ziejmé& nastrojem k ziskani
prestize ve svém okoli, ve spoleénosti jako takové a vlastné 1 k ziskani sebeucty a vy3siho

sebehodnoceni.

Také liberalni hodnoty jako je:
* svoboda
*  podnikani

= demokracie

jsou delikventy vice hodnoceny. Tyto hodnoty pomérn¢ dobie vyjadiuji jejich orientaci,

zvlasté pii tom, jak si tyto hodnoty interpretuyi.
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2.6.4.3 Poruchy osobnosti
Osobnost ¢lovéka funguje jako integrovany celek, ktery je individualné typicky a ve svych

charakteristickych rysech i relativné stabilni. Tato definice plati i za okolnosti, kdy se n¢které
rysy urcité osobnosti vice ¢ méné lisi od normy.

Porucha osobnosti je trvaly stav, projevujici se nepfiznivymi nebo nadmémé zvyraznénymi
vlastnostmi osobnosti, odchylkami v oblasti citového prozivani, uvazovani i chovani, zeyména
ve vztahu k druhym lidem a spolecnosti. Prestoze se rizné problémy objevuji jiz v détstvi,
diagnéza poruchy osobnosti se pouziva az od adolescence.

U delikventniho chovani mladistvych je nejastéji diagnostikovana disocialni porucha

oscbnosti.

Tato porucha je také oznatovana jako asocialni. Disocialni osobnost maji lidé, ktefi jsou
opakované ndpadni rozporem mezi svym chovanim a vieobecné uznavanymi spolecenskymi
normami. Jejich povahu charakterizuje absolutni nezajem o city druhych a neschopnost
empatie. Mivaji nizkou frustraéni toleranci a nizky prah pro vybuchy nasili. Snadno reaguji
afektivnim vybuchem, agresivitou a nasilim. Pocity viny jsou jim cizi, tresty na né neplati, ze
své zkudenosti se nepouci. Své chovani si dovedou zdivodnit a vinu piesouvaji na ostatni.

(Cirtkova, 2000, s. 84)

2.6.4.4 Poruchy chovani
Poruchy chovani lze charakterizovat jako odchylku v oblasti socializace, kdy jedinec neni

schopen respektovat normy chovani na trovni odpovidajici jeho véku, event. na drovni svych
rozumovych schopnosti. Chovani nerespektuje socialni normy platné v dané spolecnosti. O
poruchu chovani se nejedna, pokud jedinec neni schopen pochopit vyznam hodnot a norem.
Nepiimeéfené socialni chovani se projevi neschopnosti udrzovat piijatelné socialni vztahy.
Jedinci s poruchovym chovanim nechapou vyznam piizplsobeni standardnimu socialnimu
oekavani, tj. normé, pro uchovani nezbytného pofadku. Prava jinych lidi pro né nejsou
vyznamné. Za porudeni normy nepocituji vinu. Typickym zphsobem reagovani, ktery je
spojen s poruSovanim prav ostatnich, je agresivita. Poruchy chovani v détském v&ku mohou
mit ptechodny charakter, ale mnohdy funguji i jako signal poruchy osobnosti, ktera
predstavuje zvysené nziko budouciho problematického chovani. Delikventni chovani jen

velmi vzacné zadina az v dospélosti.
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Poruchy chovani v détskem véku lze formalné rozdélit na:

» neagresivni porusovani socialnich norem

e lzi

e Gtéky

e toulani
e kradeze

» agresivni poruchy chovani
o Sikanu
¢ vandalismus

e prepadavani

Lhani je zplusobem Uniku z osobn€ nepiijemné situace, kterou dit¢ nedovede vyfeSit jinak.
Prava jeZ je charakteristicka imyslem a védomim nepravdivosti. Dit¢ dobfe vi, Ze nemluvi
pravdu. Jde o obranny mechanismus, ktery ma jasny cil, dit€ se potfebuje vyhnout potizim
nebo ziskat n&jakou vyhodu, obyejn¢ nezaslouzenou. Zvlastni kategorii predstavuji 1zi
zaméfené na poskozeni jiné osoby nebo na dosazeni osobniho prospéchu, které ostatni déti

znevyhodni. Nelze je povazovat za obranu v nouzi.

Uteky a toulani. Utsk lze charakterizovat jako uréitou variantu unikového jednani. Dité fesi
svij problém uteékem z prostiedi, které se mu jevi ohrozujici nebo jinak nepiijatelné. Jde o
utéky z domova, z Ustavniho zafizeni apod. V praxi se nejcastéji setkavame s toulanim, ve
spojitosti s kradeZemi, které mladistvi na pohybu pachaji v disledku opatfit si jidlo, mit kde

prespat apod.

KradezZe jsou charakteristické zamérnosti jednani. O kradezi 1ze mluvit teprve tehdy, kdyz je
dit€¢ na takovém stupni rozumové vyspélosti, kdy je schopno pochopit pojem vlastnictvi a
akceptovat normu chovani, kterd vymezuje odlisny vztah k vlastnim a cizim vécem. ZpUsob
kradezZe je pro posouzeni zavaznosti poruchy chovani velmi podstatny. Mensi vyznam maji
neplanované, pftilezitostné kradeze. Kradez byva v tomto pfipadé vysledkem impulzivni
reakce. Zavaznéjdi jsou predem promyslené kradeze. Mnohdy je tento typ kradeZi spojen
s dal§imi variantami poruchového chovani, napf. se Sikanou. Nejzavaznéjsi jsou opakované

kradeze v parté, kdy zlod€) ma podporu ostatnich ¢leni skupiny a kradez se nepovazuje za
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zavazné porudeni norem. Zhruba tfetinu trestné ¢innosti mladistvych tvofi majetkova trestna
Cinnost. Jde o tzv. prosté kradeZe, coz piedstavuje zajem pachatelll o penize, alkohol a
cigarety, spotfebni elektroniku a jizdni kola. Trestna ¢innost tohoto typu je malokdy pachana
individualné, vetsinou se jedna o party, které jsou nékdy napojeny na dospélé osoby. (Macek,

2003,s. 111)

Agresivni poruchy chovani jsou spojeny s poruSovanim socialnich norem a nasilnym
omezovanim zakladnich prav ostatnich.
Sikamu 1ze definovat jako nasilné ponizujici chovani jednotlivce nebo skupiny vidi slabsimu
jedinci, ktery nemiZe ze situace uniknout a neni schopen se u&inng branit. Sikanovani je
viudypiitomné a miize nas doprovazet cely Zivot. (Kolat, 2001, s. 17)
Sikanovana ob&’ ma &asto n&aky handicap. Sikana ma celou fadu variant. Rozlifuje se
Sikanovani skryté, které se projevuje pouze socialni izolaci a vyloucenim obéti ze skupiny
vistevnik, Zjevna Sikana muze mit podobu fyzického nasili a poniZovani, psychického
ponizovani a vydirani nebo destruktivnich aktivit zaméfenych na majetek obéti. Pro Sikanwjici
déti je typickd touha dominovat, ovladat druhé, bezohledné se prosazovat. (Ridan, 1995,
8. 32)
Ze statistik vyplyva Ze nasili jako trestny &in je pachano prevazné mladymi muZi. (Cermak,
1998, s. 123)
Nejcastejsi agresivni poruchou, se kterou se policisté pfi své praci setkdvaji je vandalismus.
Vandalismus je socialné patologicky jev, charakterizovany logicky nezdivodnitelnych
ni¢enim rtznych vécnych hodnot, obvykle jen pro radost z ni¢eni. Vandalismus se jen velmi
vzacne vyskytuje u dospélych jedinci. Jde o typicky jev piedev§im u adolescenti.
Vandalismus je destruktivni a likvidacni chovani, které nepfinasi pachateli Zadné materialni
obohaceni. Hlavnim rozliSovacim znakem této kategorie chovani jednotlivce nebo skupin, je
nesmyslnost ni¢eni hodnot materialnich 1 duchovnich véetné civilizacnich vymozZenosti.
Motivaci je niéit pro ni¢eni samo. SpoleCnym znakem je anonymita, bud’ anonymita jedince
nebo skupiny. Spolenou je 1 snaha aktivné zasahnout do béhu déni, zanechat svym Cinem
stopu na tvari svéta.
Konkrétni projevy vandalismu, které pachaji predevsim adolescentni vandalové, jsou pro
bézného obéana nepochopitelné, Sokujici a v mirnéj$ich formam mu dost znepiijemnu;ji zivot,
nas obklopuji prakticky viude. Jde o ni¢eni bézné dostupnych véci a zafizeni:

» Javiek

s telefonnich automat
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" vyyloh
»  hibitovl

" vyybaveni ¢ekaren apod.

Utok proti bezbrannému a snadno dostupnému teréi neni nghodnym & impulzivnim &inem a
pachatelé jej zdUvodiui riznymi pohnutkami, naptiklad:

* nudou

» potiebou odreagovat pocity odlouéenosti a izolovanosti

* snahou zabavit se

" provokovat

* nutkanim ,,néco udélat*

Cim je konkrétni udalost destruktivndjsi, nesmyslngjdi, bezudeln&jsi a nepochopitelngjsi, tim

spolehlivéji vyvola oficialni reakce a tim spokojengjsi je pachatel.

2.6.5 Party
Piirozenou vlastnosti ¢loveka je potieba sdruzovat se v kolektivu lidi. Tato vlastnost je jesté

umocnéna u mladistvych, ktefi se sdruzuji v partach ¢i jinych spolefenstvich.

Kriminalita mladeze je pachana skoro viZdy v partach, &ili v neformalnich vrstevnickych
skupinach.

Parta ma mnoho vyznamu. V jadie je to mala socialni skupina, neformalni a obvykle vztazna,
to znamena, ze Clenové party se svou skupinou ztotoZiuji a promitaji do ni svoje piani a
potieby.

Partu Ize také definovat jako €asové stalejsi skupinu lidi, ktefi se obvykle sdruzuji na zakladeé
uréitych spolednych potieb, nazorl a zajml a maji obvykle vytvorenou uréitou hierarchickou
strukturu. Ty mohou byt plné v souladu ze zajmy spolecnosti a ta je miaze podporovat. Jsou to
zejména party, které se zabyvaji svoji, spoleCensky Zadouci &1 prospésnou, zajmovou
¢innosti.

Negativni party zahmujeme mezi skupinou trestnou <¢innost. Zavaznost pachané trestné
¢innosti je zavisla zejména na organizovanosti party a velmi ¢asto na jejim vidci. Na rozdil
od organizovaného zlo€inu je troveii planovani trestné ¢innosti u part zpravidla nizka.
Pozitivni €1 negativni charakter tohoto v zasadé piirozeného procesu zavisi na stupni socialni

integrace jak v roding, tak v part& a v obsahu &innosti ¢ které party. (Stipek, 1987, s. 42)
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Kriminalita probiha jako dusledek piizptisobeni se skupiné. Jde o kriminalni chovani, které
neni z pohledu jednotlivce vysledkem spontanni, svobodné volby, nybrz vyplyva ze
socialniho tlaku d&lenské skupiny a je podnécovano obavami & strachem jedince
z nepiijemnych dusledkii v piipadé, Ze by odmitl vyhovét. U déti a mladistvych miva &asto
podobu ,,skladéni zkousky odvahy* anebo piijimaciho ritualu pfi ziskdvani plnohodnotného
Clenstvi ve skupiné.

Pravé ¢lenstvi v parté mladistvym dodava sebevédomi a pocit sily, které je Casto inspirujici
k jednani, jakého by se pravdépodobné jinak nedopustili.

Pro rizikovou mladez z dysfunk¢nich rodin je vrstevnicka skupina dileZitéjdi nez pro mladé
lidi vyriistajici v rodinach, jez détem poskytuji pfiméfenou miru podpory a vedle toho jim
pfimérené vytyCuji meze dovoleného chovani.

Vrstevnicka skupina vsak neni pro nikoho jen neproblémovym zazemim, tim spise jim neni
pro mladeé lidi vyrustajici bez rodi¢ovského zajmu, bez jasnych pravidel. I pro dit€ vychovani
funkéni rodinou piedstavuye kazda vrstevnicka skupina vice nebo méné stresujici narok.
Naroky na konformitu jsou ve vrstevnické skupin€ mladeze obvykle vy$si nez ve viech jinych
skupinach. Zahrnuji nejen zplsob vyjadfovani, ale i Upravu zevnéjSku, druh preferované
hudby, zplisob chovani k opa¢nému pohlavi, postoj ke Skole, k rodi¢im, k penéziim ke
koufeni, ke drogam, k alkcholu. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 83)

U déti frustrovanych nizkou podporou rodiny je pravdépodobné, Ze podpora kladného piijeti
vrstevnickou skupinou bude jesté siln€jsi nez u déti s dobrym rodinnym zazemim. Na tyto
déti ma viadce party velky vliv a také ho vyuziva. Vstupnim ritudlem do jiz ustavené
delikventni skupiny je v nékterych zemich dokonce spachani n&akého zavazného trestného
&inu,

Delikventni party u nas skoro vzdy vznikaji z podskupin mladych lidi, ktefi se dobfe znaji
z jedné instituce, méné ¢asto se rekrutuji z mladeze bydlici na jednom sidlisti. Nékteré party
jsou ke své kriminalni ¢innosti pfivedeny tim, Ze travi ¢as v hernach a na diskotékach a zahy
se jim na tento zpusob Zivota piestane dostavat prostiedkl. Za¢nou si je opatiovat drobnymi
kradeZemi, jeZz pak pieristaji v organizované, planované akce s napojenim na piekupniky. U
nas je tento typ delikventnich part patrn¢ nejcastéj$im typem delikventni skupiny. Jiz vzniklé

delikventni party jsou téméf neovlivnitelné zvenéi.
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Party Ize rozd¢lit predevsim podle stupn¢ jejich organizovanosti a to na:
e organizovanou
¢ poloorganizovanou

e volnou

Organizovana parta ma stalého vedouciho, pevny fad, pravidelné se setkava, jeji ¢lenové
maji zpravidla svoji symboliku (napf. tetovani). Stat se ¢lenem party neni snadné, protoZe si

svoje ¢leny vybira. Novi ¢lenové se musi podridit piijimacim ritualtm.

Poloorganizovana parta se od organizované lidi absenci pfijimaciho fizeni novych ¢&lend,

neprovadi jejich vybér a zpravidla nema pevné dany rad.

Volna parta nema stalého vudce ani dalsi znaky skupiny organizované ¢ poloorganizované.

Charakteristicka je tim, Ze se pravidelné schazi, zpravidla ve stejny ¢as na stejném mist¢.

Nejcast&jsimi aktivitami delikventnich part je navitéva hostincl, bezcilné bloumani ulicemi,

vytrznosti, diskotéky, herny, promiskuita a zneuZivani drog. (Sochiirek, 2001, s. 50)

2.6.6 Skola
Skola je po roding druhym nejvyznamné&jim socializaénim &initelem a instituci, ktera

ovliviiyje osobnost, vztahy a béznou kazdodenni zkuenost dospivajicich.

Skola je neoddé&litelnou soudasti vychovy mladého &lovéka. Vytvaii jeho zakladni materialni
a citové hodnoty, které jej maji provazet cely Zivot a pfimo plisobi na formovani osobnosti.
{Chmelik, 1995, s. 8)

Novovéka Skola ve skuteénosti nikdy nebyla instituci, kde by se déti jen udily , predméti a
kde by se uditelé nezajimali o jejich socializace, osobnostni a moralni vyvoj a kde by se
soudilo, Ze tyto aspekty vychovy maji byt pfenechany rodinam, vlivu cirkve nebo jinych
instituci. Od Skoly se vzdycky a vsude Cekalo vic. Pozadavki na $kolu, nékdy protikladnych,
v nové dobé spise piibyva, nez aby jich ubyvalo.

Obdobi transformace devadesatych let bylo provazeno radikalni diverzifikaci skolniho

systému, predevsim stfedniho Skolstvi. (Macek, 2003, s. 95)
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Jak slabne vliv nékterych rodin na déti a zaroven rostou obavy z nefizeného socializa¢niho
pusobeni vrstevnickych skupin, zafina byt 8kola vidéna jako malem jediné prostiedi schopné
garantovat ,,optimalni® plisobeni na dit€, jeZ je v souladu se zajmy spoleCnosti.

Skola by mé&la d&ti nejen kvalifikovat pro budouci praci, ale také je vychovavat k ob&anské
angazovanosti, a to ve spolupraci s rodinu. Neni v§ak vzdy snadné skloubit zymy spoleénosti,
rodiny a Skoly. Rodiny nékdy se $kolou spolupracovat nechtéi, maji-li jiné hodnotové
preference nez $kola. Skola ma piihliZet nejen k postojim rodiél, ale i k individualnim
potiebam ditéte.

Prechodem do skoly kazdé dité ztraci vylu¢né postaveni, které do té doby mélo v rodiné.
Musi se prizpisobovat novému Zivotnimu rytmu. Ucitel je zprvu pro dité nejvyznamné&jsi
osobou ve Skole, postupné vSak nabyvaji na vyznamu vztahy ke spoluzakim a solidarita
s nimi. Utitel se stava autoritou, ktera konkuruje autorité rodi¢li a pozdéji také vrstevniki.
Déti si velmi zahy zacinaji ve tiidé vytvaret svou vlastni subkulturu vyznaéwici se zvlastnim
jazykem, zvyklostmi a ritualy. Ve tfidé vznikaji i podskupiny, jeZ jsou k bliz§imu kontaktu
motivovany spoleénymi zajmy, spolednymi ¢innostmi. V nékterych ptipadech mohou byt tyto
podskupinky zarodkem asocialnich part. Jejich vzniku napomaha neangazovanost ufitele,
resp. jeho zietelné preferovani &i zatracovani nékterych déti. Prostiedk k tomu ma uditel
mnoho napf. znamky, poznamky, oznameni u¢inéna na mistnim ufadé odboru péce o dité i
policejnim organiim. Segregace malo nadanych, a tim padem rizikovéjdich déti mize mit i
mnohem nenapadné&jsi podobu poznamek utrousenych b&hem vyucovani, prehlizeni iniciativ

ditéte ,,alergickych reakci” na prohiesky proti kazni &1 neznalost uéiva.

Skola v nékterych piipadech mize plsobit jako katalyzator kriminogennich faktord rodiny.
Vztah mladistvého ke $kole je do zna¢né miry ovliviiovan osobnosti ucitele a celkovou
organizaci $kolni vyuky. (Matousek, Kroftova, 2003, s. 75)
Zakladnimi kriminogennimi faktory ve §kolské vychoveé l1ze oznacit predevsim tyto:

" nepravidelna skolni dochazka

" 3patny prospech

* nevhodné chovani k u¢itelim, Zakum

» arogantni piistup uéitele k zakum

*  $patna spoluprace rodi¢u se skolou

» nedostatecna kontrolni a pedagogicka Cinnost skoly



Utitelim nezajem ¢i agresivita mohou byt také Zivnou pudou Sikanovani ve tfidé. Neni zcela
vyjimecné, ze ulitel svym chovanim agresoriim ,,0zna¢i“ jedince, ktery je v néjakém ohledu
nedostacivy a jehoZ se pak 1 déti citi opravnény beztrestné napadat.

Vys3i riziko socialniho selhani maji déti, resp. podskupiny déti Spatné ve skole prosperujici,s
vy§sim potencialem agresivity, s vlastni subkulturou ,,odpojenou” od vlivu uéitele a skoly,
resp.napojenou na potencialné asocialni vlivy (na herny, na zdroje alkoholu a drog, kriminalni
paty).

Dalgim faktorem je nedostateéné a neuplné vzdélani. Rada delikventni mladeze nema
ukonéeno zakladni vzdélani. U nékterych z nich je zjistovana podprimérna inteligence, ktera
se projevuje v nedostatku sebekritiénosti, scestnych zajmech na jedné strané a naopak pocity
nedocenénosti na stran¢ druhé. To byva ¢asto spojeno se snahou upoutat na sebe pozornost za
kazdou cenu. Tito lidé nemaji konkrétni piedstavy o Zivotni perspektivé a to ani do relativné

blizké budoucnosti.

Piehlizeni zcela zjevnych prestupkl, nejasnad pravidla tykajici se zadouciho chovani déti,
nekonzistentni uplatiiovani discipliny, degradace a deptani zakid v procesu jejich trestani,
nemoZnost od¢init piestupek, neobjektivni rozhodovani ucitelli a feditele, ba i obvitiovani
rodi¢h za néco, co rodiCe nezpilisobili, to viechno jsou postoje podkopavajici predstavu déti o
tom, Ze jejich chovani ma za kazdych okolnosti jasné hranice a ze udrzovani téchto hranic se

fidi pravidly fair play.

Skola by méla byt mistem, které usnadiiuje ueni a cely osobnostni vyvoj ditéte, studenta.
{Horka, Hrdli¢kova, 1998, s. 19)

2.6.7 Volny ¢as
Volny ¢as je mozno chapat jako opak nutné prace a povinnosti, dobu, kdy si své ¢innosti

muizeme svobodné vybrat, délame je dobrovolné a radi, piinasSeji nam pocit uspokojeni a
uvolnéni. Volny ¢as je doba, kterd nam zbyva po splnéni povinnosti.

Volny ¢as jedinch a v jejich uhmu volny ¢as spolednosti predstavuje duchovni bohatstvi
spoleCnosti a jeji vyznamnou systémovou charakteristiku. Volny ¢as ma ve vztahu k jedinci
piedevsim funkei relaxacni, rekreaéni a rozvojovou.

Zymy a aktivity jedince navazuji na hodnotovou orientaci, kulturu a zpisob Zivota jeho

rodiny.



Pod pojem volny ¢as se bézn¢€ zahrnuji:
= odpocinek
= rekreace
= zabava
*  zajmové Cinnosti
» dobrovolné vzdélavani

» dobrovolna spole€ensky prospéina ¢innost

Z hlediska mladistvych nepatfi do volného ¢asu:
»  yyucovani a ¢innosti s nim souvisejici
= sebeobsluha
= zakladni péCe o zevn&jsek a o osobni véci
* povinnosti spojené s provozem rodiny, domacnosti

» Cinnosti zabezpelwici biologickou existenci ¢lovéka {jidlo, spanek)

Specifickou zvlastnosti volného ¢asu mladistvych je to, Ze z vychovnych duvodi je zZadouci
jeho pedagogické ovliviiovani. Nemaji jesté dostatek zkusenosti, nedovedou se orientovat ve
vSech oblastech zajmovych Einnosti, potfebuji citlivé vedeni. Podminkou ucasti je, aby toto
vedeni bylo nendsilné, nabizené Cinnosti pestré a pfitazlivé, ucast na nich dobrovolna.
Prostiedi, ve kterém déti a mladistvi travi volny ¢as, je velmi riiznorodé. MiiZe to byt domov,
Skola, mizné spolefenské organizace a instituce. Mnoho déti proziva své volné chvile ve
vefejnych prostranstvich, venku, na ulici, ¢asto bez jakéhokoliv dohledu, dokonce 1 bez zaymu
dospélych.

Déti 1 mladistvi maji relativné hodné volného ¢asu. Spoleénost by méla mit z4jem na tom, jak
sviy Cas travi. Je samozieymé, ze na prvnim misté je to zalezitost rodiny. Rodina viak nemuze
uspokojit potiebu dospivajicich sdruzovat se ve skupinach vrstevnika.

Aktivity ve volném Case jsou jednak vyrazem osobnosti, jednak tuto osobnost dale formuji.
Obraz traveni volného Casu vypovida o socidlnim poli jedince a o jeho dalsim socialnim
VYVOJl.

Mezi odborniky je vztah mezi kvalitou traveni volného Casu a tendenci k negativnim jevim,
jako jsou narkomanie a kriminalita, natolik notoricky znamy, ze slogan ,,nejlepsi“ prevenci

kriminality je kvalitni volny cas mladeze se stal vSeobecné pouzivanou frazi.



Volnocasové aktivity mladistvych:
e sledovani televize
e povidani si s prateli, znamymi
e poslech CD
e (etba Casopisu
¢ odpoéinek, nicnedélani
¢ prochazky, toulani se
¢ sexualni aktivity
¢ navstéva kavarny, restaurace
¢ studium
¢ prace s poCitaCem
¢ navstéva diskoték
+ navstéva kina
e chov zvifat

¢ pocitaové hry

Zplsob traveni volného Casu mladistvych je stale vice spojovan s médii. Prirozené prostiedi je
tak vytésniovano prostiedim medidlnim a v dalsim vyvoji i1 virtualni realitou. Zvlagté
sledovani televize, nejfrekventovanési Cinnost mladeze, se stavda dominantni socializaCni
instituei.

Cetba knih patfi k aktivitim, které se postupnd vytraceji z volného &asu a Zivotniho stylu

mladistvych.

Kvalita traveni volného ¢asu u mladistvych delikventi je velmi nizka. Charakter aktivit
hovofi spiSe o ubijeni ¢asu nez o jeho napliovani. Vedle cilového traveni ¢asu s druhymi je
vyrazna i aktivita orientovana na druhé pohlavi — erotika a sex. Z vlastnich aktivit jsou oproti
jinym skupindm dominantni dvé aktivity-sport a motorismus.

Za rizikovou povazujeme z hlediska kriminality koncentraci téchto aktivit v pfilisné
frekvenci-navitéva diskoték, restauraci, mejdani a heren. Naopak v Zivotnim stylu
predelikventi nenachazime zadnou kultivujici aktivitu.

Budouci delikventi jsou ve srovnani s ostatnimi vice orientovani na sport a na poslech
reprodukované popularni hudby, vice sledwyi video a navstévuji diskotéky, hospody,

zadastiuji se mejdantl. JiZ v tomto véku jsou u nich vyrazné erotické a sexualni aktivity. Do



jejich Zivota patii také motorky a auta. Tento jejich zajem je vyjadien vysokou frekvenci praci

spojenych s jejich udrzbou.

Neméné dulezity je i parametr rodi¢ovského chovani, ktery ma prokazatelnou souvislost se
soub€Zznym nebo pozd€§im delikventnim chovanim mladistvych. Mini se jim mira
rodiéovské informovanosti o tom:

e co déla mladistvy ve volném Case

¢ sjakymi kamarady se styka

*

kde se zdrzuje, kdyZ neni doma

*

kdy se vraci domu

*

v jakém stavu se vraci doml apod.

Cim hiie rodide monitoruji své dit&, tim je vétsi pravdépodobnost, ze se mladistvy dopusti
trestného ¢inu, Ze se trestného ¢inu dopusti v Casném véku, ze jej bude opakovat a ze pijde o

zavazny trestny &in,

2.7 Specifické znaky trestné ¢innosti mladeze

Trestna Cinnost mladistvych se v mnoha ohledech 1ii od trestné ¢innosti ostatnich vékovych
skupin pachatel(i. To je dano stupném psychického a somatického vyvoje, vlastnostmi,
zkusenostmi i motivy k pachani trestné ¢innosti.

V tomto sméru se mezi dospélymi a mladistvymi pachateli projevuji uréité zvlastnosti, ke
kterym zeyména patii:

»  vybér pfedmétu Utoku je uréovan jinym hodnotovym systémem neZ u dospélych

v

trestna ¢innost je Castéji pachana se spolupachateli a ve skupiné

v

piiprava trestné Cinnosti je nedokonala, obvyklé schazi prvek planovani, Casta je 1

nedostateCna piiprava vhodnych nastroji ke spachani trestného &inu

» chovani mladistvych pachatelii se vyznacuje neimémou tvrdosti, ktera se projevuje
devastaci, ni¢enim predmétil a znehodnocenim zaiizeni

» konani mladistvych pachatelii je poznamenano nedostatkem védomosti a schopnosti

pii pfekonani prekézek, mnohdy je pouzito neumeérnych prostiedki k dosazeni



» na pachani trestné {innosti mladistvych ma znaény vliv alkohol (pfipadné jina
navykova latka), ktery zvySuje agresivitu, nekoordinovanost pohybll a podporuje
nepiimérené reakce na vnéjsi podnéty

» mladistvi pachatelé jednaji vice emotivné nez rozumove, trestna ¢innost je pachana

ve veétsing piipadi Zivelné pod vlivem momentalni situace

v

pi1 opakované trestné Cinnosti se vyskytuji specifické znaky z predchazejici trestné

éinnosti

7

pii ziskavani alibi se mladistvi pachatelé orientuji na osoby ze skupiny, do niz patii
o pripravé ale i o spachané trestné &innosti se pachatelé radi své&iuji ¢lenlim své
skupiny

» pachatelé ¢asto odcizuji pfedméty, které momentaln€ potfebuji, nebo které se jim
vzhledem k véku libi { napf. auta, videa, motocykly, radia, obleCeni, zbrané, noze,

alkohol, cigarety, léky apod.)

v

véci ziskané trestnou &innosti skupinou mladistvych jsou velmi brzy rozdélovany
mezi jeji €¢leny, pii rozdélovani je patrna hierarchie ve skupiné a podil na spachané
trestné ¢innosti, finanéni prostredky se zpravidla utraceji ve skupiné

» nékteré znaky zphsobu spachani trestné ¢innosti vyplyvaji ze somatickych znakil
pachatele, napf. vy3&i rychlost pohybu, mritnost, obratnost, mensi postava a nizZsi

vaha

Tyto charakteristiky potvrzuje policejni i soudni praxe. Ze statistiky kriminality vyplyva, ze
se smzujici se objasnénosti jednotlivych typu trestnych €ind se zvySuje podil mladistvych

pachatel(l.

2.8 Nejcastéjsi druhy kriminality mladistvych

Struktura trestné ¢&innosti mladistvych je velmi rmiznoroda a doznala podstatnych zmén
zejména v posunu ke kvalifikovanym a zavaznéjsim formam pachani. Jak jiz bylo uvedeno,
struktura trestné d&innosti mladistvych a samotny zplsob pachani jsou ovlivilovany
vyvojovymi prvky osobnosti, existenci kriminogennich faktorti, schopnosti mladého ¢lovéka
negativni jevy rozpoznat a eliminovat. Nékteré jevy jsou pro mladého ¢loveéka na rozdil od
dospélého nepiekonatelné, podiizuje se jim a ve spojeni s vhodnymi podminkami vedou ke

spachani riznych kriminalnich delikti.



Struktura trestné ¢innosti mladistvych je do urcité miry odlisna od trestné ¢innosti dospé€lych.
Tyto odlisnosti jsou dany prevazné vékem mladistvych a dalsimi kriminogennimi faktory.
K nejlastéisim druhivm kriminality mladistvych patii.

¢ majetkova trestna ¢innost

*

nasilna trestna ¢innost

& r1asové motivevana trestna ¢innost

*

trestna ¢innost nealkoholové toxikomanie

sprejefl a graffiti

Majetkova trestna cinnost dominuje napadu trestné ¢innosti a proto bude vice popsana

v kapitole Majetkova kriminalita mladistvych a jeji druhy.

U ndsilné trestné cinnosti pachané mladistvymi je od roku 1990 zaznamenan znadny narast,
Tato trestna Cinnost je doprovazena vysokym stupném brutality. Ve struktufe pachatell je
evidentni snizeni vékové hranice tak, ze nasilnou trestnou innost jiz pachaji 1 osoby mladsi
15 let.
Charakteristickymi znaky pachani této trestné ¢innosti mladistvymi jsou:

* vliv alkoholu

" skupinové pachani

" anonymita party

* nedostatek fyzickeé sily je nahrazovan riznymi zbranémi

* vyhrozovani poSkozenému

Nejcastéji pachanymi Ciny této skupiny jsou ublizeni na zdravi, rvacka, vrazdy a loupezna
prepadeni. (Chmelik, 1995, s. 10)

Rasové motivovand trestna Cinnost je v poptedi zajmu spolecnosti po roce 1990. Je pachana
v pfevazné mife pravé mladistvyymi. Tato trestna Cinnost je motivovana extrémisticky
rasistickym postojem zpravidla skupinami mladistvych proti etnicky, rasové odlisné skupiné

obyvatel,



Extrémismem je chapan souhrn verbalnich, grafickych, fyzickych a jinych aktivit
s ideologickym kontextem, vyvijenych jednotlivcem nebo skupinou, zamérenych na pfedem
zvolené cile.
Tato trestna ¢innost je pachana v téchto zakladnich formach:

» verbalni projevy pii povolenych nebo nepovolenych shromazdénich

* nasilné projevy proti obanim nebo proti majetku

» pachané tiskem, graficky nebo jinymi komunika¢nimi prostiedky

AZ na ojedin€lé vyjimky je rasov€é motivovana trestna Cinnost pachana spolecné neyméné
dvéma osobami, pievazné vSak skupinou pachatelt z fad mladistvych v poctu deseti a vice.
Trestna cinnost nealkoholové toxikomanie se vyznacuje zna¢nou latentnosti. Za trestny ¢in se
povazuje nedovoleny obchod s drogami, péstovani, produkce, vyroba, pfiprava, nabidka,
dodani a zprostiedkovani omamné psychotropni latky, spolupachatelstvi, pomoc, pokus a
pfiprava tohoto trestného &inu.

Mladistvi zaali ve znalné mife péstovat marithuanu, ktera je v Ceské republice bézné
pouzivanou drogou. Dochazi také ke zneuzivani riznych hub, napf. lysohlavky. Dle

policejnich statistik je zfeymé, Ze nejrozsifené|si drogou je pervitin.

Sprejeri a graffiti maji svlij pivod v Americe, mohutny rozvoj zaznamenaly v 60. letech. Na
pocatku 90. let se tento jev zadina objevovat 1 na Uzemi nadi republiky. V souCasné dobé
nejsou graffiti otdzkou nékolika jedincu, ale jejich pocet se odhaduje na nékolik tisic. Jedena
se pfedevsim o mladistvé, pfiCemz existenéni zazemi a dosazené vzdélani nehraje roli.

Sprejei se organizuji do mensich skupin, které si fikaji crew. Sprejefi svymi jednoduchymi
nic nefikajicimi podpisy poskozwi cizi majetek, véetné kulturnich pamatek. Motivem je Casto

dobrodruzstvi, pocit sounaleZzitosti s partou, sance prosadit se nebo na sebe alespoii upozornit.

2,9 Majetkova trestna ¢innost mladistvych a jeji druhy

Ve struktufe napadu trestné Cinnosti stale dominuje majetkova trestna Cinnost, pfevazné pak
trestny ¢in kradez.

V zavislosti na véku pachatele je patrna jista diferenciace v pfedmétu zajmu, v narocnosti
zpusobu pachéani a ve stupni organizovanosti pii pachani kradezi. Uvedend diferenciace se

zaCina vyrazné€ji projevovat koncem osmdesatych a zacatkem devadesatych let, kdy u



mladistvych pachateli (zejména ve v€ku kolem 17-18 let) je patrmny posun v pachani trestné
¢innosti kvalifikovanym zplisobem s prvky piipravy a organizovanosti.
Napiiklad je patrny posun od nahodile pachané trestné Cinnosti k typovani objektt napadeni i
ve vybéru pifedmétu zajmu, posun od trestné Cinnosti pachané jednotlivei ke skupinové
pachané trestné Sinnosti.
Majetkova trestna ¢innost pachand mladezi ma své zvladtnosti 1 v motivaci pachateld a to
zejména v piipadech, kdy motivem napf. pro kradez je opatiit si véci, penize pro partu, nebo
motivem je potieba vyniknout, ziskat respekt v parté. Plati i obecna motivace pro tento druh
trestné Cinnosti, kterou je:

¢ fedeni nedostatku finanénich prostiedki

e ziskani zdrojii obZivy zejména u osob bez pracovniho poméru, u osob na utéku

z vychovného zafizeni apod.

U majetkové trestné &innosti, zejména u kradezi, narista podil pachatelti mladgich 15 let, kteti
se dopoustéji pievainé kapesnich kradezi, nebo tzv. kradezi prostych, pachanych
plilezitostng, viceméné zivelné U této skupiny pachatelli se zplsob provedeni kradezi
vyznaluje jednoduchosti. Pachané kradeze nevyzaduji zadné odbomé znalosti nebo zvlastni
dovednosti. Tato trestna ¢innost se dale vyznauje jistou nekoordinovanosti a neumérnym
nienim az vandalismem na misté inu. Pachatelé této vékové kategorie a véku mezi 15-16
lety na misté& zanechavaji Casto vétsi hodnoty, nez které odcizi. To je dano od urité miry 1

moznosti odbytu odcizenych véci u prekupniki.

S narCistajicim vékem se jiz mladistvi pachatelé pieorientovavaji zejména na kradeZze
kvalifikované, velmi ¢asto na kradeze vloupanim do riiznych objektl, (napf. i automobilil), na
kradeze automobili a dalsi. S naristem véku se méni 1 pfedmét zajmu a to od kradezi riznych
véci spotfebniho charakteru (cukrovinky, cigarety, drobné penize) az po audiovizualni
techniku, cennosti, starozitnosti, motorova vozidla a dalsi, které jsou predmétem zajmu

mladistvych pachatelii ve véku kolem 17-18 let.

Viechny uvedené specifické projevy pachatelii z fad mladistvych na misté Cinu tvoli tzv.
modus operandi této trestné ¢innosti a jsou vyznamnym faktorem pfi objasfiovani majetkové
trestné ¢innosti pachané mladistvymi.

Jind majetkova trestna €innost u pachatelil z fad mladistvych je spise vyjime¢na.



Druhy majethové kriminality mladistvych:

» kradeze prosté

» kradeze vloupanim

Kradeze prosté Ize nejéastéji rozdeélit na krddeze:
*  kapesni
» motorovych vozidel dvoustopych
* véci z automobili

" jizdnich kol

KradeZe vioupanim Ize nejcastéji rozdélit na krddeZe:

* do bytd
s do obchodu
»  do kiosku

* do rekreacnich objekti
» do rodinnych domki

= do skol

Nejzavaznéjsi jsou opakované kradeze v parté. Zlodéj ma podporu ostatnich ¢lenli skupiny a

kradez ani nepovazuje za zavazné porudeni norem. {Vagnerova, 2002, s. 282)

2.10 Pravni Gprava

Trestni pravo vzdy zohlediiovalo v trestnim fizeni nizky veék 1 nezku$enost uastniki, ze
delikvence mladistvych byla téméf vzdy posuzovana jinak nez trestna cinnost dospélych, a to
pravé s ohledem na nizky vék pachateli a s nim souvisejici nezralost osobnosti a nedostatek
vlastnich zivotnich zkusenosti.
Zakladnim problémem trestni politiky ve vztahu k delikventnim mladistvym tak nebylo a neni
neuvédomovani si jeji specifi¢nosti mezi pachateli trestnych ¢int, ale:

¢ hledani optimalni hranice, do kdy lze tuto specifi¢nost uplatnovat

¢ vymezovani hranic vékovych podskupin, do kterych lze mladistvych dale rozdélovat

podle stupné vyvoje osobnosti a schopnosti uvédomit si nebezpecnost svého jednani



e hledani, jakou ma mit ohled na nizky vék, nezralost a nezkusenost optimalni podobu
v pribéhu vySetrovani trestnych €inii spachanych détmi & mladistvymi a v prib&hu
trestniho stihani mladistvych delikvent

e vybér vhodnych trestd & jinych justiénich opatfeni uplatiiovanych viéi mladym
pachatelim

¢ hledani optimalnich zptisobi jejich vykonavani a dalSich a¢innych zplisobi zachazeni

s delikventnimi mladistvymi v pribéhu vykonu trestli nebo alternativnich opatieni

Cilem a souCasné i castenym méfitkem U¢innosti specialnich piistupl pii zachazeni
s mladymi delikventy vzdy bylo a stale je predev§im zabranit jim v opakovani delikventniho
jednani (zabranit zahajeni ¢ pokracovani kriminalni kariéry) pfipadné prerusit negativni

socialni vyvoj vétsiny mladych delikventd.

Pri praci s rizikovymi miadistvymi jsou vyuZivany prdvii normy:
Zakon o piisobnosti organii CR &. 129/1975 Sb.

Zakon o 8kolskych zafizenich €. 395/1991 Sb.

Zakon o rodiné & 94/1963 Sb.

Zakon o policii & 283/1991 Sb.

Trestni fad neboli zakon & 141/1961 Sb.,

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb.

Zakon & 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery nabyl uéinnosti dne 1.1.2004,
pfinesl do ¢eského trestniho prava vyznamné zmény nejen do samotné koncepce a podminek

trestni odpovédnosti mladistvych, ale také do sankcionovani mladistvych pachatelt.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze rozlisuje tii druhy opatfeni, jez 1ze mladistvym ulozit;
#» vychovna opatfeni

# ochrannd opatieni

» trestni opatieni
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Vychovnymi opatfenimi jsou:

dohled probaéniho Ufednika
probacni program
vychovné povinnosti
vychovna omezeni

napomenuti s vystrahou

Ochrannymi opatienimi jsou:

ochranné 1é¢eni
zabrani véci

ochranna vychova

Trestnimi opatienimi jsou:

obecné prospésné prace

penézité opatreni

penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu
propadnuti véci

zakaz €innosti

vyhosténi

odnéti svobody podminéné odloZené na zkusebni dobu

odnéti svobody nepodminéné

Viechna sankéni opatfeni uplatiiovand v0& mladistvym pachatelim jsou jednoznaéné

zamyslena jako védomy vychovny zasah spolecnosti do negativniho vyvoje delikventnich

mladych lidi. Trest je tak jednim ze zakladnich vychovnych prostfedki, jejichz cilem je

vytyCit pro jedince normy socialniho chovani a jednani pro urditou spole¢nost standardni a

vymezit hranice, za kterymi je urcité jednani hodnoceno jako spoleCensky nepfijatelné,

hranice, jejichz ptekroCeni je spole¢nosti sankcionovano.

2.11 Prevence

Prevence zlo€innosti neni novou myslenkou poslednich let, ve skutenosti byla riznymi

formami-i kdyz v omezeném méfitku, provadéna i v diivéSich dobach.
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Do prevence kriminality nalezi veskeré aktivity sméfujici k pfedchazeni pachani trestnych
¢inli, ke sniZovani jejich vyskytu cestou zamezeni pachani nebo neutralizaci pii¢in a
podminek vzniku trestnych ¢indl. Patfi sem opatieni, jejichz cilem ¢&i disledkem je
zmensovani rozsahu a zavaznosti kriminality, at’ jiZ prostfednictvim omezeni kriminogennich
piilezitosti, nebo pusobenim na potencialni pachatele a obéti trestnych &ind.

Prevence tedy pfedstavuje pokus eliminovat trestnou ¢innost jesté pied jejim zapocetim nebo
pied jejim pokralovanim.

Prevence kriminality je v ramci systému prevence v Ceské republice chapana jako komplex
nerepresivnich socialnich a situa¢nich opatieni, v¢etné pomoci obétem trestnych ¢inli a
zvySovani povédomi vefejnosti o legalnich metodach ochrany pifed trestnou <innosti.
Prevence kriminality uzce souvisi s prevenci dalfich socialné patologickych jevil, z nichz

k nejzavaznéj$im patii nejriaznéjdi formy zavislosti.

Okruh subjekti preventivni politiky je Siroky. Kromé organi €innych v trestnim fizeni
(systém trestni justice-policie, statni zastupitelstvi, soudy a vézeiistvi), které tu navic nehraji
hlavni roli, v ni pliisobi 1 dalsi instituce, napf. organy statni spravy, samospravy, podnikatelské
subjekty, zajmova sdruZeni obcanil, cirkve a zejména obCané samotni. Vrcholnym statnim
organem prevence je Republikovy vybor pro prevenci kriminality zfizeny v roce 1993,

(Matousek, Kroftova, 2003, s. 288)

Preventivni aktivity se uskute¢niuji v ramci celostatnim, regionalnim i mistnim. V kazdém
tomto piipadé pak na Grovni:

» primarni

# sekundarni

# terciarni
Primarni prevence se zaméhuje na vsechny obcéany. Zahrnuje predevsim vychovné,
vzdélavaci, volnocasové, osvétové a poradenské aktivity zaméfené zejména na nejSirsi
verejnost. Zvlastni pozornost je zaméfena na pozitivni ovliviiovani zeyména déti a
mladistvych (vyuzivani volného {asu, moznosti sportovniho vyziti). Tézi§té primarni

prevence spofivé v rodinach, ve skolach a v lokalitach spoleenstvich.

Sekundarni prevence se zabyva rizikovymi jedinci a skupinami osob, u nichz je zvySena

pravdépodobnost, Ze se stanou pachateli nebo ob&étmi trestné innosti (specializovana socialni
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péle) na socidlné patologické jevy (napf. drogové a alkoholové zavislosti, zaskolactvi,
gamblerstvi, povaleCstvi, vandalismus, interetnické konflikty) a pfi¢iny kriminogennich
situaci.

Terciarni prevence se pak soustfed’uje na kriminalné narusené jedince a na nefunk<ni socialni

prostiedi. (GyuriGova, 2004, s. 3)

Prevence viech forem a podob kriminality je &innost, ktera nikdy neskondéi, tyka se viech
soucasti spoleénosti, jednotlivel, obci, oblanskych iniciativ a samoziejmé 1 stitu samotného.
Je to prace, kde hraje vyznamnou roli spoluprace jednotlivych rezortdi i koordinace

preventivnich aktivit a projektti na tirovni mést a obci.

Prevence kriminality je vysoce spoleCensky a medialn€¢ cenéné téma zeyména ve vztahu

k majetkové trestné Cinnosti.
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3 Prakticka ¢ast

Vyzkum byl proveden u vybranych objasnénych majetkovych trestnych &ini spachanych
mladistvymi, které byly spachany v ramci sluzebniho obvodu Okresniho feditelstvi Policie
Ceské republiky v Ceské Lipé.

Majetkovou kriminalitou mladistvych se v okrese Ceska Lipa zabyva Sluzba kriminalni
policie a vySetfovani.

Okres Ceska Lipa lze velmi struéné charakterizovat nékolika demografickymi a
kartografickymi (daji. Okres ma 106 tisic registrovanych obyvatel, rozloha &ini 1137 km?® .
Spravng je uzemi rozd&leno do 60 obei, z toho je 11 mést. K &innosti Policie CR na teritoriu
ORP je zfizeno 8 obvodnich oddéleni, kterd maji sidlo v nejvyznamngjdich centrech danych
regionil. Zna¢na ¢ast okresu je prakticky neobydlena, jedna se o byvaly vojensky vycvikovy
prostor v Mimoni a ¢aste¢né v Doksech.

Ceskolipsko je prihrani¢nim regionem v Euroregionu Nisa, leZi na severnich okrajich
republiky pod Luzickymi horami a je nejvétsim v Libereckém kraji. Okres hraméi
s Libereckem, Mladoboleslavskem, Mélnickem, Litoméfickem, Dédinskem a severni &ast
tvoii hranice s Némeckem. Severni ¢ast okresu tvori Luzické hory, jizni ast okresu zasahuje
do chranéné krajinné oblasti Kokofinsko, zapadni ¢ast okresu tvoii chranéna krajinna oblast
Ceské stfedohoii a vychodni &ast tvoii oblast kolem Machova jezera u rekreatniho mésta
Doksy a velky lesni celek byvalého vojenského prostoru Ralsko, ktery je dnes rajem turistt a
houbaiti. Stied okresu svym turistickym potencialem vypliluje piirozené centrum tohoto
regionu — mésto Ceska Lipa. Lesy tvoli témé&f polovinu Uzemi okresu. Ceskolipsko patii
k vyhledavanym rekreadnim oblastem. Jeho atraktivnost je dana etnosti rozmanitych a
pestrych krajinnych a piirodnich prvki a relativn€ malo narusenym zivotnim prostiedim. Na
statni hrani¢i se nachazi nékolik preshraniénich tunistickych stezek do SRN.

Okres jako takovy Je mozno charakterizovat jako primyslovo-zemédélsky. Od poloviny 60 do
90 let minulého stoleti fakticky zménén na panevni okres t€zby uranové rudy se stiediskem ve
StraZi pod Ralskem. V této dob& doslo ke znaénému rozvoji bytové vystavby v Ceské Lipé a
soubézné stim i znanému zvyseni poctu obyvatel. V souvislosti sukonCenim tézby
uranovych rud a zmé&nou spoletenskych podminek se zejména v Ceské Lip& rozvinul lehky
pramysl majici navaznost na automobilovy pramysl. V pramyslu je zaméstnano 50 %

obyvatel a nejrozsifené)si je sklafstvi, strojirenstvi, dievozpracwjici a potravinaisky pramysl.
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Zemédélstvi je zaméfeno na péstovani obilnin. Jsou zde bohaté nalezisté stavebnich a
dekora¢nich kamen, $térk( a piskt sklaiskych a slévarenskych hmot.

Za vyznamné kriminogenni faktory lze v okrese Ceska Lipa povaZovat zna¥ny rozvoj bytové
vystavby a snim spojeny vy§si polet obyvatel a tedy i mladistvych a velké mnozstvi

rekreaénich objekt, coz ma za nasledek nariist majetkové kriminality.

3.1 Cil praktické ¢asti

Cilem praktické ¢asti je analyza vyvoje vybranych (nej¢astéjsich) druhii objasnéné majetkové
trestné ¢innosti mladistvych a po¢tu mladistvych pachateld, ktefi se majetkové trestné ¢innosti

dopustili opakované v obdobi let 1999-2003 v okrese Ceska Lipa.

3.2 Popis zkoumaného vzorku

Vzorek zkoumanych byl sloZzen z mladistvych, ktefi jsou a nebo byli trvale bytem v okrese
Ceska Lipa a ktefi spachali majetkovou trestnou &innost poprvé a opakovang v obdobi let
1999-2003. Uvedena data byla ziskana ze spisovych materiali trestnich spisi a ze

statistickych idajii  Policie Ceské republiky, Okresniho feditelstvi v Ceské Lipé.

3.3 Pouzité metody

Studium spisové dokumentace.

Analyza statistickych udaja.

Pro ucely praktické €asti bylo vyuZzito statistickych vykazi napadu trestné Cinnosti za obdobi
let 1999-2003 a trestnich spisi Sluzby krimindlni policie a vy3etfovani pii Okresnim
feditelstvi Policie Ceské republiky v Ceské Lipé za stejné obdobi.

Ze statistickych adaji vyplynulo, Ze v jednotlivych letech bylo opakované zastoupeno 12
nejcastéjfich druhii objasnéné majetkové trestné Cinnosti, u nichz byl dale zjistfovan podil
mladistvych na jejich spachani.

Dle spisové dokumentace byly vybrany pfipady mladistvych osob, které opakované spachaly
v okrese Ceska Lipa v jednotlivych letech za uvedené obdobi vybrané druhy objasnéné

majetkové trestné Cinnosti.
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3.4 Stanoveni predpokladi

Predpokiad ¢. 1
Majetkovi trestna éinnost mladistvich u vybranych druhit majetkové trestné &innosti ma
v okrese Ceskd Lipa klesajici tendenci (ov&fovano pomoci analyzy policejnich statistickych

dat-zpracovanych v ramci okresu Ceska Lipa)

Predpoilad ¢. 2
Podil mladistvych, kteri se vybranych druhi majethové trestné cinnosti dopustili v okrese

Ceska Lipa opakované, klesd (ovéfovano pomoci studia spisové dokumentace — trestni

spisy).

3.5 Vysledky a jejich interpretace

Predpokiad ¢. 1
Majetkova trestnd Cinnost mladistvich u vyvbranych druhit majetkové trestné Cinnosti mda

v okrese Ceskd Lipa klesajici tendenci.

Pro oveéfeni piedpokladu byla vyuzita metoda analyzy policejnich statistickych udaji. Byly
shromazdény a vyhodnoceny udaje objasnéné majetkové trestné Cinnosti v ramci okresu

Ceska Lipa za obdobi 1999-2003 po jednotlivych letech.

Ze statistickych udaji let 1999-2003 bylo zjist€no, Ze nejvy3$8i napad celkové objasnéné
majetkové trestné Cinnosti byl zaznamenan u 12 vybranych druhd. Vroce 1999 bylo
objasnéno 1110 piipadi. V roce 2000 doslo v porovnani s pfedchozim rokem ke sniZeni této
trestné Cinnosti 0 181 skutkl. Vroce 2001 bylo zaznamenano 1035 objasnénych piipadu.
Vroce 2002 ¢&inil pocet objasnénych &in 852, coz byl za celé obdobi nejnizsi pocet
objasnéné majetkové trestné Cinnosti. V roce 2003 doslo k mirnému nardstu, bylo zjisténo
923 piipadi. V porovnani s rokem 1999 i tento narist piedstavuje snizeni o 187 trestnych
¢int vybrané kriminality.

U téchto 12 vybranych druhli byl dale zjistovan v jednotlivych letech podil mladistvych na

jejich spachani.
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Provedenou analyzou bylo zjisténo, Ze nejCastéi spachanymi trestnymi ¢iny majetkového
charakteru jsou: kradeze vloupanim do obchodl, kradeZe vloupanim do restauraci, kradeze
vloupanim do kioski, kradeZe vloupanim do 8kol, kradeZe vloupanim do byt a rodinnych
domki, kradeze vloupanim do rekreacnich objektil, kradeZe kapesni, kradeze motorovych

vozidel, kradeze jizdnich kol, kradeze v bytech a podkozovani cizi véci.

Skladba nejcast€jdich druhii majetkové trestné Cinnosti mladistvych byla v roce 1999
nasledujici: kradeZe vloupanim do obchodli 10 piipadi s procentnim podilem 5,81 %,
kradeZe vloupanim do restauraci 12 pripadd s 6,97 %, kradeze vloupanim do kioski 14
piipadi s 8,13 %, kradeze vloupanim do kol 4 piipady s 2,32 %, kradeZe vloupanim do byt
a rodinnych domkd 10 piipada s 5,81 %, kradeze vloupanim do rekreanich objekti 24
piipadl s 13,95 %, kradeze kapesni 6 piipadi s 3,48 %, kradeZze motorovych vozidel 14
piipadu s 8,13 %, kradeze véci z motorovych vozidel 51 piipadu s 29,65 %, kradeze jizdnich
kol 16 ptipadia s 9,30 %, kradeZe v bytech 4 piipady s 2,32 % a poskozovani cizi véci 7
piipadu s 4,06 %.

V roce 1999 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjisténo celkem 172 objasnénych trestnych &infi,

majetkového charakteru, spachanych mladistvymi osobami.

Uvedené Udaje dokumentuje tabulka ¢.1 a graf &. 1.
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Tabulka ¢. 1 — Pocet vybranych druhu objasnéné majetkové kriminality spachané

mladistvymi osobami v roce 1999 po jednotlivych skutkovych podstatich

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %
Kradeze voupanim do obchodi 10 5,81
Kradeze voupanim do restauraci 12 6,97
Kradeze voupanim do kioski 14 8,13
KradeZe Voupanim do skol 4 2,32
Kradeze Voupanim do bytl a rodinnych domki 10 5,81
KradeZe oupanim do rekreaénich objekti 24 13,95
Kradeze kapesni 6 3,48
KradeZe motorowch vozidel 14 8,13
KradeZe v&ci z motorowch wozidel 51 29,65
KradezZe jizdnich kol 16 9,3
KradezZe v bytech 4 2,32
Poskozovani cizi v&ci 7 4,06
Celkem 172 100

Graf €. 1 - Pocet vybranych druhi majetkové trestné ¢innosti
mladistvych s procentnim vyjadienim za rok 1999
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Skladba nejcastéjSich druhi majetkové trestné Cinnosti mladistvych byla v roce 2000
nasledujici: kradeZze vloupanim do obchodii 6 piipadd s procentnim podilem 4,76 %, kradeze
vloupanim do restauraci 8 pripadi s 6,34 %, kradeze vloupanim do kiosk(i 10 pfipadi s 7,93
%, kradeze vloupanim do $kol 1 pfipad s 0,79 %, kradeze vloupanim do bytd a rodinnych
domkt 11 pfipadi s 8,73 %, kradeze vloupanim do rekreacnich objektt 11 pfipadi s 8,73 %,
kradeze kapesni 9 pripadu s 7,14 %, kradeze motorovych vozidel 7 piipadu s 5,55 %,
kradeze véci z motorovych vozidel 32 piipadu s 25,39 %, kradeze jizdnich kol 14 ptipadu
s 11,11 %, kradeze v bytech 7 pfipadu s 5,55 % a poskozovani cizi veci 10 pfipadi s 7,93 %.
V roce 2000 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjist&no celkem 126 objasnénych trestnych &ind,

majetkového charakteru, spachanych mladistvymi osobami.

Uveden¢ udaje dokumentuje tabulka ¢. 2 a graf €. 2

Tabulka ¢ 2 — Polet vybranych druhii objasnéné majetkové Kkriminality spachané

mladistvymi osobami v roce 2000 po jednotlivych skutkovych podstatach

Druhy majetkové trestné éinnosti Pocet %
KradeZe voupanim do obchodt 6 4,76
KradeZe Moupanim do restauraci 8 6,34
KradeZe Moupanim do kioskd 10 7,93
Kradeze oupanim do $kol 1 0,79
KradeZe Moupanim do bytll a rodinnych domkd 11 8,73
KradeZe voupanim do rekreacnich objektd 11 8,73
KradeZe kapesni 9 7,14
KradeZe motorowch wozidel 7 5,55
KradeZe v&ci z motorowch wvozidel 32 25,39
Kradeze jizdnich kol 14 11,11
KradeZe vbytech 7 5,55
Poskozovani cizi veci 10 7,93
Celkem 126 100
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Graf €. 2 - Poéet vybranych druhi majetkové trestné éinnosti
mladistvych s procentnim vyjadfenim za rok 2000
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Skladba nejcastéjSich druhi majetkové trestné cCinnosti mladistvych byla v roce 2001

nasledujici: kradeze vloupanim do obchodt 18 piipadu s procentnim podilem 8,00 %, kradeze

vloupanim do restauraci 6 pripadu s 2,66 %, kradeZze vloupanim do kiosk(i 14 piipadu s 6,22

%, kradeze vloupanim do §kol 4 piipady s 1,77 %, kradeze vloupanim do bytl a rodinnych

domki 15 piipadi s 6,66 %, kradeze vloupanim do rekreacnich objektl 28 piipadu s 12,44

%, kradeze kapesni 12 pfiipadu s 5,33 %, kradeze motorovych vozidel 24 piipada s 10,66 %,

kradeze véci z motorovych vozidel 49 pripadi s 21,77 %, kradeze jizdnich kol 15 pfipada

$ 6,66 %, kradeze v bytech 18 piipadi s 8,00 % a poskozovani cizi véci 22 pripada

$ 9,77 %.

V roce 2001 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjist&no celkem 225 objasnénych trestnych &ind,

majetkového charakteru, spachanych mladistvymi osobami.

Uvedené udaje dokumentuje tabulka ¢.3 a graf ¢. 3
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Tabulka ¢. 3 — Pocet vybranych druhu objasnéné majetkové kriminality spachané

mladistvymi osobami v roce 2001 po jednotlivych skutkovych podstatich

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %
Kradeze ioupanim do obchodi 18 8|
Kradeze voupanim do restauraci 6 2,66
Kradeze ioupanim do kioski 14 6,22
Kradeze vioupanim do $kol 4 1,77
Kradeze ioupanim do bytd a rodinnych domki 15 6,66
Kradeze loupanim do rekreacnich objektd 28 12,44
Kradeze kapesni 12 5,33
KradeZze motorowch vozidel 24 10,66
Kradeze véci z motorowch vozidel 49 21,77
Kradeze jizdnich kol 15 6,66
Kradeze v bytech 18 8
Poskozovani cizi v&ci 22 9,77
Celkem 225 100

Graf &. 3 - Poéet vybranych druhti majetkové trestné &innosti
mladistvych s procentnim vyjadirenim za rok 2001
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Skladba nejcastéjsich druhti majetkové trestné cCinnosti mladistvych byla v roce 2002
nasledujici: kradeze vloupanim do obchodii 7 pfipadd s procentnim podilem 4,40 %, kradeze
vloupanim do restauraci 6 piipadui s 3,77 %, kradeze vloupanim do kioski 16 piipadi s 10,06
%, kradeze vloupanim do $kol 1 piipad s 0,62 %, kradeze vloupanim do bytd a rodinnych
domkt 12 pfipada s 7,54 %, kradeze vloupanim do rekrea¢nich objekti 26 pripadi s 16,35
%, kradeze kapesni 8 pfipadu s 5,03 %, kradeze motorovych vozidel 25 pripadi s 15,72 %,
kradeze véci z motorovych vozidel 28 pripadd s 17,61 %, kradeze jizdnich kol 9 pfipada
$ 5,66 %, kradeze v bytech 8 pfipadi s 5,03 % a poskozovani cizi veci 13 pripadi s 8,17 %.
V roce 2002 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjit&no celkem 159 objasnénych trestnych &ind,

majetkového charakteru, spachanych mladistvymi osobami.

Uvedené udaje dokumentuje tabulka ¢. 4 a graf ¢. 4

Tabulka ¢. 4 — Polet vybranych druhii objasnéné majetkové Kriminality spachané

mladistvymi osobami v roce 2002 po jednotlivych skutkovych podstatach

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %

Kradeze ioupanim do obchodi 7 44
KradeZe vioupanim do restauraci 6 3,77
Kradeze vioupanim do kiosk( 16 10,06|
Kradeze vioupanim do skol 1 0,62
Kradeze vioupanim do byt a rodinnych domki 12 7,54
Kradeze oupanim do rekreacnich objektd 26 16,35
Kradeze kapesni 8 5,03
Kradeze motorowch vozidel 25 15,72
Kradeze véci z motorowch vozidel 28 17,61
Kradeze jizdnich kol 9 5,66
Kradeze v bytech 8 5,03
Poskozovani cizi véci 13 8,17
Celkem 159 100
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Graf €. 4 - Poéet vybranych druhti majetkové trestné &innosti
mladistvych s procentnim vyjadirenim za rok 2002
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Skladba nejcastéjSich druhii majetkové trestné cCinnosti mladistvych byla v roce 2003

nasledujici: kradeze vloupanim do obchodi 3 pfipady s procentnim podilem 2,17 %, kradeze

vloupanim do restauraci 5 pripadu s 3,62 %, kradeZze vloupanim do kiosk(i 13 piipadi s 9,42

%, kradeze vloupanim do $kol 3 pfipady s 2,17 %, kradeze vloupanim do bytd a rodinnych

domkt 16 pripada s 11,59 %, kradeze vloupanim do rekreacnich objektd 22 piipada s 15,94

%, kradeze kapesni 4 piipady s 2,89 %, kradeze motorovych vozidel 20 piipadu s 14,49 %,

kradeze véci z motorovych vozidel 26 piipadu s 18,84 %, kradeze jizdnich kol 10 piipada

s 7,24 %, kradeze v bytech 5 piipadu s 3,62 % a poskozovani cizi véci 11 pripadia s 7,97 %.

V roce 2003 bylo tedy v okrese Ceské Lipa zjisténo celkem 138 objasnénych trestnych &ind,

majetkového charakteru, spachanych mladistvymi osobami.

Uvedené udaje dokumentuje tabulka ¢. 5 a graf €. 5

=53 -



Tabulka ¢. S — Pocet vybranych druhu objasnéné majetkové kriminality spachané

mladistvymi osobami v roce 2003 po jednotlivych skutkovych podstatich

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %
Kradeze ioupanim do obchodi 3 217
Kradeze vioupanim do restauraci 5 3,62
Kradeze vioupanim do kioskii 13 9,42
Kradeze vioupanim do $kol 3 217
Kradeze vioupanim do byt a rodinnych domki 16 11,59|
Kradeze loupanim do rekreacnich objektd 22 15,94
Kradeze kapesni 4 2,89|
KradeZze motorowch vozidel 20 14,49'
Kradeze véci z motorowch vozidel 26 18,84
Kradeze jizdnich kol 10 7,24
Kradeze v bytech 5 3,62
Poskozovani cizi v&ci 11 7,97
Celkem 138 100

Graf &. 5 - Poéet vybranych druhti majetkové trestné Einnosti
mladistvych s procentnim vyjadienim za rok 2003
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Pro potvrzeni nebo vyvraceni spravnosti predpokladu, Ze majetkova trestna cinnost
mladistvych u vybranych druhti majetkové trestné &innosti ma v okrese Ceska Lipa klesajici
tendenci, bylo pfistoupeno k porovnani souctovych hodnot objasnénych majetkovych
trestnych ¢int spachanych mladistvymi v jednotlivych letech za obdobi 1999-2003, které jsou

uvedeny v tabulkach €. 1-5.

Uvedené udaje porovnava tabulka €. 6 a graf ¢. 6

Tabulka ¢. 6 — Srovnani sou¢tovych hodnot objasnénych majetkovych trestnych €inu

spachanych mladistvymi v jednotlivych letech za obdobi 1999-2003

Rok 1999 2000 2001 2002 2003
Souctové hodnoty objasnénych majetkowch

trestnych ¢inl spachanych mladistwymi v 172 126 225 159 138
jednotliwych letech

Graf €. 6 - Srovnani souc¢tovych hodnot objasnénych majetkovych trestnych
€int spachanych miladistvymi v jednotlivych letech za obdobi 1999-2003
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Vyhodnoceni piedpokladu ¢&. 1

V piedpokladu &. 1 mélo byt zjisténo, zda majetkova trestna ¢innost mladistvych u vybranych
druhfi majetkové trestné &innosti ma v okrese Ceska Lipa klesajici tendenci.

Analyzou statistickych dat za obdobi let 1999-2003 a jejich vzajemnym porovnanim bylo
Zjidténo, ze v roce 1999 {inil pofet vybranych druht objasnéné majetkové trestné Cinnosti
mladistvych 172 piipadii. V nasledujicim roce bylo zjisténo 126 pfipadl, v roce 2001 Einil
jejich poCet 225, vroce 2002 to bylo 159 pfipadd a vroce 2003 celkem 138 piipada
vybranych druhii objasnéné majetkové trestné ¢innosti mladistvych.

Ze ziskanych vysledki bylo zjisténo, ze stanoveny piedpoklad nelze v celém rozsahu
jednoznaén¢ potvrdit. V roce 2000 byla proti roku 1999 tendence klesajici, ale v porovnani
s rokem 2001 byla vyrazn€ zvysujici. Od zlomového roku 2001 pokracuje az do konce
sledovaného obdobi klesajici tendence. S ohledem na pfevladajici sestupnou tendenci od roku
2001 lze vyslovit zavér, ze piedpoklad €. 1 se ¢asteCné potvrdil, nebot’ od tohoto roku ma
klesajici tendenci.

Z vyslednych Udajli je mozné zjistit podil jednotlivych trestnych ¢inli na celkovém napadu
objasnénych trestnych &inll vybrané majetkové kriminality a to jak po jednotlivych letech, tak
za celé sledované obdobi. Vzhledem ktomu, Ze takovéto zjidtovani nebylo predmétem

zkoumani nebylo dale vyhodnocovano.

Predpokiad ¢. 2
Podil mladistvych, kteii se vybranych druhit majetkové trestné innosti dopustili v okrese

Ceskd Lipa opakované, klesd.

Pii ovéfovani byla vyuzita metoda spisové dokumentace. Byly zkoumany vechny piipady
v okrese Ceska Lipa za obdobi let 1999-2003, u kterych byli zjisteni jako pachatelé mladistvi,
ktefi se vybranych druhi objasnéné majetkové trestné Cinnosti dopustili opakované. Pro
objektivitu vysledku bylo pracovano s totoZnym vzorkem 12 druhf kriminality jako u

predpokladu ¢. 1.

Vroce 1999 se mladistvi pachatelé majetkové trestné Einnosti dopustili opakované podle
nasledujicich skutkovych podstat s vyjadfenim procentniho podilu takto: kradeze vloupanim

do obchodli 1 pachatel, s 3,70 %, kradeZe vloupanim do restauraci 2 pachatelé s 7,40 %,
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kradeze vloupanim do kioskt 3 pachatelé s 11,11 %, kradeZe vloupanim do $kol se nedopustil

zadny pachatel, kradeze vloupanim do byta a rodinnych domku 2 pachatelé s 7,40 %, kradeze

vloupanim do rekrea¢nich objektd 5 pachatelt s 18,51 %, kradeZze kapesni 2 pachatelé s 7.40

%, kradeze motorovych vozidel 3 pachatelé s 11,11 %, kradeze véci z motorovych vozidel 6

pachatelt s 22,22 %, kradeze jizdnich kol 1 pachatel s 3,70 %, kradeze v bytech se nedopustil

zadny pachatel a poskozovani cizi véci 2 pachatelé s 7,40 %.

V roce 1999 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zji§téno celkem 27 mladistvych pachateld, ktefi se

vybranych druht objasnéné majetkové trestné ¢innosti dopustili opakované.

Uvedené udaje dokumentuje tabulka ¢. 7 a graf ¢. 7

Tabulka €. 7 — Pocet mladistvych pachateli, kteri se opakované dopustili vybrané
majetkové Kriminality za rok 1999

Druhy majetkové trestné éinnosti Pocéet %
Kradeze vioupanim do obchodt 1 3,7
KradeZe Voupanim do restauraci 2 7.4
KradeZe voupanim do Kioskd 3 11,11
KradeZe Voupanim do kol 0 0]
Kradeze vioupanim do bytt a rodinnych domki 2 7.4
Kradeze Voupanim do rekreacnich objektd 5 18,51
KradeZe kapesni 2 7.4
KradeZe motorowch vozidel 3 11,11
KradeZe v&ci z motorowch vozidel 6 22,22
KradeZe jizdnich kol 1 3,7
KradeZe v bytech 0 0]
Poskozovani cizi veci 2 7.4
Celkem 27 100
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Graf €. 7 - Pocet mladistvych pachateld, ktefi se opakované

dopustili vybrané majetkové kriminality s procentnim

vyjadFe nim za rok 1999 O KradeZe vloupanim do
obchodt

B KradeZe vloupanim do
restauraci

O KradeZe vloupanim do
kiosku

O Kradeze vioupanim do
gkol

B Kradeze vloupanim do
bytli a rodinnych domku

O KradeZe vloupanim do
rekreaénich objektt

B KradeZe kapesni

O KradeZe motorovych
vozidel

B KradeZe véci z
motorovych vozidel

B Kradeze jizdnich kol

O Kradeze v bytech

O Poskozovani cizi véci

V roce 2000 se mladistvi pachatelé majetkové trestné Cinnosti dopustili opakované podle
nasledujicich skutkovych podstat s vyjadfenim procentniho podilu takto: kradeze vloupanim
do obchodu se nedopustil zadny pachatel, kradeze vloupanim do restauraci 1 pachatel s 4,76
%, kradeze vloupanim do kiosk 2 pachatelé s 9,52 %, kradeze vloupanim do $kol se
nedopustil zadny pachatel, kradeZze vloupanim do byti a rodinnych domku 1 pachatel s 4,76
%, kradeze vloupanim do rekreacnich objekti 3 pachatelé s 14,28 %, kradeze kapesni 1
pachatel s4,76 %, kradeze motorovych vozidel 2 pachatelé $9,52 %, kradeze véci
z motorovych vozidel 7 pachatelt s 33,32 %, kradeze jizdnich kol 2 pachatelé s 9,52 %,
kradeze v bytech 1 pachatel s 4,76 % a poskozovani cizi véci | pachatel s 4,76 %.

V roce 2000 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjisténo celkem 21 mladistvych pachateld, ktefi se

vybranych druhii objasnéné majetkoveé trestné ¢innosti dopustili opakované.

Uvedené udaje dokumentuje tabulka ¢. 8 a graf ¢. 8

-58 -



Tabulka ¢. 8 — Pocet mladistvych pachatelu, ktefi se opakované dopustili vybrané

majetkové kriminality za rok 2000

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %

Kradeze voupanim do obchodt 0 0]
KradeZe Voupanim do restauraci 1 4,76
Kradeze Voupanim do kioskd 2 9,52
KradeZe oupanim do $kol 0 OI
KradeZe voupanim do byt(l a rodinnych domki 1 4,76|
KradeZe voupanim do rekreaénich objekt 3 14,28|
Kradeze kapesni 1 4,76
KradeZe motorowch wozidel 2 9,52
KradeZe v&ci z motorowch wozidel 7 33,32
KradeZe jizdnich kol 2 9,52
KradeZe v bytech 1 4,76
Poskozovani cizi v&ci 1 4,76]
Celkem 21 100

Graf €. 8 - Poctet mladistvych pachatelq, ktefi se opakované
dopustili vybrané majetkové kriminality s procentnim

vyjadienim za rok 2000
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Vroce 2001 se mladistvi pachatelé majetkové trestné Cinnosti dopustili opakované podle
nasledujicich skutkovych podstat s vyjadifenim procentniho podilu takto: kradeze vloupanim
do obchodii 1 pachatel s3,03 %, kradeze vloupanim do restauraci se nedopustil Zadny
pachatel, kradeze vloupanim do kioskti 3 pachatelé s 9,09 %, kradeze vloupanim do $kol se
nedopustil zadny pachatel, kradeze vloupanim do bytd a rodinnych domka 2 pachatelé s 6,06
%, kradeze vloupanim do rekreacnich objekti 4 pachatelé s 12,12 %, kradeze kapesni 2
pachatelé s 6,06 %, kradeze motorovych vozidel 3 pachatelé s9,09 %, kradeze véci
z motorovych vozidel 11 pachatelti s 33,33 %, kradeze jizdnich kol 3 pachatelé s 9,09 %,
kradeze v bytech 1 pachatel s 3,03 % a poSkozovani cizi véci 3 pachatelé s 9,09 %.

V roce 2001 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjisténo celkem 33 mladistvych pachateld, ktefi se

vybranych druhii objasnéné majetkové trestné ¢innosti dopustili opakované.

Uvedené tdaje dokumentuje tabulka ¢. 9 a graf ¢. 9

Tabulka €. 9 — Pocet mladistvych pachateli, kteri se opakované dopustili vybrané

majetkové kriminality za rok 2001

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %

Kradeze voupanim do obchodu 1 3,03
KradeZe Voupanim do restauraci 0 OI
Kradeze Moupanim do kioskd 3 9.09|
KradeZe oupanim do $kol 0 Ol
KradeZe voupanim do byt(l a rodinnych domki 2 6,08
Kradeze voupanim do rekreaénich objekt 4 12,12
KradeZe kapesni 2 6,06|
KradeZe motorowch wozidel 3 9,09'
KradeZe v&ci z motorowch wozidel 11 33,33
KradeZe jizdnich kol 3 9,09|
KradeZe v bytech 1 3,03
Poskozovani cizi v&ci 3 9,09|
Celkem 33 100
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Graf &. 9 - Potet mladistvych pachatelq, ktefi se opakované

dopustili vybrané majetkové kriminality s procentnim

vyjadienim za rok 2001 O Kradeze vloupanim do
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V roce 2002 se mladistvi pachatelé majetkové trestné Cinnosti dopustili opakované podle
nasledujicich skutkovych podstat s vyjadifenim procentniho podilu takto: kradeze vloupanim
do obchodu se nedopustil zadny pachatel, kradeze vloupanim do restauraci 1 pachatel s 4,16
%, kradeze vloupanim do kioskti 2 pachatelé s 8,33 %, kradeze vloupanim do $kol 1 pachatel
$4,16 %, kradeze vloupanim do byti a rodinnych domkt 2 pachatelé s 8,33 %, kradeze
vloupanim do rekreacnich objektl 3 pachatelé s 12,50 %, kradeze kapesni 2 pachatelé s 8,33
%, kradeze motorovych vozidel 3 pachatelé s 12,50 %, kradeze véci z motorovych vozidel 7
pachatelt s29,16 %, kradeze jizdnich kol 2 pachatelé s 8,33 %, kradeze vbytech se
nedopustil zadny pachatel a poskozovani cizi véci 1 pachatel s 4,16 %.

V roce 2002 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjisténo celkem 24 mladistvych pachateld, ktefi se

vybranych druhii objasnéné majetkové trestné ¢innosti dopustili opakované.

Uvedené udaje dokumentuje tabulka ¢. 10 a graf ¢. 10
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Tabulka ¢. 10 — Pocet mladistvych pachatelu, kteri se opakované dopustili vybrané

majetkové kriminality za rok 2002

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %

Kradeze voupanim do obchodt 0 0]
KradeZe Voupanim do restauraci 1 416
Kradeze Voupanim do kioskd 2 8,33
KradeZe oupanim do $kol 1 416
KradeZe voupanim do byt(l a rodinnych domki 2 8,33
KradeZe voupanim do rekreaénich objekt 3 12,5
KradeZe kapesni 2 8,33
KradeZe motorowch wozidel 3 12,5
KradeZe v&ci z motorowch wozidel 7 29,16|
KradeZe jizdnich kol 2 8,33
KradeZe v bytech 0 OI
Poskozovani cizi v&ci 1 4,16'
Celkem 24 100

Graf ¢. 10 - Pocet mladistvych pachateld, ktefi se opakované
dopustili vybrané majetkové kriminality s procentnim

vyjadienim za rok 2002
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V roce 2003 se mladistvi pachatelé majetkové trestné Cinnosti dopustili opakované podle
nasledujicich skutkovych podstat s vyjadifenim procentniho podilu takto: kradeze vloupanim
do obchodi se nedopustil Zadny pachatel, kradeze vloupanim do restauraci 1 pachatel s 5,55
%, kradeze vloupanim do kiosk( 3 pachatelé s 16,66 %, kradeze vloupanim do Skol se
nedopustil zadny pachatel, kradeze vloupanim do byt a rodinnych domka 1 pachatel s 5,55
%, kradeze vloupanim do rekreaénich objekti 4 pachatelé s 22,22 %, kradeze kapesni se
nedopustil zadny pachatel, kradeze motorovych vozidel 1 pachatel s 5,55 %, kradeze véci
z motorovych vozidel 6 pachatelti s 33,33 %, kradeze jizdnich kol 1 pachatel s 5,55 %,
kradeze v bytech se nedopustil zadny pachatel a poSkozovani cizi véci 1 pachatel s 5,55 %.

V roce 2003 bylo tedy v okrese Ceska Lipa zjisténo celkem 18 mladistvych pachateld, ktefi se

vybranych druhii objasnéné majetkové trestné ¢innosti dopustili opakované.

Uvedené tdaje dokumentuje tabulka ¢. 11 agraf¢. 11

Tabulka ¢ 11 — Pofet mladistvych pachatelii, kteri se opakované dopustili vybrané

majetkové kriminality za rok 2003

Druhy majetkové trestné ¢innosti Pocet %

Kradeze voupanim do obchodu 0 0]
KradeZe Voupanim do restauraci 1 5,55
Kradeze Moupanim do kioskd 3 16,66|
KradeZe oupanim do $kol 0 Ol
KradeZe voupanim do byt(l a rodinnych domki 1 5,55
Kradeze voupanim do rekreaénich objekt 4 22,22
KradeZe kapesni 0 0]
KradeZe motorowch wozidel 1 5,55
KradeZe v&ci z motorowch wozidel 6 33,33
KradeZe jizdnich kol 1 5,55
KradeZe v bytech 0 0]
Poskozovani cizi v&ci 1 5,65
Celkem 18 100
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Graf ¢. 11 - Pocet mladistvych pachateld, ktefi se opakované

dopustili vybrané majetkové kriminality s procentnim

vyjadienim za rok 2003
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Pro potvrzeni nebo vyvraceni spravnosti pfedpokladu ¢. 2, ze podil mladistvych, ktefi se

vybranych druh@i majetkové trestné &innosti dopustili v okrese Ceska Lipa opakovang,

klesa, bylo pfistoupeno k porovnani sou¢tovych hodnot po¢tu mladistvych pachateld, ktefi se

opakované dopustili vybrané objasnéné majetkové trestné Cinnosti v jednotlivych letech za

obdobi 1999-2003, které jsou uvedeny v tabulkach ¢. 7-11.

Uvedené udaje porovnava tabulka €. 12 a graf ¢. 12

Tabulka ¢. 12 — Porovnani souctovych hodnot poétu mladistvych pachateli, kteri se

opakované dopustili objasnénych majetkovych trestnych ¢inu v jednotlivych letech za

obdobi 1999-2003

Rok

1999

2000

2001 | 2002 | 2003

Souctové hodnoty poétu mladistwch pachatelll

27

21

33 24 18
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Graf ¢. 12 - Porovnani souctovych hodnot poétu mladistvych pachatelq, ktefi
se opakované dopustili objasnénych majetkovych trestnych ¢ina v
jednotlivych letech za obdobi 1999-2003
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Vyhodnoceni predpokladu ¢. 2

V pfedpokladu ¢. 2 mélo byt zjisténo, zda podil mladistvych, ktefi se vybranych druht
majetkové trestné Cinnosti dopustili v okrese Ceska Lipa opakovang, klesa.

Pii ovéfovani byla vyuzita metoda spisové dokumentace. Byly zkoumany vSechny pfipady
v okrese Ceska Lipa za obdobi let 1999-2003, u kterych byli zjisténi jako pachatelé mladistvi,
ktefi se vybranych druhi objasnéné majetkové trestné Cinnosti dopustili opakované. Bylo
pracovano se stejnym vzorkem vybranych druhG objasnéné majetkové kriminality jako u
predpokladu €. 1.

Po prostudovani spisové dokumentace, vyhodnoceni a vzajemnym porovnanim piipada za
jednotlivé roky obdobi let 1999-2003 bylo zjisténo, ze v roce 1999 ¢inil pocet mladistvych,
kteri se opakované dopustili vybrané majetkové kriminality celkem 27 pachatelu. V roce 2000
bylo zjisténo 21 pachatelt, v roce 2001 ¢inil jejich pocet 33 pachatell, v roce 2002 to bylo 24
pachateli a vroce 2003 celkem 18 mladistvych pachatelt, ktefi se opakované dopustili

vybrané majetkové kriminality.
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Ze ziskanych vysledki bylo zjidt€no, Ze stanoveny piedpoklad opét nelze, jako u
predpokladu ¢. 1, v plném rozsahu jednozna¢né potvrdit. V roce 2000 byla proti roku 1999
tendence klesajici, ale v porovnani s rokem 2001 byla zvySujici. V roce 2001 se nejvice
mladistvych opakované dopustilo vybrané majetkové trestné Cinnosti. Od tohoto roku vsak
pokrauje az do konce sledovaného obdobi klesajici tendence. Vzhledem k prevladajici
sestupné tendenci od roku 2001 lze vyslovit zavér, ze piedpoklad € 2 se potvrdil jen
casteéné, nebot’ jen od zlomového roku 2001 ma klesajici tendenci.

Z vyslednych adaji 1ze dale vyhodnotit jakych konkrétnich vybranych majetkovych trestnych
¢inll se mladistvi pachatelé dopoustéli nejcast&ji jak v jednotlivych letech, tak za celé obdobi.
Pii zpracovavani podkladli za jednotlivé roky upoutala pozornost vysoka Cisla tykajici se
trestnych ¢inl kradeZi véci z motorovych vozidel. Vzhledem k tomu, Ze takovéto zjistovani

nebylo pfedmétem stanoveného predpokladu nebylo dale zkoumano.
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4 Zavér

Vyhodnocenim vyzkumu nebyly stanovené predpoklady potvrzeny jednozna¢né Od roku
2001 maji v okrese Ceska Lipa vybrané (nejtast&jsi) druhy objasnéné majetkové kriminality
spachané mladistvymi a kriminalita mladistvych, ktefi tyto majetkové trestné Ciny spachali
opakované, klesajici tendenci. Tudiz lze uéinit zavér, Ze stanovené piedpoklady byly
potvrzeny Castedné,

Pii hodnoceni vysledki je tfeba brat v uvahu tu skuteCnost, ze bylo Cerpano a pracovano se
statistickymi udaji a spisovou dokumentaci objasnénych pfipadi majetkové kriminality, to je
takovych piipadii, kde byl zjistén pachatel. Celkovy pocet majetkovych trestnych &inli je
podstatné vysdi a v jednotlivych letech sledovaného obdobi se pohyboval mezi 3000-3500
piipadl. V rozdilu mezi celkovym poc¢tem viech zjisténych majetkovych trestnych ¢ind a
témi, které byly objasnény se skryva neznamy pocet skutkli spachanych jak mladistvymi tak
dospélymi pachateli, jakoz 1 neznamy pocet skutki, které byly spachany opakované at’ se
jednalo o dospélé nebo mladistvé pachatele. Proto 1 k zavérim tohoto vyzkumu je potieba
piistupovat obezietné s tim, ze lze s vysokou mirou pravdépodobnosti konstatovat, ze 1 u
neobjasnénych majetkovych trestnych &inli by podil mladistvych na jejich spachani a podil
mladistvych, ktefi se jich dopustili opakované byl pfiblizné shodny.

Majetkova kriminalita je nej¢astéji pachanou kriminalitou a zaroven nejsledovanéjsi ze strany
verejnosti, nebot’ se dotyka Siroké vetejnosti. Vysoky podil majetkové kriminality na celkové
kriminalit¢ ma celou fadu pficin. Pachatelé¢ vyuzivaji nedostatetného zabezpeceni majetku,
snadné¢ho piekondni prekazek, snadné realizace odcizenych véci a v neposledni fad¢ i
lehkovaznosti samotnych poskozenych.

Mladistvi pachatelé pachaji majetkovou trestnou &innost zpravidla bez vétdi pfipravy a
uvazeni, s cilem ziskat okamzity majetkovy prospéch a tento vyuzit pro svoji potiebu. Pii
studiu statistickych adaji a spisové dokumentace bylo zjisténo, Ze nejvice se mladistvi
dopoustéli kradezi véci z motorovych vozidel, vloupani do rekrea¢nich objektd a kradeZi
motorovych vozidel, tedy vybirali si objekty snadno napadnutelné, v daném okamziku
neobydlené a dostate¢n¢ nezajisténé.

Vysledky prace lze vyuzit v praktické Sinnosti Policie Ceské republiky, Okresniho feditelstvi
v Ceské Lipé v oblasti organizace a planovani vykonu sluzby policistd podle charakteru
nejcasté)i napadanych objektd, tj. do rekreadnich oblasti, zejména fidce osidlenych trvalym

obyvatelstvem, na trvala parkovisté a odstavné plochy, na mista velkych soustiedéni
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motoristické vefejnosti a na objekty, kde lze snadno a rychle odcizené véci prodat
(zastavarny, bazary atd.).

Vysledky prace je mozné vyuzit 1 pracovniky preventivn¢ informaéni skupiny okresniho
feditelstvi PCR k posilovani pravniho védomi obanl, seznamovat Sirokou vefejnost
s vyuzitim médii se stavem majetkové kriminality mladistvych, nejcastéj$imi druhy pachané
trestné {innosti, zpusoby jejiho pachani a mozZnostech jejimu predchazeni. Spisova
dokumentace dokladuje nejen zphsoby jakymi mladistvi majetkovou trestnou Einnost
spachali, ale 1 podnéty, které jejich rozhodnuti trestnou €innost spachat na daném objektu a
v daném okamziku vyprovokovali. Jsou to napiiklad nedostate¢né zajisténa nebo odemcena
motorova vozidla, vozidla s viditelné ponechanymi cennymi vécmi, vozidla odstavena na

nevhodnych mistech a nedostate¢né zajisténé a opusténé rekreacni objekty.
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S Navrh opati‘'eni

Opatieni ke snizovani kriminality, vfetné kriminality mladistvych, nelze pozadovat jen od

policie, ale je nutno zapojit viechny instituce, které se na vychové a formovani mladistvych

mohou podilet.

Navrhovand opatreni:

ve vztahu k mladistvym pachateliim co nejvice vyuZivat alternativnich opatieni
stabilizovat pracovniky podilejici se na odhalovani a vySetfovani trestné innosti
mladistvych

zvySovat odbornost pracovnikil pracujicich s delikventnimi mladistvymi, zejména
v oblasti komunikace s nimi

vyuzivat nabizenych preventivnich programu pro mladistvé (Partnerstvi)

vytvafet podminky pro vyuzivani volného casu mladistvych na urovni obci a $kol
dostatetné vyuZivat existujici legislativni podminky pro postih rodi¢d ve vztahu
k delikventni ¢innosti jejich déti

prohlubovat spolupraci mezi policii a probacni a media¢ni sluzbou

v€as poskytnout mladistvym delikventlim socialni pomoc a odklonit je od piipadné
kriminalni kariéry

pomoc mladistvym pii utvareni si hierarchie hodnot

Problém majetkové trestné ¢innosti mladistvych, je 1 pres zjisténou mirnou klesajici tendenci

od roku 2001 zavaznym spoleCenskym problémem, kterému je tieba neustile vénovat

pozornost a Cinit v€asna opatieni k eliminaci trestné ¢innosti mladistvych, zejména na tUseku

prevence.
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