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Cilem prace bylo vyvinout pasovy podvozek pro invalidni vozik, ktery by byl
Sifeji pouzitelny — at' co do pfipojeni k rGznym jiz existujicim systémam, tak i co se
tyka prostiedi, ve kterém bude provozovan. Re$eni mélo byt podioZeno souéasnou
nabidkou trhu a zvoleno tak, aby bylo konkurenceschopné.

Pfi vyhotoveni autor postupoval koncepéné a v logickém sledu tak, ze se
vysledny produkt zda byt pouzitelnym a navrh je ddvéryhodny co do navrzenych
parametr(l. Prace je obsahla, &ita 91 stran.

V teoretické Casti se zabyval historii a vyvoji rGiznych pristupli ke konstrukci
invalidnich vozik(, ze kterého je zfejmy trend. Dale byla provedena reSerée
amerického a evropského trhu, ze které je ziejma nedostateéna nabidka
byla vhodna i analyza poptavky, ale to by bylo vhodnym tématem pro jinou praci,
nebot tato je v rdmci zadani naprosto dostateéné vyéerpavajici.

V praktické casti se autor zabyva popisem navrhu koncepce, popisuje
vysledne sestavy, analyticky uréuje parametry pruzin a vée kontroluje simulaci. Tato
Cast mé osobné pfijde nejzajimavéj$i, nebot poskytuje pohled na mechaniku
komplikovaného podvozku a zpisob, jak fesit rozloZeni sil na kontinualnim pasu bez
¢lankl. Konstrukce je dale posuzovana po strance stability a byly navrzeny
parametry pohonu tak, aby splfioval poZadavky ve véech provoznich podminkach.



titulu.

Prace je zpracovana na vysoké Urovni jak po odborné strance, tak i po strance
psaneho projevu. Slabou strankou je gramatika a ob¢asny vyskyt zdvojenych slov,
coz se ale da tolerovat, nebot forma i obsah je v uspokojivé mife vyvazuji. Autor byl
ve svém fedeni aktivni, samostatny a vysledek podal srozumitelné.

V praci jsem na$el nasledujici pochybeni:

Cepy, Srouby a dalsi normalizovany spojovaci material se vétS§inou v fezech
nechava v celku

nekteré vypocty nebyly opatfeny citaci pfesto, ze byly pravdépodobné pievzaty a
obsahuji konstanty — napf. a

8koda, Ze nebyla blize popsana problematika pohonu, ale to je pochopitelné z
divodu obsahlosti prace v kombinaci s externim dodanim pohonu

Dopliiujici dotazy:

Jakym zplsobem byla navrzena zubova mezera rozety (pohonného kola)?
Byla uréena né&jaka viile? Nebude probiém s hysterezi?

Mlzete vysvétlit casté pouziti vyrazu ,posinuti“? Jedna se o oborovy
termin?

Byla pevnostné& zkontrolovana polymerova vodici/pojezdova kola pro
situaci pfi zataceni?

Prace obsahuje dvé& mirné odlisné momentové charakteristiky pohonu. Je
to z dlivodu pokraéujiciho vyvoje?

Zavérem konstatuji, ze prace splriuje pozadavky zadani a pro udéleni akademického

Praci doporucuji k obhajobé.

Diplomovou praci navrhuiji kiasifikovat stupném: vyborné

V Liberci dne: 6. éervna 2016

.............. Luk%ésmmslav



