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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilum.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta&né podloZeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Autorka vymezuje cil své prace pomérné Siroce, protoZze uvadi, Ze ji jde o to
"...demonstrovat vlivné postaveni Clovéka na Zemi v souvislosti s produkci jednorazovych
plastll a odpovédét na to, jak vazné jsou stavajici problémy spojené s touto tematikou, co
muze zpUsobit vzrustajici mira vyroby plastu, jak Ize problematiku plastového znecisténi Fesit
a zda ke sniZzeni plastového znecCisténi efektivné pfispiva recyklace, ktera se c&asto
prezentuje jako proces chranici zivotni prostfedi.” (s. 10). Autorka si mimoto vytkla za cil
ziskat také praktické poznatky tykajici se této problematiky a to s dirazem na recyklaci
jednorazovych plastl. Ztoho divodu doplnila analyzu odbornych zdroji o rozhovory
s nékolika odborniky.

Struktura prace odpovida zvolenému cili. Z obsahového hlediska vlastné neni nic, co by bylo
mozné praci vytknout. Za kliCové povazuji pasaze vénované antropocénu i problematice
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tykajicich se napF. recyklace (s. 26-27 a 35-36) na konec dané kapitolky, kde se o nich
pojednava. Velmi pozitivné hodnotim zafazeni rozhovor( s odborniky z praxe, které se tykaji
problematiky recyklace. Zjevné je spravné zrealizovala i vyhodnoatila jejich obsah. Autorce se
podafilo napsat opravdu transdisciplinarni praci, coz hodnotim velmi kladné.

Stylisticky je prace psana velmi ¢tivé a jen opravdu misty se v ni objevuji drobné formulaéni
nedokonalosti €i chyby.

Autorka ve svém textu jednoznaéné prokazala schopnost prace s odbornou literaturou.
Zaroven byla schopna pracovat s poznatky z rdznych oborl a syntetizovat je. Praci hodnotim
jako vybornou.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:
Autorka by se v ramci obhajoby své prace mohla zaméfit na tyto otazky:

1. Pfestoze jde o bakalarsky stupen studia, autorka by mohla pohovofit na téma
potencialniho vyuziti své prace v pedagogické praxi.

2. Jaka dalSi ur€eni poc¢atku antropocénu - nez jsou ta Cruzenova - autorka zna? Mohla
byste se nad jejich varietami zamyslet a odpovédét na otazku, co by tato jina uréeni mohla
znamenat pro definici antropocénu?

3. Co presné autorka mysli svym tvrzenim ze s. 22, Ze termin klimaticka zména je
zfetiSizovany?
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*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek BP, verze 1/2016.



