Jméno: Jakub Jaros Osobni ¢islo: M18000163

Hodnoceni navrhované vedoucim diplomové prace: velmi dobre

Hodnoceni navrhované oponentem diplomové prace: dobre

Priubéh obhajoby diplomové prace:

Hodnoceni navrhované vedoucim diplomové prace:  velmi dobte

Hodnoceni navrhované oponentem diplomové prace: dobie

Priibéh obhajoby diplomové prace:

Student odpovidal s pomoci pfipravené prezentace, dotazy vedouciho a oponenta zodpovédél.

Ing. Jan Koprnicky, Ph.D.
Jak je to s méfenim turbulentniho a laminarniho proudéni?

Student vysvétlil.

Ing. Lukas Hubka, Ph.D.
Co je pro hodnotu pamétového pritoku rozhodujici - statické, nebo dynamické vlastnosti signalu?

Zodpovézeno s vyhradami.

prof. Ing. Ales Richter, CSc.
Zduvodnéte chybéjici teoreticky zaklad a nedostatec¢nou resersi.

Nevysvétleno.

Ing. Miroslav Novak, Ph.D.
Zkousel jste béhem experimentu pouZzit nizsi zménu rychlosti proudéni?
Cim si vysvétlujete velmi riizné ofsety napéti pii méfeni riiznymi elektrodami?

Zodpovézeno, odpovédi nebyly uspokojivé.

Komise dospéla k zavéru, ze student ve své praci sice vysvétlil zptisob svého feSeni a obhajil praktické experimenty,
prace vsak mé zasadni nedostatky.

e nedostatecny teoreticky uvod,
® neodpovidajici reSersSe k tématu prace

® chybné vysledky experimenti (tab. 6.1)

Uvedené nedostatky naprosto vylucuji, aby prace ve stavajici podobé byla pfijata jako prace diplomovéa. Zaroven
vsak je zfejmé, ze student dosdhl uréitych zajimavych dil¢ich vysledkid a téma prace je samo o sobé nosné. Komise proto

doporucuje, aby student vypracoval praci novou na stejné téma, jaké méla nevyhovujici prace stavajici.
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