Katedra primarniho vzdélavani FP TUL Posudek na zavérecnou praci DVPP

Posudek vedouciho prace
na zavére¢nou praci programu DVPP

Autor ZP: Mgr. Karolina Prouzova
Studijni obor DVPP: Rozsifujici studium ugéitelstvi pro 1. stupen ZS
Nazev prace: Pokus v hodinach pfirodovédy na 1. stupni ZS

Vedouci prace: Mgr. Jana Modra

T |E E
c|Z._| o 2
> | a8 € o Q o
S128 £ 2 8
7 . s . 7 . heo] ~ >_
Vybrana hodnotici kritéria Sl%e 2| 3| %
S1ss 2| 2| £
<= < = 4
8| & 2
Prace spliuje cile zadani X
Student je schopen vyjadrit zakladni a dilci cile a zavéry prace | x
'© Student vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni «
2 literaturu
a
S | Student vymezuje pfedmét prace, uziva odpovidajic
metodologické postupy a vystupy vyzkumnych ¢asti X
syntetizuje, uziva terminologii a vysvétluje hlavni pojmy
V pribéhu zpracovani tématu student pracoval v soudinnosti «
s vedoucim prace
Text je soudriny, srozumitelny a argumentacné podloZzeny X
= Text je zpracovan v souladu s pravidly ¢eského pravopisu «
g a vyuziti jazykovych prostredk(i odpovida odbornému stylu
£ | Citace pouzité literatury jsou uvedeny v souladu s normou «
CSN ISO 690
Text je zpracovan v souladu s ¢eskymi typografickymi pravidly | x
Ptinos prace (tvlrci pristup studenta, kompilacni hodnota, «
VyuZziti pro praxi)




Katedra primarniho vzdélavani FP TUL Posudek na zavérecnou praci DVPP

Celkové hodnoceni prace(max. 1800 znaku)

Prace se zabyva vyuzitim pokust v hodinach pfirodovédy na 1. stupni ZS. Hlavnim cilem
bylo sestavit soubor pokust, které se vztahuiji k ugivu prirodovédy ve 4. a 5. roéniku ZS, &ast
téchto pokusl ovéfit a na zakladé reflexe navrh vyhodnotit a pfipadné zapracovat vhodné
upravy.

Teoreticka Cast je zpracovana velmi peclivé, vénuje se zejména vymezeni pokust v RVP, s
hlavnim ddrazem na vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét, vyuziti pokusu pfi rozvijeni
klicovych kompetenci a didaktické funkci i pozadavkim na pokus.

V praktické ¢asti autorka sestavila soubor 18 pokusU - 9 pro kazdy ro¢nik, které korespondu;ji
s uCivem 4. a 5. roCniku, konkrétné podle fady ucebnic Nova Skola, s niz autorka v praxi
bézné pracuje. Naméty studentka uziva vlastni nebo Cerpa z ucebnic i z dalSich zdrojl, a
dale je dle svych zkuSenosti a potfeb upravuje. 7 z pokusl bylo realizovano a ovéfeno s
Zaky. Na zakladé reflexe byly navrzeny upravy a vylepSeni v zadani i postupu u nékterych
pokusl. V reflexi se autorka zaméfuje také na to, které dovednosti a kompetence zaci pfi
pokusu rozvijeli, ¢ naopak co jim délalo potize. Z pozorovani vyplynulo, Zze zpoc€atku se u
déti projevovala nezkuSenost v manipulaci s pomuckami, mala samostatnost pfi praci dle
zadaného postupu a nezvyklost na vedeni zaznamu o prib&hu pokusu. Cast&j$i opakované
zarazovani pokusu do ¢innosti déti vedlo dle autorky ke zlepSeni vSech téchto dovednosti.
Z&ci také postupem &asu pracovali rychleji a efektivnéji a nedochazelo ke zbyteénym
prodlevam. Zkoumaneé jevy a jejich principy si Zaci diky prozitku uchovali trvaleji.

V navrzich pokusl kladné hodnotim dobfe formulované cile pokusl, za velmi uzite¢né
pokladam i formulované otazky k dané problematice. Reflexi by bylo moZzné vice zaméfit
nejen na ovéfeni, zda je navrzeny pokus dobfe realizovatelny, ale i na hlubSi zkoumani jeho
vlivu na rozvoj zakovskych znalosti a dovednosti. Poskytlo by to konkrétnéjsi vystupy pro
kvalitngjsi zavérecnou syntézu a diskuzi. Uvitala bych k jednotlivym pokustum také vytvoreni
pisemnych podkladli pfimo pro zaky - mohly by vést k cilengjSimu zlepSovani nékterych
dovednosti a k lepSimu pochopeni principl badatelské vyuky.

Prace ma celkové vhodnou logickou strukturu a az na nékolik chyb v interpunkci také
odpovidajici jazykovou uroven. V praxi ma dobré uplatnéni jak samotnou autorkou, tak mize
byt inspiraci i pro dalSi pedagogy.

Prace spliuje pozadavky na zavére€nou praci programu DVPP: ANO

Praci doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné minus
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Naméty pro obhajobu:

1. Co povazujete na zakladé ovérenych pokusl a ziskanych zkuSenosti za nejvétsi
pfinosy pravidelného zafazovani pokusu do vyuky? Které poznatky pro Vas byly
necekané nebo prekvapivé? Co naopak pokladate za nejvétsi nevyhody nebo
rizika?

2. Ke kazdému pokusu jste vytvofila metodicky list pro pedagogy. Jak vypadaly
pisemné materialy/podklady s postupem pokusu, s nimiz pracovali zaci?
Povazovala byste za uzite€né vypracovani specialnich podkladu ¢i pracovnich
listd pro zaky? Mohly by takové materidly pomoci zakim lépe strukturovat
zaznam pokusUl, pochopit dané jevy nebo principy badatelské vyuky obecné?

Datum, jméno a podpis vedouciho prace 7. 6. 2020 Jana Modra



