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Hodnoceni navrhované vedoucim bakalaiské price: dobre

Hodnoceni navrhované oponentem bakaldrské price:

Prabéh obhajoby bakalarské prace:

Studentka na tivod své obhajoby pfedstavila BP. Ta se zamétruje na jestédské povidky Karoliny Svétlé. Nejdifve
hovorila o teoretické casti BP - predstavila vychodiska prace a dobovy kontext. Podrobnéji se studentka vénovala
praktické casti BP - predstavila motiviku a pozadi jestédskych povidek Karoliny Svétlé. Studentka hovoftila kultivované
a spisovné. Obhajoba pokracovala posudkem BP (viz priloha), jejz za nepfitomnou vedouci prace dr. Koudelkovou
precetl dr. Rohrich. Vedouci price v posudku navrhla hodnoceni ”dobie”, av8ak pripustila i hodnoceni ”velmi dobie”,

a to na zdkladé patficného vysvétleni namitek, jez v posudku zminila. K tém se studentka nasledne vyjadrila a uvedla je
na pravou miru. Studentka sice hovorila ponékud obsirnég, presto lze rici, ze se na obhajobu peclivé pfipravila. Obhajoba
pokracovala kratkou diskusi, v niz dotaz na srovnani motiviky jegtédskych romant a povidek polozil dr. Sramek.
Studentka dotaz stru¢né zodpovédéla. Tim byla obhajoba zakondéena. Néasledovala kratka porada komise. Komise
zohlednila velky rozsah préace i vykon u obhajoby a rozhodla se udélit hodnoceni ”velmi dobte”.

Klasifikace: velmi dobfe

Datum obhajoby: 12. inora 2015
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