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ANOTACE

Studie se zabyva v&thvacimi aktivitami odsouzenych ve vykonu trestundi
svobody. Teoretick&ast mapuje odraz vyvoje a sagného stavu vzthvani
v ¢eském ¥zeistvi v odborné literafie. Praktick&cast je ¥novana piizkumu
vzdklavani zen ve vykonu trestu agdi svobody ve Skolském vévacim
stredisku ve \éznici Pardubice.

ANOTATION

This study covers possible educational activipies/ided within Execution of a
punishment confinement the theoretical part reflettte development and
present state of Educational system in the Czeormprservice described in
technical sources. The technical part deals wighréisearch of Female prisoners
education in the prison of Pardubice.

ANNOTATION

Die vorliegende Studie befasst sich mit Audiniigsveranstaltungen der
Verurteilten, die sich in Strafanstalten unter Redisstrafen befinden. Im
theoretischen Teil werden die Entwicklung und degenwartige Zustand der
Ausbildung in Strafanstalten Tschechiens dargésidr praktische Teil befasst
sich mit der Untersuchung der Ausbildung von Fraueiie sich im
Freiheitsentzug befinden im Schulausbildungszentrumm der Strafanstalt
Pardubice.



OBSAH
1 Uvod strana
1.1 Zdivodreni aktuélnosti problematiky...........coeeevii s, 1
1.2 ZdavodrEni volby tematu..........ccoeiiei i, 3
1.3 Cile bakalgské prace a metody zkoumani.................c.ooeeeieenn e, 4
2 Vychovré vzdélavaci aktivity v kontextu programu zachazeni
2.1 VSeobecné aktivity 0dsouzenyCh...........cccoviiiiiii i i i, 5
2.2 Program zachazeni - gast vSeobecnych aktivit odsouzenych........ 10
2.3 Vzdalavaci aktivity odsouzenych - sgast programu zachazeni........ 13
2.4 K pojeti vychovy a VRIRVANI..........coooii i 13
2.4.1 Vychovi vz&klavaci cile vzdlavacich aktivit odsouzenych....... 16
2.4.2 ZvySovani vSeobecného wlahi a odborné kvalifikace -
resocializéni prostedek.........c.oovi i 19
2.4.3 Nastin vyvoje resocializaiho prostedku - vzdlavani ve ¥zenstvi
Ao TOKU 1983 i 24
2.4.4 Vzdlavani ve ¥zeistvi po roce 1983 do séasnosti............... 32
2.4.5 Sodasné mimoskolni vadavani vedenéi kontrolované
zantstnanci oddleni vykonu vazby a trestu................c....o. 36
2.4.6 Vzdalavani ve Skolském vzthvacim stedisku ve \éznici
PardubiCe. ... ..o 38

3 Prizkum problematiky vzdélavani Zen ve  Skolském
vzdélavacim s¥edisku ve \znici Pardubice

3.1 Clile PIZKUMU. ... e e e e e e 43
3.2 Popis aplikovanych metod..........cccooovieiii i, 43
3.2.1 Metoda POZOrOVANI........ccv i e e e e 44
3.2.2 Metoda rOZNOVOIU.......c.o it e e 45
3.2.3 Metoda dotazoVANI........c.covie it 46
.24 ANAIMNEZA. ...ttt et et et e e e et 47
3.2.5 KAZUISTKA. .. cv i e e e e e 48
3.3. POSIUP BZKUMU. ... e e e 49
3.3.1 Charakteristika zkoumaneého vzorku..................ccceeveee. 50
3.3.2 DotaznikovAd metoda..........cccovvieiiiiiiiie i 54
3.3.3 Vyzkumné problémy a hypotézy............cccoooiiiiiiini i, 55
3.3.4 Vyzkumné data a vysledkyigkumu................c.cooeeiinn. 57
3.3.5 RIipadovA StUdIe........ooviiiiie e 65
A AN ... 72
5 LIEIatUIa .. e 73
Prilohy
Vlastni dotaznik Hlphac.

1
Dotaznik z nastupniho odéni - gilohac. 2
Osobni karta odsouzeneé fitlghac. 3



1 Uvod
1.1 Zdavodnéni aktualnosti problematiky

| kdyz naSe spotmost ¥nuje otazkam vychovy, vthvani a prevence velkou
pozornost, stale se setkava s jedincifiktejsou ochotni nebo schopni moralni
normy, zvyky, konvence, spa@enskou moralku, pravni normy nebo i tabu
respektované spairosti akceptovat. Vigledku toho se tyto osoby ocitnou
mimo zakonné normy. Jednim z moznych treé zakona. 140/1961 Sb. [51]
je pro ¢ i trest oditi svobody. Z rozhodnuti soudu jsou pak tito jedinc
umig’ovani do specialnich daeni, mezi které p#ti véznice, jejichz cilem je
dle Evropskych &zeiskych pravidel [7] zna jednani d&chto problémovych
jedinal, ochrana spotmosti ed €mito lidmi, ale i vychovadchto delikvents
jednajicich osob, aby po vykonu trestu &ésvobody vedlitadny zivot a byl
pripraveni plré se zélenit do majoritni spoknosti.

Trest musi dle Zadkona 169/99 Sb. o vykonuturexiréti svobody [52]
respektovat lidskoutgtojnost a omezovat Skodlivéiaky, které mohou {ssobit
na odsouzené odtim svobody. S odsouzenymi se musi jednat tak, ety
zachovano jejich zdravi a co nejvice se podporovghomosti a pozitivni
postoje, které odsouzenym pomohodi mavratu do spolmosti. Dle
URBANOVE [43,s.154]: “Giraz je kladen hlawhna vychovné aspekty, na
takové msobeni na odsouzené, které by vyilwoa zajistilo Fedpoklady pro
trvale kladny a aktivni postoj propggeho ke spok#osti, k lidem, k normam, k
pravidiim spol€nosti. V procesu resocializace bylm u odsouzenych dojit
k takovym zndnam a upewdnim takovych stimui, které budou zarukou jejich
uspsneé budouci adaptace ve sgalesti. Je to velmi nasmy a slozity proces
podmirény celouradou faktod."

Resocializace dle VYBULKY [49] je jednim z taki, ktery swdéi ve
prosgch uzitgénosti vykonu trestuClovék by mel byt po trestu odéti svobody
lepSi, uziténgjSi a hlavé mere rizikovy. Mélo by byt nahrazeno jeho nevhodné
antisocialni¢i disocialni chovani takovym jednanim, které bydoylsouladu
s normami spokmosti. Cilem resocializaiho programu je, aby odsouzeni byli
schopni vratit se do civilniho zivota sexavanymi hodnotovymi orientacemi,
postoji, aby mili osvojeny Zadouci kulturni vzorce chovani.

URBANOVA [43,5.155] uvadi, ze ,...vychovnéigpbeni v uzsim slova
smyslu je vlasté caso¥ omezeno vykonem trestu adin svobody. V SirSim
slova smyslu jde o komplexni proces¢asové posloupnosti jde o stadium
vySetovaci, procesni, detémi a postdeteimi. Efektivhost celkového



resocializéniho procesu zavisi tudiz na vSech oblastech puoesocializace.
V¢étSina odsouzenych neni schopna régdasoudit své moznosti a schopnosti,
Své misto ve spataosti, a tim jsou veskeré pozitivni tendencedvgcho a
sebevycho¥ blokovany.*

Pro uspsSné utvéeni a rozvijeni resocialigaiho programu je nezbytné
vyuZzivat vSech poznaikz teorie i praxe. Jejich vyvazenost je i metodmkgu
podminkou pozitivniho vyvoje &zeistvi. Je nutné rozvijet a posilovat
systematickou vychovou pravnigdomi, zamirné a systematicky vychon
pusobit proti vSem negativnimidledkaim prizonizace. U odsouzenych je nutno
vybudovat pozitivni vazby k zivotni realitResocializéni proces dle Zakona
169/99Sh. [53] musi byt vysledkem komplexniho a rowvaného Uusili,
kterého se foimérene Ucastni vsichni pracovnici VS. Nutna je i postperstami
pece.

Jedna se o aktualni némeé ukoly, které vyzaduji novériptupy od celée
spole&nosti, od pracovnikVézeaiske sluzby i od odsouzenych.



1.2 Zdavodnéni volby tématu

Prvnim z divodd mé volby tématu za@vecné prace je pr&v jeho vysoka
aktualnost.

DalSim zavaznymudodem je skutgnost, Zze od roku 1996 pracuji jako
dozorce ve ¥znici Pardubice. # své praci se setkdvam i s odsouzenymi
s minimalni kvalifikaci, bez odborné kvalifikacedakonce i s negramotnymi
odsouzenymi. Jejich negramotnost jim vadi v seb#agdni i v pracovnim
uplatreni, objevuji se i zavazné komundw nedostatky. Tito odsouzeni
vétsSinou nekontroluji své chovani a jednani z hlegislomysleni disledk.
Casto se stavaji éh trestnychiing, ale neridka i sami opakované trestdiéy
pachaji nebo tyto odsouzené mnohdy zneuzivajigadhatelé trestnichinu
jako tzv. ,bilé kor".

Potize a selhani odsouzenych jghém jejich Skolniho zivota jsou jistasto
zékladem, z#hoz dle SOCKRKA [36] vyplyvaji daldi selhani. Spatny
prosgch nebo nedokamné zakladni vzadani nuti odsouzené, aby si zvolili
takové povolani, které je mé&mnarané a nevyzaduje kvalifikaci. Takove
zantstnani je vSak &tSinou neuspokojuje svoji neatraktivnosti a tézyklnu
nizZsi platovou urovni. Protiada z nich pracuje nerada, bez zajmu. To pak vede
k ¢astym pracovnim absencim a k fluktuaciisi2dkem je, Ze si neosvoji
pozitivni postoj k praci a k pracovnim povinnostem.

Souhlasim s HAVRANKEM [10,s.5], ze vipad odsouzenych: ,Na3e
zakonodarstvi nesleduje repreéévobcamim, ale v prv&ad ma pisobit a také
pusobi na obany vychovi. Nedilnou so&asti vychovy je i vzélavani a
kultura. Krouzky sportovni, fmich pracigtendsky, dzezgymnastiky apod. jsou
ve VTOS (vykon trestu odti svobody) vedeny zkuSenymi odborniky i
piislusniky VS s cilem vychovnéhdgobeni na odsouzené.”

,Smyslem prace s odsouzenymi,* jak p(SEPELAK [5,s.47], .je jejich
systematické ovliovani s cilem fivést je k pochopeni hlubSich mativ
delikventniho jednani, k realistickému sebepojetik ptehodnoceni vztahu
k lidem, ke spolénosti a kjejim moraka politickym a pravnim normam,
k prevzeti odpo¥dnosti za minulé, s@asné a budouci chovani.” | stimto
nadzorem se ztotémji a rada se na namvani €chto humannich dil budu
podilet.

Vzcklavani je celozivotni proces. Protoze i ja chcisvém oboru i v Zivat
umet lidem Iépe pomahat a roztrjim, zafala jsem studovat na vysoké Skole.



Studium literatury, konzultace k bak#dké praci a jeji vypracovani mi také
pomohou obohatitdédomosti a rozvinoutgkteré zadouci profesni dovednosti.
1.3 Cile a metody zpracovani bakakské prace

Pro zpracovani teoretické a praktickasti bakaléské prace jsme vyl
nasledujici soubor di

0sVoijit si postup zpracovadborné préace,
zmapovat stavajici staweSené problematiky na zakéad
dostupnych literarnich zdrigj
vymezit zakladni etapy vyvoje vddvacich z#izeni \kzeiské
sluzby Ceské republiky v kontextu historie vddvani
odsouzenych v nasich zemich,
vymezit vzalavaci aktivity odsouzenych vramci Skolského
vzcklavaciho giediska a v rdmci mimoskolnihdgnbeni,
charakterizovat Skolské wddvaci stedisko ve \znici
Pardubice,
seznamit se s¢kterymi vyzkumnymi metodami,
aplikovat teoretické poznatky v praxi - realizbvprizkum
k problematice vz&lavani odsouzenych veg¥nici Pardubice.

K naplréni vySe uvedenych namych cili jsem pouzila nasledujici baterii jim
piiméienych vyzkumnych metod:

metoda obsahové analyzy dostupnych literarniamprni,
metoda obsahové analyzy doklamlodsouzenych,
dotaznikova metoda,

metoda n#zeného rozhovoru,

metoda pozorovani,

metoda jednoduché statistické analyzy dat,

metoda pipadové studie.

Problémy podniiujici Urovex zpracovani bakatske prace:

relativni novost tématu - problematika zatim neyzpracovana
ve stejném rozsahu jako jina, mozna atrakj§intémata z oblasti
vézenstvi, z toho vyplyva i nedostatek odborné literatiykajici

se vzdalavani ve ¥zeistvi v poslednich 10 letech,

zaji¥ovani odborné literatury - v roce 1981 byl zruSen
Vyzkumny ustav penologicky z jehoz bullatijgeméerpala,
zaplavy v roce 2002 znemoznily zaslat mi objedwaliteraturu

ze Statni knihovny v Praze

diky probihajici reprofilaci &nic se z ¥znice pro odsouzené
Zzeny stala &hem roku 2002 &znice pro odsouzené muZze.
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Z pavodnich 450 &stalo v Pardubicich jen 145 odsouzenych zen,
tudiz se podstatisnizil p@et respondentek.

2 Vychovre vzdélavaci aktivity v kontextu programu zachazeni
2.1 VSeobecné aktivity odsouzenych

,Vyvoj vézaistvi,* jak pise NETIK [25,s.5], ,jeho celkova kuthi Grover a
materialni podminky, jsou odrazem vyvoje, kultuanékonomické Urovncelé
spol&nosti. Zpisob zachazeni s pachateli trestny&nt vyjadiuje velmi
zietelrg i vztah spolénosti (statu) k jedinci a postoj k &dnskym praim a
svobodam.*

Spolénost si na svoji ochranu vytiita zakonné progedky. Jednim z nich
je i trestni zdkon — Zakoh 140/61 Sb. [52,s.9], jehoz¢élem je chranit zajmy
spolenosti, UstavniiizeniCeské republiky, prava a oprasmé zajmy fyzickych
I pravnickych osob. Pragidky k dosazenidglu trestniho zakona jsou pdbika
trestu, ukladani a vykon trestu a ochrannarepat

Jednim z vySe uvedenych dpat je trest odkti svobody, ktery se vykonava
diferencovan ve 4 zakladnich typechéznic:
a) s dohledem
b) s dozorem
C) s ostrahou
d) se zvySenou ostrahou.

Zpisob vykonu trestu v jednotlivych typechézmic upravuje Zakonc.
169/1999 Sh. o vykonu trestu datinsvobody [53] a Vyhlaska Ministerstva
spravedInosti¢. 345/1999 Sb., kterou se vydavad vykonu trestu odii
svobody [50].

URBANOVA [43,s.154] uvadi: ,Ve smyslutisludného zéakona je zakladni
cil vykonu trestu odéti svobody vymezen zcela jednozna& Diraz je kladen
predevsSim na vychovné aspekty, na takowdopeni na odsouzené, ktere by
vytvorilo a zajistilo gredpoklady pro trvale kladny a aktivni postoj prapogho
ke spolénosti, klidem, k pravidim a normam spgadanych mezilidskych
vztahi. V procesu resocializace byélm u odsouzenych k takovym zZmam a
upevreni takovych pozitivnich stimil| které by byly zarukou jejich U&gné
adaptace ve spaleosti.”

Odsouzeni jsou do vykonu tresttijgii odbornou komisi. Jejimileny jsou
zpravidla psycholog, specialni pedagog, socialnacgvnik, vychovatel
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nastupniho odfleni, pracovnik ekonomického a spravniho delali, pracovnik
referatu vyrobnicltinnosti. Odsouzeni se umisti na nastupniledd Zde se
seznamuji sesystémem vSeobecnych aktivit odsouzenych rezimem dne, se
zakony, s vninim radem pislusné ¥znice, se svymi pravy a povinnostmi. To
vSe nizeme charakterizovat jako wtévaci aktivity nejnizsi arovh

Odsouzeni se dle Zakona o vykonu trestu¢tbdsvobody [53] seznami
nejdiive se svymi pravy. V prvnfadé s pravy na uspokojovani zakladnich
biologickych poteb. Mezi ® pati pravo na pravidelnou stravu. Zde se musi
piihlizet k wku, zdravotnimu stavu i kvykonavané préaci. Dle otofe
odsouzenym jidélena stravni norma. Dale maji odsouzeni pravouz&ol a
skiinku na umisini svych osobnich i Ustavnickéor, kde si musi udrzovat
stanoveny ptadek. \éznice poskytne i ustavni okskni, které musi odpovidat
powtrnostnim podminkam a chranit zdravi odsouzenyclsmi@odinovy
spanek, prostor pro osobni hygienu a ukli@gmnprené osobni volno i vychazky,
zdravotni pée, to vSe je odsouzenym ve vykonu trestu poskytnuto
Korespondence (libovolny pet), kterou odsouzeni odesilaji, prochazi
kontrolou pracovnik vykonu trestu. V zajmu napravy odsouzeného,
v odivodrénych @ipadech, se umozni i telefonicky kontakt s rodigoginou
osobou. Pravidelny kontakt s blizkymi osobami uhupzi navstvy, které si
odsouzeni zvou do ¢znice az na 3 hodiny ¢hem kazdého wsice. Ve
vyjimecnych @ipadech mize feditel Wznice povolit i nav&vu bez zrakové a
sluchové kontroly zagstnand Vézeiské sluzby.
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Odsouzenym je zaj&to i pravo na duchovni a socialni sluzbygetwe
prava na uspokojovani nadbozenskych a kulturnicliepotVe \¥znicich jsou
ztizeny knihovny, kde si odsouzeni mohoutj¢pvat jakoukoliv povolenou
literaturu. Pokud by vyy odsouzenym nevyhovoval, maji moznost si nechat
libovoln¢ posilat knihy z domu a seasre i dalSi \&ci, které by jim zajistily
dalSi vzaélavani, ¢i mély jiny vztah k programu zachazeni a &asre¢ by
nenarusSovaly p@dek ve ¥znici. Odsouzeni maji moznost nakupovat
v prodejre véznice, kde si kazdy tyden mohou it i potraviny. DalSi
potraviny mohou odsouzeni obdrzet ve férialicku od svych blizkych,
znamychei od charitativnich organizaci, a to dvakrat doarok

Odsouzeny fze dle Evropskych dzeiskych pravidel [7] kdykoliv podat
stiznost¢i zadost pislusnym orgaiim k uplatni svych prav a opragnych
zajmi. Ma pravo na poskytovani pravni pomoci advokatémvykonu trestu
mohou byt navsvovani pracovniky soudé jinymi organy¢innymi v trestnim
fizeni.

Clanek 78 [7,s.28] zajiBuje odsouzenym pravo na vz#lani. ,Vychovu a
vzdilavani je teba pokladat za seast ¥zeiskeho rezimu, vadavani by nlo
pozZivat tentyZ status jako pracowinnost, za pedpokladu, Ze je soasti
schvaleného individualniho programu a vramci Ustay rezimu ma byt
vzaklavani hodnoceno a odifovano jako prace.”

Do vzalavacich aktivit nejnizSi arownk osvojeni si prav a naréknedilre
pati téz weni se povinnostem odsouzenych. Mezi jejich zaklgavinnosti
pati dodrzovani kédzh a pdadku, pleni pokymi a pikazl prislusniki a
zantstnand Vézenské sluzby, povinnost pracovat, pinit Gkoly vyplyea
z programu zachazeni. Se¢ganymi Wwcmi musi Setré zachazet, nesmi dit
cizi majetek. Musi dodrzovat zasady slusného cHog@&nvsemi osobami,
S nimiz jednaji.
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v s

Zakonac.169/99 Sh. [53] osvojit nasledujici povinnosti:iykdliv se podrobit
osobni prohlidce a lékskym prohlidkam, umoznit kontrolu svych osobnich
véci, strigt ukony, které souviseji se zggim jejich identifikace. B Urazech a
zrarenich je odsouzeny povinen danou skKotest nahlasit pracovnikn
Vézenské sluzby, jakoz i okolnosti, které mohouugpbit vazné ohrozeni
bezpénosti. Jelikoz se do vykonu trestu dostavaiiSwmou osoby Spatn
socializované, se Spatrevnitrnélymi zasadami spravného chovani, musi byt
vzklavaci gisobeni zarreno i na dodrzovani zasad hygieny

Odsouzeni si musi osvojit, zékteré \&ci maji @imo zakazany. Nesi
navazovat nepovolené styky (mluvit, gestikulovdgdavat dopisyi jiné veci)
S jinymi osobami, vyrdli, prechovdvat a konzumovat jakekoliv drogy,
prechovavat pednety, které jsou nepovolenéi nebezpéné, a mohly by
narusovat &el vykonu trestu. Hrat hry oei, penize&di sluzby, nechat se tetovat
¢i tetovat jiného, fedstirat Ujmu na zdravi nebo se umygnskodit, sranovat,
darovatci prodavat ¥ci bez souhlasu pracovnikagxénské sluzby, to vse je
zahrnuto v zakazarinnosti. Dle [1] nemohou dale upfiaivat pravo na stavku,
pravo na sdruzovani se ve spolcich, pravo na zakidodborové organizace,
odsouzeni si nemohou svobeédzrvolit Iekae, nemohou vedzeni podnikat, je
celkow omezeno pravo nedotknutelnosti osobnosti.

Odsouzeni nesii mit u sebe #ci, jejichz drzeni, zfisob pouzivanki
mnozstvi by naruSovalocél vykonu trestu, a proto jsou povinni tyt@cv
odevzdat i nastupu do VTOS.

Al

osvojit skuténost, ze po dobu vykonu trestu ¢tnsvobody podléhaji dle
Zakona 169/99 Sb. [53] t&itym omezenim a jsou zbavenikterych prav a
svobod. To se tykd prava na stavku, sdruzovaniesespolcich, zakladani
odborové organizace, prava podnikatprovadt jinou hospodéskou ¢innost,
zakladat politické strany. Nemohou si svobbdnolit |Iékae ani zdravotnické
zaizeni, kde by byli oS&gni.

Ri zafazeni do placené prace, ktera musi dle Evropskyaeiskych
pravidel [7] odpovidat zdravotni #&gobilosti, odbornym znalostem a
dovednostem, je odsouzeny povinen pracovat. Tatoepmiize byt bd’ v ramci
provozu ¥znice, vlastni vyroby nebo u jinych subjiékPracuji pod dohledem
pracovniki Vézenskeé sluzby.

Odsouzeni si musi osvojit, ze z @ty za praci jsou jim srdzeny naklady za
vykon trestu. Pokud si umysinpoSkodi zdravi, zneuziji lékskou péi
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predstiranim poruchy zdravi nebo se nepodrobiré&léanu zakroku, ke kterému
dal predtim souhlas, musi nahradit zvySené néklady naastap stezeni i
predvedeni do zdravotnickéhorizzeni. Taktéz je povinen uhradit Skodu, kterou
zpasobil zavirtnym porusenimip pInéni svych pracovnich Gkl

VSechny tyto povinnosti jsou mimo jiné rozpeény i ve vnitnich fadech
jednotlivych ¥znic. Kazda wznice ma sij vlastni vnitni fad, ktery je
upraveny dle typu, zabezfmni a ostatnich moznostéanice. Je vyznamnym
prostedkem eventudlniipneény poteb odsouzenych. Orientuje odsouzené na
urcité poteby a naopak zahtaje uspokojovani takovych geb, které je nutno
ozn&it za negativni a které motivuji k protispddmskému jednani. Jiz tato
orientace ma sama o solychovny a resocializa‘ni charakter. Vedle této
funkce plni vnitni fad také ulohu vychovy ke kazni aigpiva k upexovani
mnohdy nevyrovnanych charakterovychtrysebeukazfnosti a sebeovladani.
V umyslu rezimu je uchovavat a posilovat pro reslmaci uziténé zvyky a
stereotypy chovani a potlavat ¢i eliminovat Skodlivé. Vniini fad pak
vymezuje i druh a obsatnnosti pro jednotlivé odsouzené. Tento okéuinosti
jsou povinni odsouzeni dodrzovat &atnit se jich.

Dle Evropskych &zeiskych pravidel [7] k dosaZenic@lu trestu, zejména
v oblasti vychovné prevence a preventivni représehazi k vnitni diferenciaci
odsouzenych. Ti se roddji do skupin se stejnym nebo podobnym
resocializ&nim programem.

Resocializace, jak piS3€EPELAK [5], je vlasté vychovna &innost-
sekundarni socializace jedinc u nichz proces socializace fivjSich
vyvojovych etapach jejich zivota nepgdid UsgsSné. Smyslem této druhotné
socializace je usgne optovné zdlerneni pachatel trestnych ¢int do
spole&nosti. To pedpoklada interiorizaci pozadavispol€nosti osvojenim si
pravidel moralniho chovani, vytienim mravnich soud

Usgich resocializéniho procesu dle VASIKA [45] vyzaduje, aby
odsouzeny nebyl jen objektem vychovnéhisqbeni, ale aby se stal jeho
subjektem. Cést odsouzenych, hlagmecidivisti, tvoii viak osoby projevujici
odpor \wa¢i vychovnym vlivim, neochotné spolupracovat na vlastni vyehov
Neni proto snadnym ukolem motivovat je dagti na vlastni napréva
sebevycho#. O to vice musi bytifslusni pracovnici ¥zeiskée sluzby na tuto
oblast své pracefipraveni.

Vychovné a vz#lavaci aktivity odsouzenych jsou nedilnou &asti tzv.
programu zachazeni s odsouzenymi.
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2.2 Program zachazeni - sasast vSeobecnych aktivit odsouzenych

Systém konkrétnich aktivit odsouzeného je vymezgmogramu zachazeni
[48], ktery se stanovi u kazdého, kdo nastoupilowykrestu odéti svobody,
jako zakladni forma ciléddomého a komplexnihaipobeni.

Podle Evropskych ézenskych pravidel [7] se pro kazdého odsouzeného
zpracovava individuath tzv. program zachéazeni, S#hpédnutim na
charakteristiku jeho osobnosti, jeho trestdmnost a stanovenou délku trestu.
Vypracovava se na zakla#&omplexni zpravy, ktera je shrnutim odborné prace
specialist, tj. vychovatele nastupniho afleni, pedagoga, psychologa a l&ka
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Program zachazeni musi byt dle Vyhlasky Merst/a spravedinost.
345/99 [50] cileédomym a komplexnim {sobenim na odsouzeneho. Proto
vném musi byt obsazen cil a metodyispbeni, zfisob zamistnavani
odsouzeného, #gob vzdélavani, pracovniéi jina terapie nebo jina nahradni
¢innost. Svym podpisem odsouzeny stvrdi &ylprogramu. Pro Gsgné
utvaeni a rozvijeni resocializgaiho programu je nezbytné vyuzivat vSech
poznatki teorie i praxe. Jejich vyvazenost je i metodolkgic podminkou
pozitivniho rozvoje ¥zeistvi.

Krone aktivit, které jsou ve smyslu povinnych aktivibsazeny v programu
zachazeni, mohou odsouzeni ve volng&se navic vyuzivat knihovniéznice,
odebirat tisk, knihy i publikace. Dokonce mohou &yalt i vlastni¢asopis pro
odsouzené, sledovat rozhlasové a televiziaghg Gc¢astnit se dalSich aktivit
vzdélavani a zajmove&innosti zprostedkovanych ¥znici.

Dle Vyhlasky Ministerstva spravedinosti 345/99 [50,836,odstavec?]:
,Program zachazenis odsouzenymi sééeni na :
1) pracovni aktivity,
2) vzdlavaci aktivity,
3) specialni vychovné aktivity,
4) zajmoveé aktivity,
5) oblast utvéeni vrgjSich vztali.”

ad 1) Pracovni aktivity

Tyto aktivity zahrnuji zarstnavani a pracovni terapii vedenou odborn
vySkolenymi pracovniky ¥zeiské sluzby. P&t sem i prace pétbna pro
zajiseni kazdodenniho provozu éznice a brigadnickacinnost v ramci
organizovanych Uprav veeznici.

Odsouzeny je zazen do zagstnani rozhodnutinbeditele ¥znice na zaklad
doporieni specialist. Fxi vybéru zantstnani se fihlédne ke vzdani, ziskané
praxi v daném oboru, zdravotnimu stavu, ale i k phledavek a délce trestu,
ke skuténému zajmu pracovat. Z povinnosti pracovat jsounuy osoby starSi
65 let, invalidni, ddasre pracovié neschopni a trvale pracavmeschopni.
Odmitnuti prace je zavaznym poruSenim povinnostiondeného, za coz je i
kazaisky potrestan. PracoviSjsou v objektu ¥znice, ale i v véznice.

ad 2) Vzdlavaci aktivity

Do vzd€lavacich aktivit (viz kapitola 2.3) pFislusi dva druhy aktivit:

a) vzaélavani organizovane nebo realizované gtdnim odbornym wilistém,
ucilistém a odbornym wilistém (u¢ebni obory, zakladni Skola, odborné,
vSeobecneé aj. vzélavaci kurzy),
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b) vzdélavani, které vedou nebo kontroluji zanéstnanci oddéleni vykonu
vazby a trestu (jazykové, socialé pravni, kurzy obéanské nauky apod.).

ad 3) Specialni vychovne aktivity

Témito aktivitami se rozumi individualni i skupinogpecialni pedagogicke a
psychologické fisobeni, sociakh pravni poradenstvi, které realizuji
kompetentni zagstnanci. Dale se jedn& o terapeutickimnost skupin jako je
relaxa&ni a uvohovaci techniky, psychoterapie, arteterapie, pohgbi@rapie,
pracovni terapie, muzikoterapie a v neposle@wif i trénink zvladani viastni
agresivity.

ad 4) Zajmoveé aktivity

Jsou to nejizrejSi formy individuélni i skupinové zajmovéinnosti.Tyto
aktivity vedou ¢i organizuji zamstnanci s pgdebnym odbornym vzadanim.
Aktualni nabidka zajmovych krouikje zpracovavana dle materialnich a
prostorovych podminek éznic. VEtSinou se jedna o krouzky sportovni,
rukodInych praci, hudebni a jazykové, samoobsluznychviaka krouzky
pravniho minima.

ad 5) Oblast utvaeni vngjSich vztahia

V této oblasti jsou zahrnuty aktivity, které v pmaim sneru prispeji

k solEstatnému Zivotu odsouzenych po jejich progust z vykonu trestu.
V prib¢hu a zejména v débpied propu&nim z vykonu trestu se odsouzeni
aktivré pripravuji na dalSi zivot. V tomto sfru je odsouzenym napomocna
hlavreé socialni pracovnice.

Mezi zékladni prvky aktivit zagitenych na utvigeni vrgjSich vztalh pati
udrzeni a posileni pozitivnich vazeb se svyntibyznymi a blizkymi,
uspdadani socialnich podminek zivota po propuit vyfizovani zakladnich
dokladi nezbytnych pro dalSi jednani néadech prace, navazovani kontakt
s charitativnimi organizacemi a dalSimi subjektier& mohou zprostdkovat
pomoc nebo samy zajistit vhodné podminky v prvnidhech Zivota
odsouzenych po jejich propuat a ziskani zakladnich dokiagied skokenim
vykonu trestu.

MizZe se stat, Ze si odsouzeny worbé programu zachazeni z velké Skaly
moznosti aktivit neni ochoten vybrat. Pak sasiniminimalniho programu
zachazenj stanoveného viitim fadem ¥znice. Cilem tohoto programu je
bezproblémovy vykon trestu o&tih svobody v souladu se zakonem, bezZgimt
prijimani mimdgadnych opaeni.

Zakladnimi podminkami minimalniho programu zachazenlodrzovani kazn
pofadku a ostatnich pravidel vimthofadu, dodrzovanidznych spoléenskych
norem a platnych pravnich norem upravujicich vykestu,fadné vykonavani
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stanovenych pracovnich povinnosti, je-li pracovzarazen a pokud tomu
nebrani zdravotni stav odsouzenych, fip@E pracové nezdazenych
odsouzenych zazeni do uklidovych a brigadnickych praci prézmici,

popipadt do skupiny pracovni terapie.

Vybrané programy zachazeni nejsou stejné paucdobu vykonu trestu.
Pribézné se méni v souladu s vyvojem rjisosobnosti odsouzeného. Proto se
kazdéctvrtleti program zachéazeni vyhodnocuje a dle hodnbmodifikuje.

Pozitivni motivaci pro odsouzené, afdglre programy zachéazeni plnili, je
moznost perazeni do jiného typudznice. Ri dlouhodobém pozitivnimipstupu
k plnéni Ukoli urcenych programem zachazeni a pokud byly jiz ostatni
moznosti pi aktualizaci programu zachazeniceypany, nize byt odsouzeny
dle Zadkona 169/99 Sh. [53] na navdditele a naslednym rozhodnutim soudu
piefazen do ¥znice s mirgSim zpisobem viijSiho stezeni. Téz se e
jednat, pi dlouhodobém Spatném nebo zadnénéplurcenych kol programu
zachazeni, ofprazeni odsouzeného dézwnice s pisnéjSim zpisobem viijSiho
strezeni.

Faktofi, motivujicich odsouzené k aktivnimu i programu zachazeni,
existuje celarada. J. ZARUBA [57,s.18] uvadi, Ze vhédwolena zajmov&i
sportovni ¢innost mize pozitivie ovliviovat vlastnosti jedince, Ggobit na
pirehodnocovani zajinve spoléensky prosgsné. V této souvislosti adaziuje i
nutnost vzdlavani, kdy: “...dilezitym motivujicim faktorem k praci je délka
vykonu trestu €im delSi trest, tim lepSi postoj k praci i leps&qaovni vysledky.
DalSi motivujicicinitel je finartni ohodnoceni vyjdgné vysi kapesného. U
nékterych odsouzenych jsou postoje k praci i pracowysledky zavislé na
moznostech pracovat ve své profesi nebo prachmnost, kterou ovladaji nebo
moznosti zawteni ¢i vzdélani.”

Protovzdélavaci aktivity jsou dilezitou slozkou programu zachazeni ve
vykonu trestu odkti svobody.

2.3 Vzdélavaci aktivity odsouzenych — sokast programu zachazeni

Obecrt Ize ftici, ze jadro problematiky vzthvani se vztahuje k celistvé
osobnosti ¢lovéka. V cilech vzdlavani a vychovy obeénjsou vyjadeny
potreby spolénosti i jednotlivce.

| dle KOHOUTKA [18] je vychova Siroce zalozeny kolepni a celozivotni
proces ovliviovani osobnosti v rAmci spoleosti.

~Jednou ze zakladnich podminek existence dédsgolénosti,“ uvadi O.
CHLUP [12,5.9], ,je piprava dolistajici generace na Zzivot a praci ve
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spole&nosti, na pokréovani v dile, které lidstvo dosud ve svém vyvoji
vykonalo.” Tato piprava se uskut&uje prostednictvim vychovy a vzdavani.

2.4 K pojeti vychovy a vzdlavani

Proces zagrného misobeni na osobnogloveka s cilem dosahnout pozitivnich
zmen v jejim vyvoiji je dle kolektivu autdr[32] vychova

CZAPOW [3,s.31] piSe: ,Vychova jgada vychovnych faktér pricinné
spojenych a chapanych jako celek, rozliSenych disita konénych vysledk a
ozn&ovanych jako skutmé cile vychovy. Specifickymi vlastnostmi se pak
stavaji samotny proces vychovy, osoby podléhajiatgsu vychovy a situace,
ve které tento proces probiha. Kazdé vychovasopeni chapané jako prvek
vychovnécinnosti je charakterizovano vyskytem dvou odliSnyckdyz silrg
spolu souvisejicich drdh jednani — kreativniho a preparativniho. Jednani
kreativni je zalozeno na ¥§tovani a rozvijeni ditych procef soustav regulace
¢innosti, naproti tomu jednani preparativni &pa v odstréaovani obtizi
piekazejicich p tvorivych ¢innostech. B kreativnim jednani vychovatel
navazuje na jiz existujici systémy regul@aenosti, i preparativnim psobeni
vSak, chce-li dosahnout cianych zasal, musi tyto systémy &mit a
obohacovat. K tomuijspiva skolni vzélavani.”

Rizna pojeti vychovy byla ovlivma sociokulturnimi podminkami,
odliSnymi pojetimi  koncepce ¢lovéka, akcentaci jednotlivych stranek
vychovného procesu. Auio[32,5.286] dale uvadi, ze: ¢ktefi autdi chapou
vychovu jako pl& fizeny proces ovlivéni nehotovéh@lovéka pedagogem nebo
instituci, napldny snahou paddit jej normam spoknosti, ale i instituce apod.
Jini akcentuji ulohu samotného vychovavaného jakibjektu vlastniho
formovani a zvyramji podil osobnosti na vlastnim utehi. Teti proud
vychazi i vymezeni vychovy z interakce mezi pedagogem a@makEinnost
vychovy je zavisla na @ interiorizace vychovnych vliv vychovavanym
jedincem. Kté dochazi je-li jedinec ofem pedagogickému tpobeni,
odpovida-li jeho zkuSenosti, vytkidi se v jeho ¥domi poteba zdokonalovat
se, stat se subjektem vlastniho iva. Z moderniho hlediska je proto vychova
piedevsSim procesem zé&mého a cilewdomého vytvEeni a ovliwovani
podminek umoiujicich optimalni rozvoj kazdého jedince v souladu
s individualnimi dispozicemi a stimulujicich jehtastni snahu se autentickou,
vnitiné integrovanou a socializovanou osobnostekuz velmi napomaha
vzdélavani*
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~Vzdélani a vzdlavani pati k zakladnim pojrim pedagogiky. Lze rozliSit
dle PRICHY, WALTEROVE a MARESE [32,5.300-301] tyto jehoanamy:

1) Osobnospdjeti: Vzdlani se chape jako soast
socializace jedince. V2thni je pak ta slozka kognitivni vybavenosti osaino
(osvojené wdomosti, dovednosti, postoje, hodnoty, normy), &kise zformovala
prostednictvim vzdlavacich procas

2) Obsah@ggeti: Vzdlani je zkonstruovany systém
informaci a cinnosti, které jsou planovany v kurikuluaznych Skol a
vyucovacich pedn®ta a realizovany ve vyuce. Souhegnjsou tyto informace a
¢innosti chapany jakozto obsah ¥i@hi a nebo jako vztévaci cile.

3) Institapélni pojeti: Vzdlavani je spoléensky
organizovan&innost zabezp®vana instituci Skolstvi, formalniho wdévani,
celozivotniho vzdlavani aj.Vzdlani jakozto instituce je ve spdleosti bohat
diferencovano progdnictvim vzdlavacich cykl, stuma a drul aj. Bézre se
takto rozliSuje zakladni vzthni, stedoskolské vzglani a vysokoskolské
vzklani. V naSich kulturnich podminkach je (zejmén&kla@ni a gStedni)
vzklani zpravidla povazovano za tzv.iggy statek, za jehoz poskytovani je
zodpowdny stat, ktery ma usilovat o to, aby byla na zdkleerejného zajmu
zajis€na elementarni unifikace nabidky a stat navic aduareinantnicast této
nabidky sam poskytovat.

4) Socioekomoke pojeti: Vzdlani je chapano jako
jedna z kategorii, které charakterizuji populacikufsny obyvatelstva,
spoleénost). Je to vlastnost populace determinovana lsedtiéfaktory (socialni
puvod) a ekonomickymi faktory (néklady na wfahi). Ritom kvalita vzélani
ovliviiuje kvalifikaéni strukturu obyvatelstva, a tim i ekonomicky atcri
potencial spolénosti.

5) Procesughojeti: Vzdlavani, gesreji vzdélavaci
proces je proces, jimz se realizuji stavy jedinsp@e&nosti ve smyslu 1) — 4).
Tento proces vytvaurcité vzailavaci vysledky a vzdavaci efekty, edukace.”

HAVRANKOVA [11,s.8] uvadi, Ze: ,Vz8avani je proces cilédomého a
uvédonelého zprosiedkovani a osvojovani lidskych zkusenoétneho obsahu.
Vysledkem vzdlavaciho procesu, charakterizovanym ¢mami ve struktie
osobnosti, souvisejicimi s poznaningtsy s jeho ovladnutim,fzpisobenim se
mu, jevzdélani.”

Dle KOLACKA [19] vzdélavanim rozumime hii vysledky vychovného
procesu sp&vajici ve vsestrannem zformovani osobndisteka (s vylogenim
volnich a charakterovych r§sosobnosti) nebo vlastnproces vzdlavani,
kterym se chape osvojovani si soustavgdeckych poznatk rozvoj
poznavacich schopnosti, formovanétsveho nazoru a citové kultugfovéka.
Proces vzdlavani tedy zahrnuje osvojeni si ¥kacich obsalh postoi,
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kulturniho chovani a rozvoj poznavacich schopndésti¢cka. Z charakteristiky
vzklavani vyplyva jeho nesmirny vyznam pro kultivasbbnostiloveka.

Jak uvadi SKALKOVA [34,s.43]: ,PojmewSeobecnése oznauje takoveé
vzdélani, které poskytuje udity systém poznatk dovednosti, hodnotovou
orientaci. Rozviji schopnosti, osobnostni vlasinaspostojec¢lovéka. Ritom
nesngiuje @imo k ukité profesionalni fipraw.

Pojmemodborné vzdlani se chape systéntdomosti a dovednosti, které jsou
nutné pro utité oblasti pracovntinnosti. Je tedy za#heno k vykonu utité
kvalifikované prace."

Vzcklavat se Ize samostudiem nebo piedhictvim organizovaného procesu,
ktery se nazyva vyiovanim. KOLACEK [19,s.7] dale tvrdi, ze: ,Vytovani,

vyucovaci proces je nejptkzitéjSim prostedkem soustavného v#dvani a
vychovy pod vedenimditele.”

Slozitost vydovaciho procesu je dana jednéknosti gitele, witelovym
vedenim (vydovani v uzsim slova smyslu)anosti zaka, zakovyméenim, tj.
individualnim nabyvanim zkuSenosti, vyrovnavanins séebnimi pozadavky a
podminkami. Weni zaka seifiom tyka nejerpoznavacich (kognitivnich) ale
takécitovych (emotivnich)avolnich (konativnich) vlastnosti osobnosti.

Vzhledem k dlezitosti vza@lavaci slozky je P resocializaci odsouzenych
vSem umozéno bul’ dokonéeni neborozSireni stavajiciho vzdlani.
To znamend, Ze osoby s nedok@mym zakladnim vzganim maji moznost
ukonteni tohoto druhu vzdéani v ramci kura zakladni Skoly, organizovanych
Skolskymi stedisky gislusnych ¥znic.

Osoby ve vykonu trestu o&th svobody, které nemaji odborné ki a
maji k tomu pedpoklady, jsou schopny ziskat i list nebo osgdceni o
absolvovani ékterého ze vzglavacich kura.

2.4.1 Vychovré vzdélavaci cile vzd&lavacich aktivit odsouzenych

Vzdélavani ve ¥znici vramci programu zachazeni by odsouzenén®lo m
pomoci k uspsnému navratu do ¢bnského zivota i do pracovnilpyocesu.
K tomu nestafi u osob ve vykonu trestu jen rozvijeni odbornych &domosti,
dovednosti a navyki. Protoze vzdlavaci aktivity jsou nedilné spojeny
s aktivitami vychovnymi, je nezbytné u &chto osob téz peformovavat (i
stimulovat) pozitivni postoje, sklony, zvyky, setovy nazor, preswdceni,
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mravni védomi, kladné mravni vlastnosti, spoléensky hodnotné zajmy a
schopnosti.

V souladu s KOLAKEM [19,s.8,9] rozumime vy3e uvedenym pé&jm
nasledova:
» Védomosti— jsou pochopena, v pa#ti uchovana a v dity systém uvedena
fakta i sjejich vzdjemnymi vztahy, souvislostmizavSeobeamim (tj. na.
pojmy, pravidla, potky, zawry, zakony). Pro praktické vyuziti jetkzita
pohotovost a samostatnost, coz jgedpokladem pro vytweni dynamické
soustavy ¥domosti.

Dovednosti— jsou praktick&innosti zalozené na gdonmglem vyuziti ugitych
védomosti.Castym opakovanim dovednosti dochazi k jejich aut@aa, ¢imz
se néni v navyky.

Navyk — je zautomatizovana dovednost.

Postoj — je ukity rys osobnosti, ktery se projevuje v trvalejSaujimani
vyhraréného vztahu ke skuteosti (kladného, zaporného, lhostejného). K jeho
vytvoreni neni rozhodujici vzdy jen mira znalosti, aleika a Sfi se na zaklatl
socialre psychologickych vl napodoby, sugesce apod.¢itlrtypy postofi
souviseji s skterymi vyvojovymi obdobimi a jsou proénpiiznana (nap.
détsky negativismus, pubertalni opozice apod.).

Sklon — je podobny rys osobnosti, ktery sp@ v tendenci znovu sifovat
k podobnému nebo témuz igobu myslenici jednani. Tim dochazi k ¢&ité
stereotypnosti a sitda¢ podmirgné automatizaaiinnosti, kter&ikame zvyk.

Zvyk — je takova zautomatizovaganost, ktera se statdovéku potrebou. Jeji
neuspokojeni vede k pocitu nedostatku.

Swétovy ndzor— je upevina soustava zobegmych wdomosti, zkuSenosti a
poznatki, které charakterizuji vztaltlovéka ke s¥tu (zaklad ¥deckého
swtového nazoru tvd osvojena soustavadeckych poznatk).

Preswdceni— citow upevréna soustava nazarkteré se staly s@asti vnitnich
motiva k dalSicinnosti.

Mravni wdomi — vznika osvojenim a pochopenim mravnich noremékse
stanou kriteriem spravnosti jednani. Poznani mcwriastnosticlovéka nam
umoziuje predvidat zfisob jeho mysleni, jednani a chovani &tych situacich,
protoze jetizeno mravnimi principy (zasadami), které jsou wladu s mravnimi
normami.
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Moralni kodex— je soubor mravnich norem, pringip pozadavk na moralni
rozvoj ¢lovéka ukité spol€nosti.

Zajem — je vyrazny projev za#henosti osobnosttlovéka urkitym snerem
(nag. k urité ¢innosti, fednmétu, osold apod.). Jeho velky vychovny vyznam
spaiva vtom, Ze jeho pragtdnictvim Ize dinné ovliviiovat rozvoj osobnosti
cloveéka.

Schopnost- je pedpoklad k usgsnému vykonavani tité ¢innosti, ktery se
vytvoii v procesu tétdinnosti (na zaklagirozvoje gislusnych vioh).”

V ramci vychovrg vzdélavacich aktivit ve vykonu trestu pfi napliovani
programu zachazeni by si Ml odsouzeny roz&iit zakladni védomosti,
komunikaéni schopnosti a dovednosti, estetické vnimanifipmout a osvojit
si spolé@enské normy, snizit nebo potlé&t agresivitu, ¢astené nebo celko
zménit hodnotovou orientaci, ¢astané nebo Uplré zmeénit postoje ke své
vlastni osol&, kpraci i socialnimu okoli, k zivotu, osvojit si zakladni
hygienické a spoléenské navyky, socialni dovednosti, z&it se v dané
profesi nebo se v ni zdokonalit a potkit socialni neprizpasobivost.

Teéchto nardénych cili Ize dosahnout jen za sphi fady gedpoklad.

C. CZAPOW [3,5.297] zttaziuje, Zze je velmi zadouci spojeni 3kolniho
vzdélavani s pracovnitinnosti. Zdivodiuje to tim, ze: ,spojeniéthto aktivit
umoziuje vyplnit ¢as odsouzenych vhodnou praci, vyuzivat vychovnéndiyd
prace a tinngji vytvaret vhodny postoj k praci. Vyeni vyzaduje fislusnou
praxi, a tedy zapojeni zadka do pracovniho procesb@ pouze tak si five
upevnit vdomosti, jez jsou péebné ke spravnému g@mi tkoki v jeho oboru.
Hodnota Skolniho vzZdavani jakocinitele resocializace je timétsi, ¢im vetsi
maji odsouzeni, hla¥mmladistvi odsouzeni, volnost ve \&h sneéru aéim vice
mohou pihlizet i tomto vylkeru ke svym z4jram a schopnostem.”

Dle NETOPILA a kol. [27] si odsouzeny muséhbm vykonu trestu
vybudovat ukity fridici systém (autoreguiai systém,iizeni psychickymi
korelaty) pro své vlastni jednani a na tomto zaklatbsgt k novéemu
uvédoneni. Mezi jednanim a procesy poznavanim existujedldialekticka
vzajemna vazba, takze vysSicédeneni vede logicky k vySSi drovni jeho
jednani a chovani.

V této souvislosti se MIKA [23,s.5] zimje: ,Zménény funkéni stav
centralniho nervového systému odsouzenych, ktergageni¢ promita i do
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psychickych procds uceni a reSeni problémovych situaci, musi napgavn
vychovn&cinnost v plné nie respektovat, ma-li byt U&na.”

NEUMANN a kol. [30] uvadi, ze Zzadouci kvaldyefektivnosti vychovného
a vzdlavaciho jisobeni na odsouzené ve VTOSiza byt dosazeno pouze
v pripadech, Ze od nastupu do VTOS bude sprapnsouzena osobnost
odsouzeného a budou aplikovany adekvatni metodgukaéniho pisobeni,
zvlase metoda socialnihoceni.

Dle ZBADAKOVE [63,s.3] ,...socialni &eni je cileédomé a zawgrné
vytvéareni a zdokonalovani individualnich a socialnichsgbilosti a schopnosti,
tedy zvysovani socialnich kompetertiveka. Kriminalre naruseni jedinci se
musi nadit feSit konfliktni a naréné zivotni situace, v nichz dosud selhavali.”

NEUMANN a kol. pisi [30,s.44]: ,Proces socidflo weni — progednictvim
identifikace a napodoby —gdpoklada v tomto séru velmi uzké a pozitivni
vazby odsouzenych i@devSim na vychovné pracovniky. Vztahy mezi
uvedenymi skupinami vychovnych pracouinit odsouzenymi jsou zavislé na
postojich obou stran. Tyto postoje prameni nejemdwidualnich vlastnosti
jejich nositeli, ale jsou pedevSim funkci roli, které zastavaji éobkupiny
V ramci organizace napravirvychovnych Ustav. Resocializéni proces mze
byt efektivni jedig za gedpokladu, Ze dojde k vytieni intenzivnich a
emocionalg akceptovanych vzajemnych vztah které nebudou zanikat
v mnozstvi kazdodennich formalnich kontakt
»Z hlediska resocializace je nutné mit rfateli skuténost, ze odétim svobody
se zasadnim #gobem mini spol€ensky status jedince. Socializace je trvalym
procesem a probiha v interakci jedince s ostatridmi, ktefi vytvaeji a
koriguji jeho orientace, tendence a postoj afikieu poskytuji spontarni
planovieé vzorce reagovani a c¢u ho specificky lidskym navykm. U
odsouzenych se tyto vzorce chovani ¥Swe pripadi nevytvdely vzdy tak,
aby odpovidaly spotensky uzndvanym normam a konvencim.” [30,s5.49]

Proces resocializace odsouzenych je velmiitgl@ dlouhodoby. Podokin
jako jejich zivotni selhani, jehoz feny ¢asto nachazime jiz vnéhu Skolniho
Zivota odsouzenych, v jejickRtstvi a mladi.

2.4.2. ZvySovani vSeobecného wddni a odborné kvalifikace —
resocializani prostiedek

V souladu se zaévy prededlé kapitoly i ZARUBA [61] § pojednani o
dulezitosti vzdélavani odsouzenychmimo jiné tvrdi, ze resocializace neboli
socialni znovuzderéni znamena vychovu odsouzeného k oddaemu zivotu
na svobod za dodrzovani zakdn Smyslem vychovy odsouzeného je rozvinuti
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jeho osobnich pozitivnich vlastnosti i ziskani rdvpavyki. To vyzaduje, aby
na odsouzené bylaipobeno resocializaimi metodami, hlavavzdélavanim.

Zaruba povazuje za nepochybne, neglostat€né vSeobecné a odborné
vzdélavani a nizka uarover kvalifikace jsou faktory ovliwujici pachani
trestnych¢inti. Dokazuje to i analyza urowrodborné kvalifikace odsouzenych,
kde dle ZARUBY [61,5.48-49]:

.ve skupint 18 — 25 let nema zadné zé&smani 51% a ve skugire6 — 32 let
nema Zzadné zafstnani 47%. Vyzkumy recidivist v riznych Udstavech
dokazaly, ze peet ®ch, ktgi se nevydili zadnému povolani je vySSi nezdab
téch, kt&i meli povolani a dopustili se trestrénnosti. To opraiuje k zavru,

ze nebezpd opstovného pachani trestnéinnosti je v Uzké souvislosti
s nedostataou odbornou kvalifikaci a tudiz, ze je nutno gitiva prozkoumat
jiz u prvotrestanych dosavadniup&h zangstnani a vyvodit z toho spravné a
nezbytné zaury pro dodatéenou odbornou kvalifikaci.

Ruku v ruce s odbornym vé&dvani a kvalifikaci musi jit také zvySovani
vSeobecného vzthvani. Ve ¥tSine pripadi se setkavame prévu tch
odsouzenych, kieé nemaji zadné odborné évani, s velice nedostét®u a
uzkou drovni vSeobecného dhi. Tato nizka droveje zase ficinou toho, ze
nebyli s to dosadhnouti ukorgit urcité odborné vzdani. Jiz zmigna analyza
skupin 18-25letych a 26-32letych nam poskytuje lsddm navSeobecné a
odborné vzdlani nasledujici obraz:

18-25let | VSeobecné  Ztoho Castainé Bez
vzdélani odborné odborné odborného
vzdélani vzdélani vzdélani

7. tidaamés| 46,3% 23,5% 4,8% 68,1%
8.a 9. Fida 41, 7% 47,2% 10,3% 42 ,5%
10.tida a vyse 12% 59,3% 15,4% 25,3%

26-32 let
7. ttida a méa 54% 25,3% 9,9% 64,8%
8.a 9. Fida 42.2% 58% 7,5% 34,5%
10.tidaavySe 3,8% 85,6% 4% 10,4%

Proto by mdlo byt, kde jen to je mozné, spojovano zvySovargob&cného
vzklavani se zvySovanim odborné kvalifikace.”

| URBANOVA [43] se pozastavuje nad az naitelnd vysokym procentem
odsouzenych, kité nen€li ukoncené zakladni vzdani. U prvni napravh
vychovné skupiny se jednalo o0 74% a u druhé nagraynhovné skupiny to
bylo 86% z celkového @tu 130 odsouzenych.
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Téz DRTIL [6,s.14] $ vyzkumu u vSech umigtych odsouzenych v NVU
Valdice v roce 1966 zjistil, ze:
,2dokoncené zakladni vadani ma 46% odsouzenych,
- nedokokené zakladni vadlani ma 46% odsouzenych,
- vibec nezé&ali chodit do Skoly 2 odsouzeni,
- dva roky pimyslové Skoly ma 1 odsouzeny,
- vyuceno je 17% odsouzenych,
- z&alo se it 50% odsouzenych,
- vibec se nezalo Wit 33% odsouzenych.”

SELES [33,s.14] se ztnije, ze: ,Velky probléntinila kratkodobost vykonu
trestu odgti svobody a diferencovany stupe@zdlani. V roce 1973 byli ve
vykonu trestu odéti svobody odsouzeni s timto ékghim:

- neuplné sedoskolské vzgani mélo 0,95% odsouzenych,
- 8.—9.tidu ZDS nélo ukorteno 47% odsouzenych,

- 5. —7.tidu ZDS n¢lo ukorteno 38% odsouzenych,

- 1. —4.tidu ZDS nglo ukorteno 8% odsouzenych,

- negramotnych bylo 6% odsouzenych.”

Rada autal, nag. URBANOVA [43], SOCHJREK [36] aj., se domnivaji,
Ze potize a selhani odsouzenycthdm jejich Skolniho Zivota jsodasto
zakladem, z &hoz vyiistaji dalSi selhani v pogd8im zivoe. Velmi ¢asto se
Skolni problemy objevuji jako predelikventni jedh&nosobnich anamnézach
odsouzenych.

URBANOVA [43,5.266] uvadi: ,Podle vyzkumu zo 1977 je Grov
Skolniho vzdlavani u recidivist podstati nizSi nez u prvotrestanych.” Doklada
to tabulkou Urova Skolniho vzdlani odsouzenych:

Tab.¢. 1
Uroven Skolniho vzdlani odsouzenych dle URBANOVE [43,s.266]

Dosazené vzéani Prvotrestani Recidivisté
Potet % Paet %
Neukortena zvlastni Skola 2 2,94 3 5,17
Ukon¢ena zvlastni Skola 4 5,88 8 13,7
Neukortena zakladni Skola 24 35,29 29 50
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Ukon¢ena zakladni Skola 20 29,41 1G 17,4
Uc¢novska Skola 14 20,58 6 10,34
SVS nebo odborna 8kola s maturitou 3 4,41 3/44
Vysoké Skola 1 1,67 0 0
Celkem 68 100 58 100

Pozn. Procentovy vyget pro &ely zawrecné prace provedla Z. Janikova.

ZARUBA uvadi [59], Ze $ vyzkumu pracovni kvalifikace v letech 1978 —

1979 nglo -
odsouzenych

uplnou pracovni kvalifikaci ( vyen v ugitém oboru) jen 25%

- c¢asténou pracovni kvalifikaci (zaien na wtitou praci) jen 35%

odsouzenych

- bez pracovni kvalifikace vSak bylo celych 408sauzenych.

Souhlasime s VASKEM [45,5.49], Ze: ,Pro zabezpeni plynulého
pirechodu odsouzeného docabskéeho Zivota z vykonu trestu étirsvobody se
prisuzuje vyznamna uloha vSeobecnému, ale zejménarméiinu vzdlavani
odsouzenych. Ziskavani profese, prohloubeni odbé&xadifikace, gipadné
zaweni v profesi zvySuje odsouzenému Sanci pro sdciéllatreni ve
spole&nosti, coz do znmé miry nfize snizit riziko recidivy trestnéinnosti.
Vyznam vSeobecného a odborného dadani odsouzenych vyplyva i ze
skute&nosti, Zze mezi osobami je vysoké procento jedsmoeuplnym zakladnim

vzaklanim a bez odborné kvalifikace.

Napiiklad k 1.1.1982 byl v cel€SR nasledujici stav v&tni odsouzenych:

Negramotni

Neuplné zakladni vadani
Zakladni vzdlani
Stredoskolskeé vzeani
Vysokoskolské vz&lani

8%% vSech odsouzenych
31,16% vSech odsouzenych
63,11% vSech odsmyzh
4,40% vSech odsouzenych
0,42% vSech odsouzenych*

ZARUBA upozoiiuje [62,s.19], Ze: ,Nktefi odsouzeni zitaziuji, Ze prace
a vzctlavani je kompenzaim prvkem jejich w¥zeiského zivota. Ve
sledovaném souboru, ktetinil 99 odsouzenych, se vyskytlo malo jedinkteri
se vyjadovali, ze ve VTOS préaci a vévani poduji jako represivni op#tni.
Tim jsou dany ufité predpoklady, aby prace a wdvani ve vykonu trestu

pInily resocializ&ni (cel.”

Tab.¢. 2

Dosazené 3kolni vZtini vySefovaného souboru v roce 1979, dle ZARUBY

[62,5.15]

| Skolni vzdilani

| Potet odsouzenych Potet odsouzenych v %|
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UplIné zakladni vz#lani 86 86,86
Neuplné zakladni vadani 7 7,07
UpIné stedni vzdlani 1 1,01
Zvlastni Skola 5 5,05
Celkem 99 100
Tab.¢. 3

Dosazeného vzthni odsouzenych v roce 1980, dle VANI [44,s.5]

Dosazené vzdani

Paotet odsouzenych

1 Pocet odsouzenych v %

Negramotni 215 1,10
1.- 5. tida zakladni Skoly 921 4,71
6.- 8. fida zakladni Skoly 5 300 27,8
9. tfida zakladni Skoly 4 599 23,50
Vyuéeni 7 428 37,95
Stredni odborné 525 2,68
UplIné stedni odborné 428 2,19
UpIné stedni vieobecné 82 0,42
Vysokoskolské 75 0,38
Celkem 19 573 100
Tab.c. 4

Dosazené vztdani odsouzenych v roce 1989, dle BAJCURY [1,s.144]

Vzdélani odsouzenych

P&et odsouzenych

1 Pocet odsouzenych v %

Negramotni 89 0,52
Nedokorgené zakladni 2 800 16,22
UpIné zakladni 6 567 38,09
Vyuceni bez maturity 6 994 40,51
Stredni odborné bez maturity 106 0,61
Uplné st. odborné s maturitou 474 2,75
UplIné st. vieobecné 170 0,98
Vysokoskolské 55 0,32
Celkem 17 264 100
Tab.¢. 5

Dosazené vztdani odsouzenych v roce 1997, dle BAJCURY [1,s.144]

Vzdélani odsouzenych

P&et odsouzenych

1Pocet odsouzenych v %

Negramotni 31 0,22

Nedokorgené zakladni 768 5,56
UpIné zakladni 6 508 47,07
Vyuceni bez maturity 4 870 35,23
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Stredni odborné bez maturity 816 5,90
Uplné st. odborné s maturitou 652 4,72
UpIné stedni v3eobecné 117 0,85
Vysokoskolské 62 0,45
Celkem 13 824 100

Sowasny vysoce humanniftiptup k odsouzenym, respektujici idty
komplexni pevychovy jejich osobnosti, je vysledkem slozitéhstdrického
vyvoje.

2.4.3. Nastin vyvoje resocializéniho prostiredku - vzdélavani ve Ezaistvi -
do roku 1983

Terminem ¥zeistvi 1ze oznait soubor veSkerych ¥aeni tykajicich sed&znic,
tj. prostor speciakh urcenych k vykonu trestu. Jejichizovani a podoba byly
vyrazre ovliviiovany vyvojem soudnictvi, prava a spravy, a palé takénami
Vv pojeti &elu wzreni.
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Jak uvadi SYKOROVA [37,s.10], ,...ve starSich dob bylo ¥zeni
pojimano spiSe jako prdstek k zabrami utku pachatele jest pred
vynesenim rozsudku nez jako samotny trest¢k roharakter soukromeé vazby.
Pro Wzeni nebyly zp&atku vyhrazeny nebo st&aw specialni prostory. Zénu
piinesl az rozvoj rést a s nimi i zavedeni dstského prava. Jiz ve 14. stoleti se
objevuje forma viejného ¥zeni. Podle stavu a podle zavaznosti prévirse
rozhodovalo, do jakéhoc¢geni byl provinilec poslan. Postupné prosazovani
obecného prava zaloZzeného fitraském pravu a nast zasah statu do oblasti
soudnictvi ndly za nasledek odstiavani nejednotného ¢zeistvi a jeho
nahrazeni propracovanymezenskym systémem, jez zafmlo ve \tSi mie
v obdobi osvicenského absolutismu a vyvrcholilejeastatsnim, v 50. letech
19. stoleti. Trest &zeni pak byl z &Si miry nahlizen z aspektu moznosti
prevychovy potrestaného.Nemél vSak zadnou vazbu na jeho vzélani,
zvysovani jeho kvalifikace.

NETOPIL piSe [28,s.4]: ,V druhé polowinl8. stoleti z&alo dochazet
k prepliovani ¥zeni, coz vedlo k silnému zhorSeni Zivotnich podikivznu.
Proti tomuto stavu se sice ozyvaji hlasy volajiireforng, ale kieSeni situace
dochazi az po vydani dila anglického humanisty ddthowarda ,State of Prison
in England and Wales...“ vroce 1877. Tato knihaetkala s velkou odezvou
a vyvolala protest proti straslivému stawizeni a zarovevzbudila silny zajem
0 nové koncepceézeni a o zfisoby vykonu trestu. Howard Zadal diferenciaci
vézinu podle pohlavi, spachanych trestnyéini a oddleni mladistvych od
dosgtlych. Déale pozadoval i humanizaci vykonu trestudrazotnicka opdeni,
zavedeni vyuky a vzthvani odsouzenych, kontrolu nad vykonem trestu.”

| v 19.stoleti se v Evréphledaly @&inngjSi systémy vykonu trestu oéhin
svobody. Proto stavajici systémy bylyepodnocovany.Vykon trestu ogh
svobody byl do té doby jen trestermzalélavani nebylo sodasti wzeistvi.

V praxi se zéal uplafiovat zanmir vzcélavani wzeiské populace na zaklad
aplikace pedagogiky. To ve svém dile u nas pozdduoeai prvnimi F.Rez&
(*6.1.1819).

UHLIK [41] uvadi, ZeRez&ovy aktivity msly velky vyznam jak pro
vézenstvi obecl, tak zvla® pro vzdélavani ve Wzeistvi. Rez&ovy
humanizé&ni snahy ve &zeistvi vSak nedosly dhem jeho zivota obecneho
uplatreni, ani nedosahly patného vSeobecného uznani. Jeho spiggilstvi*
je dle UHLIKA [41] bezesporu zakladnim dilem nadekzeistvi v 19.stoleti.
F. J.Rez& se zetelrs prihlasil ke snaham po snizeni &lenosti, po humanizaci
vézerstvi, k mySlence napravy delikvént vychovou a vzdélavanim
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s vylowenim nahodného prakticismu. Zajem o vychovatelgkalblematiku a
takika neotesitelnou viru v pdebnost vzdlavani v @m vzbudila filozofie
prazského rodaka profesora Bernarda Bolzana.

Od roku 1847Rez& publikoval celoufadu nagnych spig uréenych
k vychow jak Skolskych, tak zvldStvézenskych populaci. V roce 1852 vydal
dilo ,V¢zenstvi v posavadnich @pobech svych“. Uhlik [41] piSe, Ze tato
publikace se stala zakladnim spiséaského humanizovanéh@zeistvi. To
proto, Zze se zde vyslovil pozadavekuziti moznosti pedagogikya dalSich
rozvijejicich se &dnich oboii k prevychow vézna, veetrg humangjsiho
zachazeni sézni. Nabyl geswdceni, ze je daleko vhod$i pasobit na
populaci preventivéy vcéasnou a &nnou vychovou a vzdélavanim skolni
mladeze i dosflych, a tim pedchazet flivu delikventi do wznic. Vydani
vlastnim nakladem a &estire doswdcuje autorovo peswdceni o potebnosti
zveejréni  zpracované dzenské tématiky pro &Sinu obyvatelstva ve
srozumitelné form
V tomto dile Rez& vytyuje hlavni zasady humanizovanéhézaistvi a
prostedky zachéazeni ssni. Cerpa z gho i nase satasné ¥zeistvi. Jedna se o
to, Ze trestni Ustavy bydly zajisovat ti zakladni stranky - alansko zéakonni,
nabozensko mravni a vychovatelskou s tim, zZe&zaivich by se &ni nengli
dale morald kazit, naopak ®li by se polepSit. ¥zeni neméa byt nastrojem
pomsty spolénosti. V humanizovaném systémezeistvi by tudiz dieRez&e
vyznamnou uUlohuigbral &itel, ktery vyuZije poznatk pedagogiky.
V ramci analyzy ficin mravni zkazy, tyto &i na vnitni a vrgjSi. K vrgjSim
podminkdmiadi stupé vzdlani, pongry obianské, rodinné i cirkevni, k
vnitinim pakfadi osobnost delikventd/zdélanost a vychovave spdadané
rodiné a v dolie vedenych Skolach ine daleko podstatp napomoci snizeni
poctu novych delikvent.

VSechny tyto poznatky jsou platné i dnes vestdleti, steji jako jeho
pozadavek, aby d&znice vedly odsouzené k pracovitosti, pravdivosti,
opravdovosti a poslusnosti, k probuzeni mravnitta, atoz vede ke snizeni
jejich recidivy. Vyslovil progresivni nazor, Ze n#érzavazni provinilci by
nentli byt zavirani do ¥znic. Tam pdi pouze ti nepolepSitelni, Kie
opakovas Skodi spolénosti.

F.J. Rez& iz v 19.stoleti zdrazioval nutnost vyvazenosti komplexniho
pusobeni jednotlivych vychovnych préstiki a nutnost postpenitenciarniceé

V roce 1854 vydal FRez&, opst vlastnim nakladem, dalsi spis, specificky
se tykajici ¥zenstvi. Zamérné ho napsal &mecky, protoze byl den SirSi
odborné veejnosti. F.Rez& ho nazval [Jber die seelsorgerliche Wirksamkeit
in den Osstereichischen Detentions- und Straf-attest’. V tomto dile se dle
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UHLIKA [41] projevil Rez&tv zvy3eny zajem o specialni pedagogickou
problematiku ve ¥zeistvi a o praktické uplabvani podminek, které vedou
k vychovnému ovlivani véznt. Proto praci ¥noval gedevsSim praxi zachazeni
S Wzni.

O nutnostivzdélavani ve wzeistvi se pateRez& preswddil pti svém
pusobeni jako ¥zeisky krez ve Svatovaclavské prazské zemské trestnici
v letech 1847 - 1856. V roce 1848 byl&at a pobyl ve &zeni jako obvigny.

S podstatou obviimi nebyl seznamen a proptrstbyl az po pti dnech. Jeho
pobyt ve ¥zeni, neurvalé zachazeni vajak nim i dalSimi vySébvanymi,
nejistota dalSiho osudu - to byla jeho nova zavaiv@ni zkuSenost tykajici se
vézenstvi, gresto ze se jiz jako ka s wzeistvim seznamil.

V z&i roku 1851 mil duchovni administrator zemské trestnice vypratova
vyukovy plan ¥znt, ktery by byl progedkem pro mravni polepseni &ingjSi
vyuziti pracovni sily. Na sestaveni tohoto planpadilel i F.JRez&. Plan byl
schvélen, ale nebyl realizovan pro vysoce humaaphnktera byla v té dab
v Rakousku neobvykla, a proto rfiggtelna. Byl zde vysloven i pozadavek
potrebnosti ¥tSiho dirazu na prevenci zéinnosti gedevSim progédnictvim
zvySeni obecnévzdélanosti a vychovy a praktickym uskutgiovanim
resocializace vedzeni, ne az po propust.

Jediné co se tehdy pdilia, bylo uskuténéni kontumgniho vywovani pro
chovance polepSovny, ktera byla &asti ¥zeiského komplexu. Bylo zavedeno
dvoustugove literarni vydovani.

Po roce 1945 dle NETOPILA a kol. [29] byl vykdrestu oditi svobody
provadn v trestnich Ustavech, krajskych a okresnich s@hdn€znicich a
v polepSovnach.Vykon trestu byl upraven domaiddem, ktery stanovil zasady
veskerécinnosti Wziu. Byl-li vézen zarazen k doplani zakladniho vzdélani,
byl povinen zdastiovat se vyuky v celém rozsahu.

V prosinci roku 1948 byl vydan zZakoxi 319 o zlido¥ni soudnictvi, ktery
polozil zaklad socialistického vyvoje soudnictviréenstvi. Dne 1.srpna 1950
vySly nové pravni normy — trestni zakar86 a trestnfad ¢.87. Obdobi do roku
1955 se vyzn@mvalo organizéni  vystavbou, planovitym zkvaliénim
ozbrojené slozky &zenstvi, zajiSénim bezpeénosti vykonu vazby a trestu
s prohloubenimvychovnéi vzdélavaci stranky vykonu trestu.

Politicke vzdélavani a politicka vychova odsouzenych jako idledek
ideologizace vzélavani se dle KAPLANA [16,s.54] u nas zrodily v gadtych
letech 20. stoleti. N&pve Wznici v Jachymo¥. ,...sprava tadbar znasobila
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kulturné politickou vychovu ¥zint. ZvySovala poet povinnych politickych
prednasek, filmovychigdstavenich i povinnych diskusich o knihach...”

Vroce 1956 byla spravou napravnychizani vypracovana perspektiva
rozvoje \Ezeistvi s dirazem na napra¥nvychovnou ¢innost pojatou jako
jednotupracovni vychovy, vzdélavani, rezimu akulturn é vychovné praceve
smyslu ideového ovliwovani. Politické vymyvani mozk pod hlavékou
vychovy odsouzenych @b ktrvalym prioritm vychové vzdlavaciho
pusobeni, uvadi PR [39].

V ¢ervnu roku 1960 byla vyhlaSena nova, tzv. sociakatUstava, na jejimz
zakladt byl vydan novy trestni zdkon a trestad. Proto se zémily i zdkonné
predpisy upravujici ¢innost \gzeistvi. Uvedené obdobi se vyzuoge
zvyrazrenimvychovné funkcevykonu trestu.

Vyrazné tendence ke zlepSeni ugoviichovnéhoa vzdélavaciho pisobeni
na odsouzené se projevuji od roku 1964. Pozaduje ig®vani kulturnich
mistnosti, zlepSeni kulturnosti v Utvarech naprabnyzdizeni MV a
individualni gistup k odsouzenym za&eélem zvySeni Urovhjejich vzdlani.

SIDLICHOVSKY [38,s.7] vté dab piSe: ,Mame-li 1éit, musime znat
priciny nemoci, jeji projevy a pak musime stanovit sjppy I€by. Z toho je
patrno, Zevychovny proces a vzdlavani je pracicist¢ individualni a je nutno
ke kazdému jedinci ffstupovat tak, jak je toho prévzapotebi Proto je
zdiuraziovana otazka naprosté znalosti jedince.”

| KOLAR [20] v této souvislosti uvadi, ze musime hledavéojest
ucinngjSi formy vychovné prace. Musime rozvijet schopnesfiz vytvarené
dovednosti jednotlivit, jejich zajmy a strukturu jejich postojZdiraziuje jak
vychovnou tak vzélavaci stranku rozvoje osobnosti odsouzenych.

Vyznamnou udalosti v pravni oblasti bylo p&aaistvi vydani Zakona. 59
[54,5.333] v roce 1965, kde se mimo jiné uvadi: ,.chgzim pedpokladem
organizace efektivni napra&vychovnécinnosti musi byt bezvyhradné phi
zasad stanovenéhoiiddku a kazé v ubytovnach, na pracovistich a v ostatnich
prostorech pro odsouzené. Ke z#mym formam a metodam gatrozvijeni
samospravnych prik vSeobecné vzélavani, oltanska nauka, socialni vycvik
prohlubovani satinnosti s organy postpenitenciarnicpé zefektivani socialni
prace s odsouzenymi.*

TOMEK [40,s.15] se zmuje, ze: ,Rok 1965 praihl v ceskoslovenském
vézenstvi ve znameni zém. V souladu sifgetim nového zakona o vykonu
trestu odgiti svobody¢. 59 ze dne 1.8.1965 byla sprava napravnydizeai
ministerstva vnitra zruSena. K gim ukoli vyplyvajicich z nového zékona o
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VTOS a ukoh spojenych s vykonem vazby podle trestntddu bylo v ramci
ministerstva vnitra rozkazem MV¥. 23 ze dne 15.7.1965 ke dni 1.8.1965
ziizena nova ozbrojena slozka: Sbor napravné vyck®My). Byla podizena
ministru vnitra a nejvysSSim organem utvaru SNV t@asSprava napragn
vychovnych Ustalv a wWznic MV.*

Zmenil se @istup a organizaac@nnosti s odsouzenymi. Vesketianost byla
zahrnuta pod nazdwlturn € vychovnacéinnost (dale K\C).

NETOPIL [29,s.7-8] charakterizuje poslani &\akto: ,Poslanim kultur
vychovné prace je vytwat u odsouzenych gdomely vztah ke spolénosti
zalozeny na zasadach socialistické moralky a kuylile zamrena gedevsim
na vychovu odsouzenych k zachovani pravidel sacticghého souziti,
k poctivéemu porru k praci, kochrah a upeviovani socialistického
vlastnictvi, jakoz i na celkové zvySovani vSeob&onezdlavani odsouzenych
a jejich kulturni trova. KVC zahrnuje tyto slozky -vzdélavani odsouzenych
= vSeobecneé i odborné

- obktanska vychova

- zajmov&innost odsouzenych
- télesna vychova a sport

- skupinové metody ovliovani.”

V této souvislosti NETOPIL [27,s.77] uvadi:

,<Odborné vzdlavani odsouzenych je z&eno k tomu, aby:

- odsouzeni dosahovali ¥igeélené praci vysoké produktivity a kvality,
zvySovali si svou odbornost a ziskavali vyssi Kikatni tiidu,

- odsouzeni bez pracovni kvalifikace mohli pomathharného Skoleni ziskat
vyucni nebo zaéni list a mohli se usEne zapojit do pracovniho procesu
po propusini z vykonu trestu.”

Odborné vzdlavani se v 70. letech minulého stoleti realizovai dvou
forméch:

- prostednictvim stednich odbornychdagiliSt pro odsouzené

- prostednictvim odborny kure

,U ¢iliste,” dle NETOPILA [27,s.77], ,organizuji a provéd

- vyuku odsouzenych ve vybranyctetnich oborech,

- ostatni formy vz&avani odsouzenych, zejména:
a) vSeobecné vthvani v rozsahu 1. — 4idy a 5. — 8.1idy
zakladni Skoly a to ve spolupraci 8gusSnym okresnim
narodnim vyborem,
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b) zaweni ve vybranych oborech u hospisk§ch organizaci,
kde jsou odsouzeni tazovani do prace, a to na zaklad
uzawenych smiuv,

c) kurzy ke zvySeni nebo rozsini kvalifikace v dinickych
oborech, a to na zakladizawenych smluv.”

Zakon¢. 59/1965 Sb. [54] umoznil, aby odsouzeny s ohledensvée
zastnil dalSich forem vzthvani. Vychove vzdlavaci proces byl
organizovan v mimopracovni délpouze v SVS Libochovice, kde se wévali
mladistvi odsouzeni, se Wyavalo formou denniho studia.

Napliovani tohoto zakona vSakipeslotadu problém ve vztahu k budoucimu
uznani ziskaneého veini.

V roce 1965 pak byla po jednanich s ministerst Skolstvi vygovani, ktera
probihala v SVS, roz&na i okurzy dopliovani zakladniho vzélani. Toto
vzklani probihalo na urovni zakladni Skoly, pipac zvlastni Skoly.

VANA [44,s.4] uvadi: ,Odsouzeni byli Fazovani do kvalifikanich kur4i,
které organizovaly hospoit¥ké organizace, které zastnavaly odsouzené.
Tyto kurzy byly nazyvany zavodni Skolou prace aollemti ziskali ptikaz
odborné kvalifikace. Pro odsouzené, rkteeungli cist, psat a potat, se
organizovaly zné typy krouzi. Kurzy pro doplgni zakladniho vz#élani (od
roku 1972 v NVU Opava), kurzy zvlastni Skoly a odizovyuka mladistvych
probihaly ve spolupraci s odbory Skolstvi narodnigtvori a patronatnimi
zakladnimi¢i zvlastnimi Skolami nebo zavodnimi Skolami praéésolventi
ziskavali vys¥deeni z patronatni SkolyCeské ¥zeistvi viak stale nevlastnilo
Skolské z#zeni, které by bylo s@asti statni vychownvzdlavaci soustavy.

Dal3i vyznamnou zénu pinesl zakorCNR ¢&. 77/1978 Sb. o statni speéa
samospra¥ ve Skolstvi. Ministerstvo Skolstvi a ministerstgpravedinosti se
dohodly o sotinnosti @@ zabezpé&ovani vzalavani osob ve vykonu trestu
odreti svobody.

Dle VANI [44,s.4] ,V roce 1980 bylo ve VTOSice nez 56% osob bez
odborné kvalifikace. Realizovalo se odborné&adani odsouzenych wdhto
formach:

- Ucebni obory s vydanim wniho listu (nag. uwebni obor fka pradla

v NVU Opava). Organizace této formy évani byla velice natma a
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piinaSelaradu problém zejména v tom, ze se nedalo orgatni#gorovazat
zantstnani odsouzenych zen&bnim oborem.

- Zaweni s vydanim zéuoiho listu— oswdeeni (nap. v NVU He'manice,
Pribram)

- ZvySeni kvalifikace formou kurau vywenych (zatenych) odsouzenygch
ktefi pracovali delSi dobu na jednom pracovisti.

- ZaSkolovaci a doskolovaci kurzy a kurzy technickéhmomav souvislosti
se zglenovanim odsouzenych do pracovniho procesu po nastygonu
trestu odsti svobody.”

Zavazna festavba systému zakladnich daedhich Skol a prodlouzeni
povinné Skolni dochazky do 16 let, kter@npsl zakon¢. 14/1978 Sb., dinily
dalSi posun v oblasti vZthvani odsouzenych. Jednanim mezi spravou Sboru
napravne vychovy a ministerstvem Skolstvi byla @igna vzdlavaci instituce
pro olfany nachazejici se ve vykonu trestu &tsvobody, ve smyslu novych
Skolskych pedpigi, kterd byla zaregistrovana v siti Skolskycltizeni statni
spravy. V dubnu roku 1981 byla na pokyn ministaasBkolstvi vytvéena
pracovni komise, ktera vypracovala navrhisggbu vzdlavani v podminkach
vykonu trestu odéti svobody. Z jednani této komise vznikl navrh rzeni
stredniho odborného dlisté a zvlastniho odbornéhociliste v ramci Sboru
napravné vychovy které ma dat odsouzenym moznost ziskat odbornou
kvalifikaci.

Navrzené zasady postupu pro vy vychov® vzdlavaciho systému

v podminkach #zeistvi mely dle VANI [44,s.6] tyto okruhy:
,Zzaclenéni stedniho odbornéhociisté do struktury skol,

- zajiséni witeli a misth odborné vychovy, pdpexternich pracovnik

- vybaveni a udrzbacteben, zajifovani webnic a Skolnich pt¢b

- vypracovani organizaiho fddu podle zasad vydanych ministerstvem
Skolstvi,

- obsah a organizace Wavani v souladu s obecnymigulpisy ve Skolstvi,

- poskytovani vzélani mladistvyym odsouzenym \ebnich oborech a
zvlastnich dgebnich oborech

- studium pi zangstnani odsouzenych osob starSich 18 let¢ebnich
oborech,

- organizace kufz pro doplgni wWwiva jednotlivych r@énika zakladni
devitileté Skoly, zakladni Skoly a zvlastni skoly,

- kratkodobé kurzy vybranych vSeobécnvzdlavacich pedneta
(matematika¢esky jazyk, obanska nauka).”

Vyznamnymi mezniky v rozvoji vzthvani ve VTOS se pak staly roky 1982
a 1983. Byly vybirany NVU, které vyhovovaly spiim podminek pro
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vytvoreni 3kolskych vz#lavacich stedisek (SVS). Musely odpovidat obécn
platnym pedagogicko hygienickym pozadénk statni spravy ve Skolstvi. Dle
VANI [44,5.6] se: ,Pro Skolni rok 1982/1983 fitalo se ¥izenim 3Skolskych
vzdélavacich stedisek (SVS) a zavedenim zkuSebni vyuky v NVU Rynovice
(strojirenska vyroba), Plae(obrak¢ kowvi), Pribram (hlubinné dobyvani) a
Opava (vyroba konfekce)."

Behem roku 1982 probihala kontrola vyfeai materialgd technickych a
personalnich podminek praizeni SVS. Byla #izovana misté odlousena
pracovist SOU (MOS), jejichZz nastupci jsou v s@asnosti Skolska vathvaci
strediska.

Déle VANA [44,s.6] uvadi: ,...dne 1.7. 1983 vydalo ministerstkolstvi
CSR rozhodnutg.j. 206-37 / 83-220 o #azeniStredniho odborného @ilité
do sit Skolskych z#izeni. S platnosti od 1.12.1983 byl vydan fmitpredpis
Sboru napravné vychovy aofizeni SOU pro odsouzené, jeho#ilghou byl
prozatimni organizeni fad SOU. Emito legislativnimi akty bylo oficialé
ziizeno stedni odborné diliSt¢ pro odsouzené a zakmma prvni etapa
budovani Skolského #iaeni. Organizéené se SOUclenilo narteditelstvi SOU
(pti sprav SNV) a na misthodlowena pracoviétve vybranych NVU.*

Tak byla zaka¥ena 1. etapa budovaniaeiského Skolského ziaeni.

2.4.4 Vzdlavani ve Wzeistvi po roce 1983 do saiasnosti

Rozsahlymi zranami proslo ¢zeiské vzalavani v naSi republice vidledku
amnestie vroce 1990. Velky Ubytek odsouzenych megiznivy dopad na
SVS, protoze peet studujicich vyrazhpoklesl. Celkova uvolina atmosféra ve
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véznicich vedla i k poklesu zajmu odsouzenych o siudiVANA [44,s.7] to
doklada: ,Na konci skolniho roku bylo vydano pou¥e doklad o vyweni
voboru a 11 doklad o ukorteni zakladni Skoly. Zivodnich 237 zak
zakladnich skolistalo pouze 58 zék v uebnich oborech pokles| pet zaki z
370 na 120. Proto cilem v tomto obdobi bylo reepSit vyuku. Propudhym
zakim byly zaslany studijni materidly, aby se sami mobpkipravit
k zaAwrecnym zkouSkam. Z atanskeho Zivota ijelo vykonat zavrecné
zkousky 27 Zza&k Situace ve &zeistvi nebyla na pgtku roku 1990
systematické praci, jakou je wtédvani, naklogna.”

Postupté se vSak situace stabilizovala a v souladu s nokouacepci
vézeiiského systému €eské republice se oblast wHavani odsouzenych gala
Ot pozitivre rozvijet.

VANA piSe [44,5.8]: Koncepéni zameéry pro oblast vzdélavani
odsouzenych jsme fevzali z Evropskych ¥zeiskych pravidel, s €mito
zamery:

- udélit vzdélavani stejny statut jako pracovni¢innosti,

- realizovat vzdlavani ve vSech ¥znicich,

- ziizovat kurzy pro ziskani nebo roz&teni kvalifikace,

- realizovat vzdélavani v rozsahu zakladni, popipadé zviastni Skoly,
- rozsSirit a modernizovat nabidku utebnich obori.*

| kdyz koncepce evropskeéhézeistvi byla jata a promitla se pozitiéndo
celkového rozvoje &zeistvi v CR, objevovaly se i dle VANI [44] nazory, které
pokladaly vzdlavani pro odsouzené za zhyté.

Ke konci roku 1992 zanikl Sbor napravne VWohG@SR a od 1.1.1993 se
stala jeho nastupceme¥eaiska sluzba& eske republiky.

Nasleds zmenu v oblasti #izovani stednich odbornych @list piinesly
novely zakon ¢&. 29/1984 Sb. (3kolsky zakon) [56] a zakdHdR &. 564/1990
Sb. [57]. Dle &chto novel seizzovatelem staly ustdni organy statni spravy,
tudiz ministerstva. SOU bylo nutndgweést ze spravy Sboru napravné vychovy
pod ministerstvo spravedinostfeské republiky. Z iniciativy ministerstva
spravedlnosti vznikla v roce 1991mezirezortni kaniktera podala navrh na
vzdklavani oltani ve vykonu trestu odii svobody. VANA [44] uvadi, Ze
ministr spravedinosti Ceské republiky v lednu 1994 svymi néizenimi z-dil
stredni odborné wilisté, ucilisté a odborné Wilisté a jeho odlowena
pracovisté - Skolska vzdlavaci stediska ve vznicich Opava, Pardubice, Pize
Rynovice, Valdice a VSehrdy.
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DalSi zminy piinesl zakon.139/1995 Sb. [51], kdy musela vSechnadchi
odborna dilisté podat zadost o razeni do sé Skol podle novychigdpigi. To
znamenalo, ze vSechnyidy prislusné Skoly musely byt umésty v izemni
pusobnosti jednoho Skolskéhdadlu. To pro vzélavani odsouzenychiipeslo
komplikace, jelikoz vz8avani ve VTOS je specifickou zalezitosti.

Ministerstvo 3kolstvi, mladeze &lavychovy Ceské republiky v ramci
vyjimky opét zaadilo Stedni odborné dilisté, wilist¢ a odborné ¢iliste
Vézenské sluzbyCR s &innosti od 20.6.1996 do &itSkol, geddkolnich
zaizeni a Skolskych #&eni Ceské republiky. Toto Zazeni znamena
opravreni vydavat celostatnplatna vysedceni a vydni listy, ze kterych nesmi
byt patrno, ze byla vydana ve vykonu trestudidsvobody.

Zakon o vykonu trestu o&hi svobody¢.139/99 Sh. [51] umoznil, aby vyuka
probihala i formou denniho studia, coz se vyuzigam v piipadech, kdy neni
mMozno pro odsouzené zajistit z&8Mani. ZvysSena pozornost n&épgravu na
povolani a na vadavani je ¥novana zejména mladistvym.

Stavajici ¥zaiské SOU je ¥izeno jako jedna Skola, ktera sdruZzuje iti

typy Skol:

¢ Stredni odborné ilisté, kde se vydtuji ucebni obory pro usggné
absolventy zakladnich Skol,

¢ Ucilisté, kde se v &ebnich oborech vzthvaji zaci, kté zakladni Skolu
ukorili v niz§im nez 9. réniku nebo 9. rénik nedokodili tspesre,

¢ Odborné ucilisté, kde se v &ebnich oborech s upravenymicelonimi
osnovami vzdlavaji zaci ze zvlastnich skol.

Kromé¢ toho SOU podle fizovaci listiny a v souladu se Skolskym zakonem

organizujekurzy pro doplnéni vzdélani poskytovaného zakladni Skolou a

odborné kurzy k ziskani¢i rozSireni kvalifikace.

Dle Evropskych &zenskych pravidel [7] Skolni valavani odsouzenych, jak
zakladni tak gedni, zajiguji zpravidla odlotgena pracovist stredniho
odborného uiliste, tzv. Skolska vzdlavaci stediska

Hi zajis€ni povinné Skolni dochazky odsouzenych spoluprga@covnici
Veézenske sluzby sifislusnymi zakladnimi Skolami. V ramgaichto zakladnich
Skol je wnovana velka pozornost vyuce na odsirénnegramotnosti.
Gramotnost chapeme dle [32] jako dovedridstta psat.

Proces resocializace odsouzenych pedsictvim vzdlavacich aktivitve
Skole, jak na zakladni tak i naestini, Ize rozdit do dvou etap:

1) etapa motivace vzbuzovani zajmu &gieni Skolni adaptace
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2) etapa nasledné podpory a rozvoje #jaktivizace zak a vytv&eni skolni
discipliny.

Skolni vzdlavani je pro odsouzené vyznamnym maotiian faktorem. To
proto, ze si vjeho ramci jednak zvysi kvalifikagednak tito studujici,
v disledku organizovaného wddvani, ziskaji status pracujicich, tzn. mimo jiné
i vyhodu stravni normy.

K motiva&nim ¢initelam pro odsouzené, které je mohou vykannientovat
na skolni vzdlavani, pati i dalSi materialni a realizai podminky vzdlavani.
Odsouzenym v dabstudia jsou vytviny specialni prostorové i organina
podminky pro vzdlavani, jako nap piidéleni druhé skinky na osobni &ci pro
ulozeni Skolnich peeb, prodlouzena verka umo#ujici samostudium,
ubytovani v malém kolektivu.

Je téz dkledr® zabezpéen individualni pistup ke studujicim vzhledem k
velkym rozditim v intelektualnich a manualnich dovednostech aosogch,
coz zpravidla nebyva pro velky §&t Zaki pravidlem v Bznych zakladnich a
strednich Skolach.

DalSim vyraznym motivaim cinitelem pro odsouzené je skomest, ze
pokud nedoko&i Skolu v doB trvani vykonu trestu, mohou si studium doé&on
v prislusné Skole nasledinpo propusdini z VTOS. V ramci resocializaiho
programu je kladeniglaz na adaptabilitu a reintegraci do spotesti. VSichni
odsouzeni, ki@ ziskali v dok vykonu trestu vz&lani, dostanou doklady o
tomto vzalani, ze kterych vSak nesmi byt patrno, ze je Hiskdob¢ vykonu
trestu.

Pro pijeti do rekterého druhu &zeiského vzdlavani je nutno absolvovat
vybérové tizeni. Je branietel na mnoha kriteria. Jedné se o délku tresiki, v
rozumové schopnosti, manualni &amost, gistup k praci, vzélavani i k vykonu
trestu. Jiz fijimaci pohovory ukazuji na nutnost systematickécprsdmito
odsouzenymi mimo wvyiovani, na Uzkou spolupraci vSech wyijicich
s vychovateli, i s mistry odborného vycviku a stnyisia pracovisti.

VANA [44,5.9] uvadi: ,V resocializmim procesu odsouzenyckegstavuje
vzcklavani v SOU komplexni, systematicky a vysoce sapialy program. Jde
0 casow stalé, intenzivni f,sobeni na odsouzené v rozsahu vice nez 25 hodin
tydné po dobu deseti ésial v roce, trvajici podle délkycebniho oboru 2 — 3
roky. Takto cileny a rozsahly vychavivzdlavaci program je v podminkach
ceského wzenstvi jedin€ny.”
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Z vyvoje Stedniho odbornéhociliste Vézeaiské sluzbyCeské republiky je
ziejme, Ze jeho vznik a rozvoj jsou vysoce pozitivinfiaktory pripravy navratu
odsouzenych zj do spolénosti.

Zcela ojedidly ,negativni“ rys tohoto vzéavani popisuje UNGER [42,s.6]:
.Vzdélavani ve ¥zeni nmize byt i dvouséné. Znam fipady Zen, které se
v Pardubicich nalily ¢ist a pséat a pak ¢y velké problémy ve svych rodinach,
které pro to neily pochopeni. Obeenje ale nevyvratitelné, ze v&dni a
rodina, zejména u mladSich odsouzenych, rozhoduj®ne, jestli budou
recidivovat nebo jestli Zmou zit tzv. normaka*

Cela historie konstituovani wddvaciho systému vegxeistvi objektivré
prokazuje, jak dlezité je vza@lani jako preventivni progtdek delikvence, i jak
je dilezité odsouzené vzthvat, a to jak progednictvim rkterého ¢lanku
SOU, tak i mimoskol&

2.45 Sowasné mimoskolni vzdlavani vedené ¢ kontrolované
zaméstnanci odcgleni vykonu vazby a trestu
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Vedle wzeiského vzdlavani organizovaneho Skolskym kvacim
strediskem SOU existuje dalSi vyznamny druhdadacich aktivityzdélavani
vedené¢i kontrolované zameéstnanci odcleni vykonu vazby a trestu.

Timto druhem vzHavani, které je svoji podstatou avanim

mimoskolnim, se rozu#i dle [53] nejtznejSi formy individuélni i skupinové
zajmovecinnosti, organizované a vedené kompetentnimiésamanci ¥znice,
zejména lektorem-instruktorem, vychovatelem, specid@ pedagogem,
psychologem, socialni pracovnici nebo terapeutem.
Jednad se nap o sportovni a ¢étovychovnou cinnost, hudebni krouzky,
ruko€lné a vytvarné aktivity, cizojazpé krouzky, pracovni terapii apod. K
vykonavani &chto aktivit jsou ufeny posilovny, hudebni mistnosti, dilny
ruko€lnych praci, terapeutické mistnosti atd. dle jetivyath moznosti ¥znic.

Vzdilavani veden&i kontrolované zawgstnanci oddleni vykonu vazby a
trestu jespecifické pro kazdou ¥znici. Druhy tohoto vzdavani a zfisoby
jeho realizace individuaturcuje vnitni fad @gislusného zidzeni.

Napr. ve Veznici Pardubice ma v rameiedeného vzdlavani dle Vnittniho
fadu [48] lektor instruktor na starosti posilovnu a sportovni vyuziti
odsouzenych Wtocvi¢né. Dale ma dohled nad samoobsluznou mistnosti, ikde s
odsouzené zipdvystupniho odidleni mohou samy fijpravovat teplou stravu

z potravin, které jim zajisti lektor-instruktor. Mou zde i péct. P se
pripravuji na zivot po propudi z vykonu trestu odii svobody teba i tim, ze

si samy perou, Siji na Sicim stroji, staraji sevétiky. Do dalSich aktivit, ktere
vede lektor-instruktor, p&tkrouzek vaéeni a krouzek Siti.

Kazdyvychovatel ma ve své naplni praceden krouzek, jehoz zatieni si
muze stanovit sam. Jsou to mafrouzky literarni, rénich praci,étené&sky,
aktualit ze swta, zdravotnich cvik spravné vyzivy, zasad spoémské
vychovy, krouzek sociatn zdravotni, Sachovy, hudebni, pravniho minima,
zvladani vlastniho jednani. Ze sportovnich akiak negastji vedou krouzek
voleybalu, kalanetiky a stmku.

Vychovatel-terapeut vede pracovni terapie, krouzek keramiky,
terapeutickou skupinu prvotrestanych Zen, terapédych odsouzenych Zen,
terapii odsouzenych Zen z jednotlivychiyp dozor, ostraha, zvySena ostraha a
ze specializovaného odléni, krouzek Siti a ma na starosti i videotéku u
odsouzenych zen ve zvySené ostraze.

Specialni pedagogma na starosti speciélnpedagogické poradenstvi,
socialni pracovnicezase sociathpravni poradenstvpsychologvede krouzek
duSevni hygieny a zvladani agresivity ve vykongttreVsichni tito specialisté



43

maji nezastupitelné mistotipodborném feSeni problén odsouzenych z
hlediska jednotlivych &dnich disciplin.

Existuje dalgada aktivit, které jsou prasidnictvim zamsstnan@ oddcleni
vykonu vazby a trestu pouze kontrolovany. Jedné& sv. kontrolované
vzdélavani, které zahrnujesétSinou krouzky cizich jazyka Sachovy krouzek.
Tyto aktivity si planuji, organizuji a vedou odseunt sami.

S ohledem na cile praktick&sti za¥recné prace (realizace jmkumu
vzklavani zen ve ¥znici Pardubice) a zvl&Sse Zetelem na odliSna specifika
jednotlivych Skolskych vztlavacich gedisek, zarrime se v nasledujici
kapitole na problematiku vthvani v SVS ve VWznici Pardubice.

2.4.6 Vzdslavani ve Skolském vzdlavacim siedisku ve \&znici Pardubice
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V Sedeséatych letech se i veanici Pardubice zamla uplatiovat ustanoveni
Zakona¢.59/65 Sb. o VTOS [54], tykajici se wévani odsouzenych. Pro
odsouzené s neuplnym zakladnim &adim byla no¥ vytvorena dvoutidka.
Pro negramotné byla Zizena jednaitda zakladni Skoly a prpologramotné
dalSi tida zakladni Skoly, ktera zahrnovatave 2. — 5. réniku. Odsouzenym
vydavala vys¥déeni patronatni Skola ve Studance v Pardubicich.

Od roku 1978 probihala vyuka v#dé kurzu pro dopléni zakladniho
vzcblani. Soukzreé probihaly odborné kurzy ke zvySeni nebo ziskani
odborné kvalifikace, které organizovaly hospoidké organizace, které
odsouzené zagstnavaly. Vzdlavani se ztastiovalo asi 35% z celkového
poctu odsouzenych. Ziskali zvySeni kvaliftka tridy, oswdceni nebo doklad o
zauteni.

Skolské vzdlavaci s¥edisko ve Véznici Pardubice vzniklo v roce 1983
uzawenim dohody o spolupraci ser&@tnim odbornym diliStém odtvnim
v Pardubicich. Do Skolského widvaciho stediska se sousdily vSechny
stavajici formy vzdavani. Od 1. z& 1983 byla zahajena vyukaebniho
oboru vyroba konfekceformou veerniho studia. Vzhledem ke slozeni
odsouzenych v NVU byla zvolena miniméalni variantap niz zakladni
podminkou studia bylo spini povinné Skolni dochazky G&mym zakotenim
osmého nebo niz&iho dwiku ZDS. Absolvovani debniho oboru poskytovalo
kvalifikaci a vywni list pro vykon dinickych povolani ve vyrab damské a
détske konfekce. TotéeSeni se natolik osucilo, ze se realizuje dodnes.

Nové Skolské vzdavaci stedisko ve \¥znici Pardubice (déle jen SVS) se
dle ¢l. 3 naizeni MSCR ¢. 1/1994 ¥idilo jako odlowené pracovist Stedniho
odborného &ilisté Praha 4, Taborska 988, ©S140 67. SVS ma v ramci
véznice postaveni samostatneho &ddi.

SVS ve ¥znici je vychovi vzaklavaci zaizeni. KALABOVA pise: ,Oganim

ve vykonu trestu se v SVS vesxhici Pardubice poskytuje [15,5.45]:

a) piprava pro vykon &nickych povolani a odbornyctinnosti v webnich a
studijnich oborech,

b) odborn& fpravu pro vykon povolani zak ktefi ukortili povinnou Skolni
dochazku v zakladni skole v nizSim nez devaté&mikn nebo devaty tmik
nedokorili Uspesns

c) odborna fiprava v @ebnich oborech s upravenymtebnimi osnovami
Zakl, kteri ukortili devaty rainik zvIlastni Skoly,

d) doplreni zakladniho vzg&lani dosglych odsouzenych v kurzech v rozsahu
zakladniho vzdani, pogipacd zvliastni Skoly,

e) doplreni nebo rozseni kvalifikace, pop rekvalifikace ve vz&avacich
odbornych kurzech.”
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Do SVS jsou odsouzenifazeni dle Vniinihofadu \znice Pardubice [48]
rozhodnutim z#&azovaci komise na zakladisgsného vykonani fgimaci
zkouSky nebo pohovoru, na dop&eai odbornych pracovnik

Ze SVS jsou odsouzeni iageni ogt zarazovaci komisi na zaklad
ukorgeni studia, vlastni pisemné zadosti, nedastgth studijnich vysledk
nesplni studijnich povinnosti, zdravotnichuwbdi, hrubého poruseni
stanoveného gadku a kaz#& ukorteni vykonu trestu oditi svobody a
z jinych divodi hodnych zvlastnihoretele.

Skolské vz#lavaci stedisko ve Mznici Pardubice je samostatna budova.
Soutasti stediska je plehla zahrada, kde odsouzené aplikuji své poznatky
z kurzu rodinné Skoly. Budova m&kolik uceben, dilnu odborného vycviku
(Sici dilnu), studovnu, g@tacovou webnu, debnu véeni, sborovnu, kabinet
pomicek a kanceldvedouciho vzélavaciho siediska.

Skola spolupracuije fip vyuce se Sedni integrovanou a@gni 3kolou
v Pardubicich, Soukromym stavebnindili§tém v Pardubicich, s Praktickou
rodinnou Skolou v Pardubicich a v neposlethd s jiz zmirgnou Zakladni
Skolou Studanka v Pardubicich.

VANA uvadi [44,s.31]: ,VSichni pedagagli pracovnici chapou praci s
odsouzenymi jako své poslani, &mz vzdlavani hraje vyznamnou roli jako
socialni prevence, jako sluzba prékteré oltany na okraji naSi spaieosti.
Nema nic spokného s pseudohumanizaci¢zeistvi, ale s hledanim a
vytvarenim moznosti, které byippely k ispgsnému navratweehto lidi zgt do
zivota.”

SVS ve \znici Pardubice nyni vativa odsouzené dogdlg i mladistvé, a to
jak zeny, tak muze. Vzthvani osob ve vykonu trestu zabeage vedouci
Skolského sediska atyii ucitelé.

Odsouzené Zeny se \#évaji v kurzech Prakticka rodinna Skola, Zaklady
vypocetni techniky a vé&ebnim oboru Vyroba konfekce se zgemim na
damské a &tské pradlo.

Odsouzeni muzi se vé&avaji v Kurzu zakladni skoly, v kurzech Maké a
natracske prace, Zaklady vypetni techniky, Spolaé stravovani.

Ucéebni obor Vyroba konfekce se zagienim na damské a #tské pradlo
je dvoulety. Odborna vyuka oboru vyroba se sklagl@woucasti. Jedna se o
cast teoretickou &ast praktickou. Jelikoz jsou odsouzené zeny, kibeié&te
navstvuji, zangstnany ¥tSinou na pracovisti ,,aavy“ (z toho divodu se jedna



46

o veerni studium), praktickouwast vykonavaji v pracovni déb Pokud
odsouzena neni E@zena na pracovisti ,@dy”, konaji se hodiny praxe na
dilng.

Teoretickou ¢ast absolvuji vzdy odpoledne po praci. Sklada se ze
vSeobecnych a z odbornychiedneti. Ze vSeobecnychipdntta se vyuduje
cesky jazyk, matematika a &mska nauka. V odbornychigamétech se
vyucuji odborné discipliny - konstrukcefisii, technologie, stroje a #aeni,
materialy, teorie Siti. Jeden den v tydnu probibdborny vycvik, coz je prace
na Sici dilé. Pokud by odsouzenééiy v ucivu nedostatky, jsou jim ditelé
ochotni pomoci formou dawvani.

Za prvni i druhy rénik odsouzené obdrzi vy&iceni. Po zagrecné zkousce
ziskaji vyudni list. Zawrecnd zkouska se sklada obdébjako v kEznych
Skolach zeit casti -

1) pisemn&ast
2) ustni zkouska
3) prakticka zkouska.

Kazdého ¢tvrt roku se sejde pedagogickd rada. Zde z#omnosti
vychovatele, ktery zastupuje rodi jsou hodnoceni jednotlivi Zzaci. Pokud
nékdo nepiSel do Skoly a neth omluvenku od vychovatele nebo Iékaje mu
zapa@itana absence. Tyto neomluvené hodiny jsou paknk&yggeSeny (nap
domluvou, snizenim kapesného, zakazdijetp balicku nebo vylodenim ze
SOU). Naopak se na pedagogickécéradkluji i pochvaly za vzorneé daeni a
dochéazku. Kazeska pravomoc a wtbvani kazéskych pochval a tretjsou
obsazeny v Zakan169/998 Sh. [53].

Behem kazdého wsice se &itelé dotazuji u mistrovych na pracovisti na své
swrenkyre. Zjistuji, jak pracuji, jak zvladaji Siti, jak se chovaji

Ve Skole se pouziva néasledujici dokumentdtnitkniha, klasifikani arch,
katalogové listy a denik odborného vycviku.

Jelikoz se SVS ve vykonu trestu vysma specifickymi rysy, je i zave¢na
prakticka prace odsouzenych Zen specificka. ¢&po v usiti jakéhokoliv
obleteni na zkouSenou odsouzenou. Material nadagh za¥recné zkousky si
odsouzena vybira sama pod dohledem mistra odbormgbaku. Material
neplati, je ji poskytnutdznici. Co si odsouzené ve VTOS usSiji k @@&inym
zkouskanti v ramci osnov, to jim jeipvystupu z ¥znice darovano.

Ve vykonu trestu jsou i cizinci, Kietéz webni obor studuji. Cizi statni
prislusnici maji vyjimku v tom, Ze nejsou klasifikaw& ceskeho jazyka.
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Kurz Praktickd rodinnd Skola je pilroéni. Vywuje se cesky jazyk,
matematika, rodinna vychova, vedeni domacnosti,hoya k oltanstvi,
péstitelstvi, zdravotni vychova, & o0 nemocné, tmi prace a vytvarna
vychova.

Po absolvovani kurzu dostanou odsouzené Zewdaeni, které obsahuje
znamky z jednotlivych igdn®ta a vyslednou znadmku za cely kurz.

Kurz Zaklady vypocetni techniky je roeni. Vyuéuje se prace s paacem,
znalost programovani, prace s programy Word, Exped.

Po absolvovani kurzu dostanou odsouzené zew§dd&ni o absolvovani
kurzu.

Jiz zmignou reprofilaci se musi celkéwvzmenit koncepce SVS. &které
zmeny ( nag. Kurz zakladni Skoly misto odsouzenych Zen réangit odsouzeni
muzi) a rozdiovani vzalavacich kura probiha od roku 2001.

Dle vlastniho pizkumu ve Skolnim roce 2000/2001 n&vsiwali odsouzeni
muzi i odsouzené zeny Skolské vtavaci stedisko v tomto pétu:

ucebni obor Vyroba konfekce - 33 zen,

Kurz zakladni Skoly - 15 zen,

kurz Prakticka rodinn& Skola - 29 zen,

kurz Malitské a natracské prace - 14 muz

Ve Skolnim roce 2001/2002 se wHlani v SVS rozsilo a bylo odsouzenymi
navsévovano takto:

ucebni obor Vyroba konfekce - 26 Zen,

Kurz z&kladni Skoly - 16 Zen,

kurz Prakticka rodinn& Skola - 27 zen,

kurz Malitské a natracské prace - 24 muz

kurz Zaklady vypoetni techniky - 15 muig

kurz Spoléné stravovani - 24 muz

Ve Skolnim roce 2002/2003 je SVS nawsivano odsouzenymi v tomto §a:
ucebni obor Vyroba konfekce - 22 zen,

kurz Prakticka rodinna Skola - 24 Zen,

Kurz zékladni Skoly - 10 muz

kurz Malitské a natracské prace - 24 muz

kurz Zaklady vypoetni techniky - 15 mu#a 10 zen,

kurz Spoléné stravovani - 24 muz

Zakladem pro Skolni rok 2003/2004 je zachovani ggiéich vza@lavacich
aktivit. Musi se nalézt Zigoby geneny stavajicich kurz (ve kterych se
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vzklavaji odsouzeneé zeny) pro avani odsouzenych mazUc¢ebni obor 31-
59-H/001 Vyroba konfekce zatifeni pro damskou atskou konfekci uzfisobit
pro odsouzené muze se zdgtanim pro panskou konfekci a v neposletdat se
pokusit vytvdit dalSi &ebni obor pro muze — Provoz sluzeb. Ten by m
vzniknout ve spolupraci s SOU LazB¢lohrad.

Dilezitost stavajicich SVS, nutnost ¥kalvani odsouzenych a tim zlepseni
jejich reintegrace do spaleosti prokazuji pizkumnym Saenim.

3 Prazkum problematiky vzdélavani zen ve  Skolském
vzdélavacim s¥edisku ve \znici Pardubice
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Nasledujici praktick&ast za¥recné bakaléské prace je &novana piizkumu
vzklavani odsouzenych zen veanhici Pardubice, ve kter&ipobim sedm let
jako dozorce.

3.1 Cile prizkumu

Cilem pGzkumu bylo o¥fit platnost gkterych hypotéz, které mne zaujaly,
protoze byly jako nezvratna faktéegkladany v odborné literaey nebo které
jsem si sama vydedukovala na zaklgbzorovani chovani odsouzenych i na
zaklad rozhovofi s nimi a s personaleméznice a osvojit si metodiku
prazkumu.

3.2 Popis aplikovanych metod

Jak jsme uvedli v kapitole 1.3. Cile bakaké prace a metody zkoumani
pouzili jsme k pizkumu problematiky odsouzenych zen nasledujici ugaié
metody:

- metoda obsahové analyzy dostupnych literarniampr,

- obsahova analyza dokiaddsouzenych,

- dotaznikova metoda,

- metoda ndzeného rozhovoru,

- metoda pozorovani,

- metoda jednoduché statistické analyzy dat,

- metoda pipadoveé studie.

K pojeti metody vychazim z NAKONBNEHO [24,s.33]: ,Slovo metoda
vyjadiuje ucgitou wédeckou cestu nebo édecky zmisob ziskavani a
vyhodnocovani fakt, z nichZéda vyvozuje sveé teorie. Metody jsou obgén
formy a principy zfisohi poznavani, které jsou konkretizovany spétifsimi
postupy, technikami: ndpmetoda dotazovanitke byt realizovana technikou
dotazniku nebo rozhovoru ve fotrimterviewu. Metody skru fakt (Wwdeckych
dat) utuje predmeét vyzkumu a cil, jehoz ma byt dosazeno.

Metody pedstavuji zpsoby jimiz zjifujeme fakta, jevy a souvislosti.
Umozaiwuji ndm poznavani lidi. Diky metodam ugeme proniknout do
duSevniho zivota lidi.”

Metody Izefitidit na:
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- metody klinické (nestandardizované - anamnézaomwani, rozhovor,
analyza produki lidskychcinnosti, kazuistika),
- metody testové a dotaznikové (standardizované).

Dle jiného kriteria rozliSujeme:
- metody zakladni (experiment, pozorovani, rozhpgotaznik, testy),
- metody pomocné (anamnéza, rozbor prodliskychéinnosti).

3.2.1 Metoda pozorovani

,Pozorovani je zasadnidecka metoda,” pise NAKONINY [24,5.35], ,ktera
umoziuje popis sledovaného jevu, jeho vyvoj, ény, zavislost na W)Sich

podminkach. To co ma byt pozorovano, ma bigsg vymezeno.“CAP

[4,5.151] uvadi: ,Pozorovani zachycuje udajeélaveéku, o jehocinnostech a
projevech psychiky ve vztahu s pri@stim.”

Na prvni pohled se e zdat, Ze metoda pozorovani je snadna, avsak neni
to pravdou. Mizeme zaregistrovat nél@zité momenty aidezité nam uniknou,
nékteré momenty zapomeneme, jiné zkreslemimame, do pozorované
skute&nosti mizeme vkladat svéipdpoklady a fedsudky. Proto je nezbytné
vzdy vymezit cile pozorovani.

Pozorovani disponuje vyhodami i nevyhodami.

Do vyhod pozorovani auticzahrnuiji:

- pozorovani poskytujetadu dophkovych informaci fi realizaci dalSich
vyzkumnych metod,

- pozorovatel mize sledovat emocionalni reakce sledovaného subjektu

- pozorovanim v dlouhéasovém useku Ize ziskat velké mnozstvi informaci,

- mazeme zaznamenat kontext, ktery je vyznamny prodvgjd nazai a
hodnot pozorovaného,

- pozorovatel rize navazat uzSi kontakt,ude tedy klast i ,dveérngjsi®
otazky.

K podstatnym nevyhodam pozorovaniipavlast:

- nedostatek spolehlivosti (reliability) vyplyvajiz nahodilosti pozorovani,
kdy neni pravépodobne, ze by dva pozorovatelé zaznamenali steja@sti
stejnym zfisobem,

- pozorovatel mize svoji pitomnosti ovlivnit sledovany subjekiimz mize
dojit ke zn¢né chovani,

Pfi pozorovani musime mimo jiné minimalizovat:
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- tzv. tendenci pimeérnosti,
- kontrastniho efektu,

- hal6-efektu,

- efektu dobroty.

3.2.2 Metoda rozhovoru

Dle JANOUSKA [13,5.103]: ,Dotazovani jako jedna zékladnich metod
socialre psychologického vyzkumu a diagnostiky &p@ v komunikaci mezi
vyzkumnym pracovnikem na jedné sttama zkoumanou osobou na stan
druhé.” Dale uvadi [13,5.108]: “Rozhovor jako vymkna a diagnosticka
metoda je bezprastdni formou dotazovani, zalozenou naimg ustni
komunikaci mezi vyzkumnym pracovnikem na jedné nstra zkoumanou
osobou na str&ndruhé. Cilem je ziskani informaci od zkoumané wsob
k vyzkumnym nebo diagnostickyn¢&lim.*

KRIVOHLAVY [21,5.155] piSe: ,Rozhovor je charakteigkym znakem
osobniho stykwloveéka sclovékem. Je projevem oboustrannéhtizpani a
uznani lidstvi.* Rozhovorem zjigjeme nazory, postoje, zajmy, ale fiapi,
obavy, problémy a konflikty dotazované osoby.

,Slovni projevy*, uvadiCAP [4,s.153], ,jsou jeden druh projepsychickych
jev, spolu s pohyby a vegetativnimi reakcemi. Slowojgvy jsou specificky
lidsky projev a jejich podceéni nebo dokonce vylaeni z psychologického
vyzkumu by znamenalo ochuzeni a zkreslujici zjedBedi. Slovni projevy
ziskavame viiznych formach a situacich: jednak wip¥hu pozorovani a
experimentu, jednak specifickymi metodami rozhoyoubtazniku nebo
rozboru volgjSich pisemnych proj&/ Rozhovor je velmicastd metoda
slouzici k shromafovani udaj.

Hi rozhovoru se musime drzetiych pravidel spravné komunikace.

Podle KARNSNOVE [17] mezi tyto pravidla patpeiliva piiprava na
rozhovor, tvorba atmosféry udéry a otewenosti, sledovani mi@iho a
zhodnoceni jeho nonverbalni komunikaceime formulace, pozorné a
soustedéné naslouchani s empatii¢omost a obaetnost v kritice, jasnost a
srozumitelnost, které si skujeme zgtnou vazbou, flexibilita, nekladeni vice
otazek najednou, neprovokovani otdzkamisledné vgkani na odposd’,
neodpovidat si na své dotazy, dle moznosti kdykdi¥hem rozhovoru
projeveni souhlasu.

CAPPONI [2,5.145] k tomu dodéava: ,Kdyz zvladreeungni vidét to, co je
za slovy, lépe se budeme orientovat v komuimkzh faulech, uzivajicich i
slov. V mezilidském vztahu nelze nekomunikovat.”
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Ri rozhovoru nesmime zapomenout na spravné kladémelo, na zfisob
formulace otazek. Musime se vyvarovat sugestivotéaek adch, na které je
negijemna odpovd’.

Pozor bychom si & dat na brzdici momentyipaktivnim naslouchani,
mezi které pat nahla zmina tématu rozhovoru, interpretace skrytych migtiv
rady, hodnoceni, ipmlouvani, popiranti vymlouvani citi a pocifi, moralni
tlak, vyvolavani pocit viny a studu, fehnany draz na zjiSovani icin i ztrata
o¢niho kontaktu.

3.2.3 Metoda dotazovani

NAKONECNY [24] tvrdi, Ze metoda dotazovani $pa v kladeni otazek. &
je na ti kategorie:

- osobni interview,

- telefonicky interview,

- pisemné dotazovani pomoci dotazniku.

Dotaznikovou metodu JANOUSEK [13,s.114] chseakuje nasledovh
,Dotaznik jako vyzkumna a diagnostickd metoda jeogpedkovanou formou
dotazovani, zaloZzenou na pisemné komunikaci meziuminym pracovnikem
na jedné straha zkoumanou osobou na stairuhé. Vyhodou proti rozhovoru
je, ze dotazovani neni komplikovano osobou tazatbelstatou dotazniku je
uspdadany soubor otazekemkladany pisemina predpokladajici pisemné
odpowdi. Dilezité je aby kazda otazkat arimo nebo nefpmo souvisela se
zakladnim vyzkumnym nebo diagnostickym cilem.*

K owieni pravdivosti vypoddi se v dotaznicichiedkladaji L-otazky, tj.
otazky zji§ujici miru pravdivosti. Dotazniky jsou zalozeny in&rospektivni
vypowdi. Jsouwtaso¥ mére nar@né, ale je omezen kontakt s klientem.

Jak uvadiCAP [4], rektefi lidé maji k pisemnému vyjsovani a
k dotaznikm nechd. Tim Ze chybi osobni kontakt, nébeme podle poeby
upresnit otazku, kterAd byla nepochopena, iBEme posoudit podle
metakomunikace citovy vztah respondenta Kéos@nému obsahu,.

Dle JANOUSKA [13] je konstruovani dotaznikutidba ¢innost. Dotaznik
musi Fedevsim spinit dvadgly, a to pevést cile do specifickych otazek a
motivovat respondenta k pozadovanym odioidm.
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JANOUSEK [13,5.116] uvadi: ,Jeieba zdraznit, Ze spoknym
predpokladem dobrych vysletlku vSech forem dotazovanif aistniho ¢i
pisemného, jsou spravmormulované otazky. J. Pasica shrnuje zasady sprav
formulace otazek takto:

1. Vyhybat se slozitym &nym celkiim a davat jfednost jednoduchym
formulacim.

2. Neuzivat fliS dlouhé otazky.

3. Zabranit vyskytu vicezdaych pojni, nejasnych formulaci, zamy

synonym.

Zajistit obsahovou uénnost moznostem a schopnostem respotident

. Vyhybat se sugestivnim otazkam, pokud nejsou jgjich uziti zvlastni
divody, jako je pdtba stimulovat odpadi v obtizné situaci, zvySeni
pravdépodobnosti vyvraceni stanovené hypotézy a tim misk&tSi
prikaznosti v pipact jejich potvrzeni, fipadré owéteni pevnosti uitych
postoji.”

S

3.2.4 Anamnéza

Anamnéza je zakladnim vychodiskemn pozorovani i pi kazuistice (viz 3.2.5).
Zkoumame dlezité okolnosti, které by mohly mit vliv na vyv@dince od
poceti po sotasnost, snazime se odhalit¢émy poruch. Podle Zjsobu, jakym
Udaje ziskame rozliSujeme autoanamnézwtlésd klienta), heteroanamnézu
(sckleni od rodtu, pratel, &itele apod.) a katanamneézu (Udaje od klienta v tom
daném okamziku). Je to&hdat o klientovi, jeho rodif) prostedi kde vyiistal

a kde zije nyni, udaje o kritickych momentech Zvklienta.

Data jsou shrnuta &astech:

- 0osobni anamnéza (OA),

- rodinna anamnéza (RA),

- kriminalni anamnéza (KA),
- socialni anamnéza (SA).

Tento zmisob skru dat je sporny, pokud se jedna o objektivitu Gdaj
Objektivni jsou pouze tzv. tvrda data. Jsou to datara se daji poénné
snadno ovfit (datum narozeni, dosazené ®tZahi, l1ékaské nalezy apod.).
Zarwuji zna&nou miru objektivity.

3.2.5 Kazuistika = gripadova studie
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HARTL, HARTLOVA [9,s.253] uvadi: ,Kazuistika (caskistory), fipadovéa
studie:

1. popis jednotlivych fipadi, nag. vznik, pitibéh a vyl&eni dusevni choroby
¢i odstrarni povahové vlastnosti apod.; skejjako jedince se fize tykat i
skupiny lidi ¢i instituce; slouzi jako pomoc a srovnani pro poudigipady;
casto se sestavuje priednictvim rekonstrukce Zivotopisu sledované osoby,
2. didakticky postup uzivany zejméné profesni pipraw dosglych, ktei se
rackji uci rozborem pipadi nez systematickym studiem teorie,

3. volrgjSi uplatiovani obecnych pravidel, napgmoralnich, s phlédnutim ke
konkrétni situaci jedince.”

3.3 Postup piizkumu
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Prvnim krokem po zadani vypracovani bakedé prace bylo dostat napad,
nasledg formulovat problémy, posléze situaci pojmiatvarnit vyuzitim studia
literatury.

Na zaklad studia literatury, osobnimi rozhovory, pozorovanistudiem
vyslediii predchozich vyzkutin jsem zpesiovala namit a formulovala
vyzkumné problémy.

Dal3im krokem bylo formulovani hypotéz. REBEK [14,s.14] piSe, Ze:
~-Hypotéza je konstatovani opirajici se o deénky, prozatimni (zkuSebni) vyrok
0 vztazich mezi ddma nebo vice proémnymi.” Hypotéza musi obsahovat
promenné, které lze zji®vat a ndit, piicemz vztahy mezi proégmnymi Ize
ovérovat. Hypotézy jsou pracovni nastroje teorie, mielgeou z teorie
odvozovany a potvrzen& nepotvrzené teorii rozvijeji. K hypotézam jsem
posléze konstruovala dotaznikové polozky.

Pro ptizkum je dilezity i odpovidajici vybr responderit Fri vybéru vzorku
jsem vychazela ze zadani bakak& prace. Ta je zaifena na zji&ni aspeki
vzklani a vzdlavani u odsouzenych Zen véaiici Pardubice. Proto jsem do
vzorku zahrnula vSechny odsouzené Zeny, které jsoisgny ve \eznici
Pardubice.

Dalsi etapou bylaifprava a ziskavani dat. REBEK [14,5.59] uvadi:
~Schéma séru a zpracovani dat:
1) teoreticky rozbor problematiky,
2) formulace problému a tvorba hypotéz,
3) terénni sér dat a sotasre volba usptadani vyzkumu, vydrovy soubor,
4) priprava a kontrola dat,
5) analyzy dat a interpretace,
6) prezentace vysledla zavry."

Hed vlastnim dotaznikovym fmkumem jsem provedla pilotaz se 6
respondentkami. Ukazalo se, ze dotaznik byl gmoneadekvath neba
formulace wkterych otadzek byla pro mérvzdklané odsouzené ngmérena a
nékterym otdzkam nerozudly. Byla omylem vytvéena i dvojitd a zavagici
otazka. Tim se mi potvrdilattezitost gedvyzkumu, na jehoz zakladsem
dotaznik optimalizovala. Ke kontrole pravdivostens vyuzila dotaznikovou
polozkug. 9, L-otazku.

Po dokoneni skru dat jsem tato sumarizovala, uipdala do tabulek a to
tak, abych ziskala odpé&di na vyzkumné problémy.
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Nakonec jsem vyt¥da zawry, které obsahovaly kratkd shrnuti hlavnich
mysSlenek nebo fakt

Prizkum byl realizovan ve dvou krocich:
1) dotaznikové Sggni,
2) péipadova studie.

3.3.1 Charakteristika zkoumaného vzorku

Pri prizkumu jsem zkoumala vSechny odsouzené zeny, kygyé& Isrpnu v roce
2002 umisiny ve \eznici Pardubice. Jednalo se io skupiny zen dené dle
jejich za&azeni v typech &nice - s dozorem (DOZ), s ostrahou (OST) a se
zvysenou ostrahou (ZV OST).

Z osobnich karet odsouzenych, které vede o ods@uzychovatel (vizifloha
¢. 3) jsem zjistila, Ze v srpnu roku 2002 bylo vézkici Pardubice umi&ho
145 odsouzenych zen.

Tab.c. 6
Zkoumany vzorek odsouzenych Zen

Typ |Paiet| % |Prvotrestang % % ze |Recidivistkyy % | % ze
véznice vSech vSech
ods. ods.
DOZ 28 | 19,3 12 27,3 8,2 16 15,8 11,0
OST 108 | 74,5 26 59,1/ 18,0 82 81,2 56,6
Z\N OST 9 6,2 6 13,6 4,1 3 30, 21
Celkem | 145| 100 44 100 30,3 101 100 69,7
odsodsouzené

Z tabulky ¢. 6 vyplyva, Ze ¥tSina odsouzenych zen (74,5%) vykonavala trest
odreti svobody ve ¥znici typu s ostrahou, nejmé&rjich bylo umistno ve
zvysSeneé ostraze (6,2%)<&¥ina recidivistek (56,6%) byla umdst na ostraze.
Ve zvySené ostraze, kde trest vykonavalo pouze 6g2%ouzenych, byla
vétSina prvotrestanych (4,1%).

Tab.¢c. 7
Celkovy stav vzélanosti odsouzenych Zen veanhici Pardubice v srpnu 2002
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Dosazené vzdani

Celkovy patet

Celkovy pdiet v %

Negramotné 1 0,68
1. — 7. tida zvlastni Skoly 6 4,13
8. a 9. fida zvIastni Skoly 14 9,65
1. — 7. tida zakladni Skoly 3 2,06
8. a 9. tida zakladni Skoly 66 45,51
Stredni odborné dilisté 28 19,31
Stredni Skola s maturitou 25 17,24
Vysokéa Skola 2 1,37
Celkem 145 100

Z tabulky¢. 7 vyplyva, ze ve vzorku se v podsta¥ na jednu vyjimku (0,68%)
nevyskytovaly negramotné zeny, obdéhako vysokoskolsky vzdané, které
byly pouze d¢ (1,37%).

@ Negramotné

ml. - 7. tfida zvastni
Skoly

8. a 9. tfida zvastni
Skoly

Ol. — 7. tfida zakladni
Skoly

m 8. a 9. tfida zakladni
Skoly

@ Stredni odborné
ucilisté

m Stredni Skola s
maturitou

O Vysoka Skola

Hlavni skupinu 45,51% (tj. 66 Zen) ve zkoumanémrkuaavaoi odsouzené,
které maji pouze dokdéené zakladni vadani bul’ v osmém nebo devatém
rocniku zakladni Skoly.

Rozctleni dosazeného védni odsouzenych zen dle typu jejictiazeni:
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Tab.¢. 8
Dosazené vzdani odsouzenych zen v typganice s dozorem

Dosazené vzd&ani Prvotrestané Recidivistky
Paet| % | % ze vSechPctet| % | % ze vSech

ods. ods.
Negramotné 0 0 0 0 0 0
1. - 7. tida zvlastni Skoly 0 0 0 1 6,3 0,7
8 a 9. fida zvlastni Skoly 0 0 0 1 6,3 0,7
1. - 7. fida zakladni Skoly, 0 0 0 1 6,3 0,7
8 a 9. fida zakladni Skoly 3 25 2 6| 375 4,1
Stredni odborné dilisté 2 |16,7 1,4 2 | 125 1,4
Stredni Skola s maturitou 6 50 4,1 5 31,1 34
Vysokéa Skola 1 8,3 0,7 0 Q 0,7
Celkem 12 | 100 16| 100

ods. = odsouzenych

Z tabulky ¢. 8 vyplyva, ze ¥tSina prvotrestanych v typwznice s dozorem (9
odsouzenych) ma dokdené vyssi vzélani nez zakladni. Mezi recidivistkami
pouze d¢ nemaji dokodené zakladni vadani. Jedna z nich (6,3%) ukdla
Skolni dochazku v patéideé zvlastni Skoly, druhd z nich (6,3%) v sedriélet
zakladni Skoly. Mezi recidivistkami jich nejvice 7(83%) ma uko&enou
zakladni Skolu. VysokosSkolské w#dni ma pouze jedna prvotrestana zena.
Prekvapuijici je, ze 50% prvotrestanycliazenych v typu &nice s dozorem ma
ukoniené stedni vzdlani s maturitou.

Tab.¢. 9

Dosazené vzHani odsouzenych zen v typtanice s ostrahou

Dosazené vzd&ani Prvotrestané Recidivistky

Paet| % | % ze vSechPctet| % | % ze vSech

ods. ods.

Negramotné 0 0 0 1 1,2 0,7

1.- 7. tida zvlastni Skoly 0 0 0 5 6 3,4

8 a 9. tida zvIastni Skoly 1 3,9 0,7 12 14,6 8,2

1. - 7. fida zakladni Skoly, 1 3,9 0,7 2 2|4 1,4

8 a 9. fida zakladni Skoly 11| 42|13 7,6 39 | 47,8 26,9

Stredni odborné dilisteé 6 23 4,1 17| 20,y 11,7

Stredni Skola s maturitou 6 23 4,1 g 7,3 4,1

Vysoké Skola 1 3,9 0,7 0 Q 0

Celkem 26 | 100 82| 100

Z tabulky¢. 9 (viz str. 52) Ize Wist, ze ve skupihprvotrestanych mimo jediné
maji vSechny zeny ukdeno zakladni vziani. Vysokoskolsky vztlana je
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jedna prvotrestana zena. Nejvice respondenteki prvotrestanych marstini
vzklani (23% + 23%, tj. 46%). Jedna recidivistka jgnaenotna a celkem 7
recidivistek (dohromady tj. 8,4%) nema zakladnidadi dokorgené.

Tab.¢. 10

DosaZené vadani odsouzenych Zen v typdanice se zvySenou ostrahou

—

Dosazené vz&8ani Prvotrestané Recidivistky
Patet| % | % ze vSechPctet| % | % ze vSeck

ods. ods.
Negramotné 0 0 0 0 0 0
1. — 7. tida zvlastni Skoly 0 0 0 0 0 0
8.a 9. fida zvlastni Skoly 0 0 0 0 0 0
1. — 7. tida zakladni Skoly 0 0 0 0 0
8.a 9. tida zakladni Skoly 4| 66,7 28 2 | 66,7 1,4
Stredni odborné dilisté 0 0 1 | 33,3 0,7
Stredni Skola s maturitou 2| 333 14 0 0 0
Vysoka Skola 0 0 0 0 0 0
Celkem 6 100 3 100

Z tabulky ¢. 10 je Zejmé, Ze vSechny odsouzené Zeny v tyguanice se
zvySenou ostrahou maji dokmmo nejméd& zakladni vzdlani. V obou
skupinach ma 66,6% Zen uk@mo pouze zakladni v&dni. Stejné procento
Zzen v obou skupinach ukéifo i stredni vzalani. Rozdil je ve skutmosti, ze
prvotrestané zeny ukoiy maturitni vzdlani, kdezto recidivistky ziskaly
stredosSkolské vz&lani bez maturity.

3.3.2 Dotaznikova metoda
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Pri prizkumu vzalanosti odsouzenych zen venici Pardubice jsem vyuzila
dva dotazniky:

1) nejprve jsem analyzovala dotaznik (vidghac. 2), ktery kazda odsouzena
vypliuje @i pobytu na nastupnim odeni. Z tohoto dotazniku jsem vyuzila
nasledujici dotaznikové polozky:

,15. Ukortila jsem: zvlastni Skolu — zakladni sSkolu, ve ktérds:......... Méla
jsem snizenou znamku z chovani: ano — ne.

16. Z&ala jsem se &t v oboru:.......... OU ¢i SOU jsem: dokogila —
nedokowila.

2) DalSi data pro vyhodnoceni hypotéz jsme ziskatanou vytvdeného
dotazniku (viz piloha ¢. 1). Ri sestavovani dotazniku jsme se drzela vSech
uvedenych pravidel (viz str. 46-47) 8hpédnutim ktomu, ze &Sina
odsouzenych zen ma dok@&mo pouze zakladni vani.

Red uskuténénim dotaznikové metody jsem provedla s odsouzenymi
rozhovor. Pozadala jsem je o pravdivé vypin informovala jsem je o
anonymit dotazniku, o cili mé prace awbdu k vyplreni dotazniku.

Uwdomuji si, Ze takto ziskana data nejsoucéphlerohodna z mnoha

divodi. Jednim z nich je skuieost, ze ve vykonu trestu jsou i osoby
charakterow vadné, kteréasto Izou a snazi se zastirskteré skuténosti.

3.3.3 Vyzkumné problémy a hypotézy
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Vyzkumny problem P1

Plati tvrzeni URBANOVE [43], ze Grovie3kolniho vzdlani u recidivistek je
podstatg nizSi nez u prvotrestanych?

Hypotéza H1

Predpokladam, Ze urosieSkolniho vzdlani je u prvotrestanych dvojnaseébn
vySSi nez u recidivistek.

Vyzkumny problém P2

Plati tvrzeni URBANOVE [43], Ze zvy3eni kvalifikacg. ziskani profese,
prohloubeni odborné kvalifikac& zaweni v profesi ve VTOS, snizuje ve
znaneé mfe riziko recidivy, pachani trestny¢mu?

Hypotéza H2

Predpokladam, ze mémez 20% recidivistek si v minulych vykonech trestu
odreti svobody zvysilo kvalifikaci.

Vyzkumny probléem P3

Plati tvrzeni URBANOVE [43], Ze potize a selhansaazenych &hem jejich
Skolniho Zzivota jsoucasto zakladem, z¢hoz vyfistaji dalSi selhani
v pozdjSim Zivog, neboli tvrzeni SOCHRKA [36], Ze se v osobnich
anamnézach odsouzenych velmasto objevuji Skolni problémy jako
predelikventni jednani?

Uptesréni pojmi - potize a selhaniéhem Skolniho zivota budu redukovat na
zaskolactvi, selhanim v pogdim zivot budu rozumit odsouzeni k vykonu
trestu odsti svobody, Skolni problémy budu redukovat na zéwosi znamku
chovani a opakovantkterého réniku zakladni nebo zvlastni Skoly.

Hypotéza H3 - 1

Predpokladam, ze minim&n30% odsouzenych ma v osobnich anamnézach
zaznam o zaskolactvi jako predelikventnim jednani.

Hypotéza H3 - 2

Predpokladam, ze minimain40% odsouzenych &o snizenou znamku
z chovani na zakladni nebo zvlastni Skole.

Hypotéza H3 - 3

Predpokladam, ze miniman40% odsouzenychpakovalo gktery rainik na
zakladni nebo zvlastni Skole.

Vyzkumny problém P4

Plati tvrzeni VANI [44], Ze &které odsouzené se \évaji ve VTOS pouze
proto, aby ziskaly status pracujicich, a tim i \8ifanormu pracujicich
(materialni vyhodu)? Vidi odsouzené v névstneékterého kurzu nebo oboru
pouze proskedek k ziskani materialnich vyhod. Plati tvrzerd, materialni
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vyhody jsou hnacim motivem studia ve VTOS?2tdmuji si odsouzené jaké
vyhody jim @inasi &ast na vyuce?

Upresréni pojmi - materialni vyhody jsem zuzila na vyhodu samostad
ubytovani sSkoléek, vyhodu moznostidgeni a pobytu po werce na kulturni
mistnosti a vyhodu stravni normy pracujicich.

Hypotéza H4 - 1

Predpokladam, Ze vice jak 20% odsouzenych Zen sdlavidv SVS, aby
ziskaly status pracujicich, a tim i stravni normacpjicich.

Hypotéza H4 - 2

Predpokladam, Ze vice jak 20% odsouzenych se¢lawd pouze pro moznost
uceni a pobytu po werce na kulturni mistnosti.

Hypotéza H4 - 3

Predpokladam, Ze vice jak 20% odsouzenych Zen &ayst SVS pouze pro
moznost samostatného ubytovani Skeka

Vyzkumny problém P5

Podle Evropskych &zeiskych pravidel [7] na vysdéeni nesmi byt znat, ze
bylo ziskdno ve VTOS. Je to pro odsouzeiléiité? Jinymi slovy - studovaly
by odsouzené, kdyby z vy&liteni bylo zejmé, Ze vzéani ziskaly ve VTOS?
Hypotéza H5

Predpokladam, ze pro vice jak 70% odsouzenychilezdée, ze z vysédceni
¢i oswdceni neni poznat, Ze je ziskaly ve VTOS.

Vyzkumny problem P6

Plati tvrzeni, ze ¢které mladistvé se vEtvaji pouze zlvodu, ze je jejich
vzklavani povinné ze zakona?

Hypotéza H6

Predpokladam, ze ménjak 30% mladistvych se vihva z povinnosti
vyplyvajici pro i ze Zakon&.169/99 Sb. [53].

Vyzkumny problém P7

Chce si ¥tSina odsouzenych zen zvysit svoji kvalifikaci (séklani)?
Hypotéza H7 - 1

Predpokladam, ze vice jak 50% odsouzenych zen siloclavySit svoji
kvalifikaci (sve vzdlani) jiz pred nastupem vykonu trestu @étirsvobody.
Hypotéza H7 - 2

Predpokladam, ze vice jak 70% respondentek si chgsitzsvoji kvalifikaci
(sveé vzaélani).

3.3.4 Vyzkumna data a vysledky pitzkumu
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Vyzkumny problem P1
Plati tvrzeni URBANOVE [43], Ze uroieskolniho vzdlani u recidivistek je
podstatg nizSi nez u prvotrestanych?

Hypotéza H1
Predpokladam, Ze urotieSkolniho vzdlani je u prvotrestanych dvojnaseébn
vySSi nez u recidivistek.

Diskuse D1

URBANOVA [43] uvadi, Ze fi prazkumu Groveé $Skolniho vzdlani u
odsouzenych (viz tabulka 1, str. 21) se potvrdilo tvrzeni, Ze urév&kolniho
vzcklani u recidivist je podstatd nizSi nez u prvotrestanych.

Jak vyplyva z tabulky. 8 (viz str. 52) vzélani recidivistek zéazenych v typu
veznice s dozorenje nizSi nez vz&lani prvotrestanych. Bidni odborne
ucilisté ma u prvotrestanych 16,7% odsouzenych, kdeztocidivestek jen

12,5% zen. $edni Skolu s maturitou ma dokonce 50% prvotrestanbe

pouze 31,1% recidivistek. Mezi prvotrestanymi jgysokoskoléka, ta se vSak
mezi recidivistkami neobjevuje. | kdyz je \&éni prvotrestanych pekud

vySSi, nejedna se o dvojnasobek.

Téz z tabulkye. 9 (viz str. 52) vyplyva, ze vzthni recidivistek zéazenych

Vv typu veéznice s ostrahoye nizSi nez vzeélani prvotrestanych. Celkéwyssi
vzklani nez zakladni ma 49,9% (23% + 23% + 3,9%) pesbanych, kdezto
mezi recidivistkami jich vysSi vatini nez zakladni ma jen 28% (20,7% +
7,3%). Podil obou tylpvzclani vSak neodpovida mé hypotéze.

Jak vyplyva z tabulkye. 10 (viz str. 53) vz#lani recidivistek z&azenych
Viypu veznice se zvySenou ostrahoe skoro totozné se v&énim
prvotrestanych, pokud jde o Uraveabsolvovani zakladni Skoly aietini
Skooly bez maturity. AvSak mezi prvotrestanymi i343%6 zen maturitu.

Zaveér

Nepotvrdil se pedpoklad, ze urowe Skolniho vzdlani je u prvotrestanych
dvojnasobs vySSi nez u recidivistek.

Platnost hypotézy H1 se v mém vzorku nepotvrdila.

Vyzkumny problem P2
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Plati tvrzeni URBANOVE [43], Ze zvySeni kvalifikacg. ziskani profese,
prohloubeni odborné kvalifikac& zaweni v profesi ve VTOS, snizuje ve
znaneé mfe riziko recidivy, pachani trestny¢mu?

Hypotéza H2
Predpokladam, Zze mémez 20% recidivistek si v minulych vykonech trestu
odreti svobody zvysSilo kvalifikaci.

Tab.¢. 11
Recidivistky, které si v minulych VTOS zvysSily sv@ualifikaci

Typ véznice Pdet % Recidivistky se zvySenou

recidivistek kvalifikaci z predchozich VTOS

Dozor 16 15,8 2 12,5%
Ostraha 82 81,38 15 18,3%
Zvysena ostraha 3 2,0 0 0
Celkem 101 100 17
Diskuse D2

Z tabulky ¢. 11 vyplyva, ze ze 16 recidivistek fagaenych v typu &znice

s dozorem si pouze 12,5% (to jsou 2 odsouzenénulyah vykonech trestu
zvySily svou kvalifikaci. Z 82 recidivistek azenych vtypu &znice

s ostrahou si 18,3% (tj. 15 Zen) v minulych vykdndcestu zvysily svou
kvalifikaci. Ve zvySené ostraze nebyla zadnd odepazkterd by si jiz
v minulych vykonech trestu zvysila kvalifikaci.

Zavér:

Potvrdil se pedpoklad, ze mezi recidivistkami ve vSech type¢hnice je
mére nez 20% odsouzenych Zen, které sifedghozich vykonech trestu
zvysSily své vzdlani, svoji kvalifikaci.

Platnost hypotézy H2 se v mém vzorku potvrdila.

Vyzkumny probléem P3

Plati tvrzeni URBANOVE [43], Ze potize a selhansaazenych &hem jejich
Skolniho zivota jsoucasto zakladem, zhoz vyistaji dalSi selhani
v pozdjSim Zivog, neboli tvrzeni SOCHRKA [36], Ze se v osobnich
anamnézach odsouzenych velmasto objevuji Skolni problémy jako
predelikventni jednani?

Uptesréni pojmi - potize a selhani¢hem Skolniho zivota budu redukovat na
zaskolactvi, selhanim v pogdim zivot budu rozumit odsouzeni k vykonu
trestu odsti svobody, Skolni problémy budu redukovat na zéwosi znamku
chovani a opakovanikterého réniku zakladni nebo zvlastni skoly.
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Predpokladam, ze minim&n30% odsouzenych ma v osobnich anamnézach
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zaznam o zaskolactvi jako predelikventnim jednani.

Tab.c. 12
Zaskolactvi a jiné Skolni problémy
Zaskolactvi ZhorSena Opakovani
na ZS nebo znamka t¥idy na ZS
Zvl.S z chovaninaZzS| nebo zvl.S
nebo Zvl.S
Patet| % ze| Poet % ze Pcet % ze
vSech vSech vSech
ods. ods. ods.
DOZ — prvotrestané 2 1,4 3 2,1 0 0
DOZ — recidivistky 5 3,4 8 5,5 4 2,8
OST — prvotrestané 9 6,2 13 8,9 7 4,8
OST - recidivistky 23 15,¢ 35 24,1 18 12,4
ZVOST- prvotrestang 3 2,1 3 2,1 0 0
Z\VOST- recidivistky 2 1,4 2 1,4 0 0
Celkem _44 304 64 44,1 29 20
ZS = zakladni Skola, Zvl.S = zvlastni Skola, odsdsouzenych
Diskuse D3 - 1

Jak vyplyva z tabulkg. 12 celkem 30,4% odsouzenych (ij. 44 Zek)orma
zakladni nebo zvlastni Skole probléemy se zaskaldctMejvice jich bylo mezi
recidivistkami  vtypu W¥znice sostrahou (15,9%), nejnéeén mezi
prvotrestanymi v typu &nice s dozorem (1,4%) a recidivistkami ze zvySené
ostrahy (1,4%).

Zaveér

Predpoklad, ze minimai30% odsouzenych bude mit v osobnich anamnézach
zaznam o zaskolactvi jako predelikventnim jednargatvrdil.

Platnost hypotézy H3 — 1 se v mém vzorku potvrdila.

Hypotéza H3 - 2

Predpokladam, ze minimain 40% odsouzenych #o snizenou znamku
z chovani na zakladni nebo zvlastni skole.

Diskuse D3 - 2
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Jak vyplyva ztabulky¢. 12 celkem 44,1% odsouzenych (tj. 64 zen)
odpowdélo, ze nElo na zakladni nebo zvlastni Skole zhorSenou znamku
z chovani. Nejvice (24,1%) jich bylo &pmezi recidivistkami umighymi

vV typu &znice s ostrahou a nejmeiil,4%) mezi recidivistkami ve zvySené
ostraze.

Zaveér

Potvrdil se pedpoklad, ze minimath u 40% odsouzenych Zen se objevi
shizena znamka z chovani na zékladni nebo zvkigie.

Platnost hypotézy H3 - 2 se v mém vzorku potvrdila.

Hypotéza H3 - 3
Predpokladam, ze minimaind0% odsouzenycbpakovalo gktery rainik na
zakladni nebo zvlastni sSkole.

Diskuse D3 - 3

Jak vyplyva z tabulky. 12 (viz str. 59) celkem 20% odsouzenych (tj. 28)z
muselo na zékladni nebo zvlastni Skole opakovktieny racnik. Je zajimave,
Ze nejen ve &nici s dozorem u prvotrestanych, ale i ve zvy3astéaze jak u
prvotrestanych tak u recidivistek se problém opakdwvrekterého raniku
neobjevil.

Zaveér

Predpoklad, ze minimat 40% odsouzenych opakovalo na zakladni nebo
zvlastni Skole &ktery racnik, se nepotvrdil.

Platnost hypotézy H3 - 3 se v mém vzorku nepotvrdil

Vyzkumny problém P4

Plati tvrzeni VANI [44], Ze &které odsouzené se \#évaji ve VTOS pouze
proto, aby ziskaly status pracujicich, a tim i \sifanormu pracujicich
(materialni vyhodu)? Vidi odsouzené v névstnékterého kurzu nebo oboru
pouze proskedek k ziskani materialnich vyhod. Plati tvrzerd, materialni
vyhody jsou hnacim motivem studia ve VTOS?tlvmuji si odsouzené jake
vyhody jim @inasi &ast na vyuce?

Upresréni pojmi - materialni vyhody jsem zuzila na vyhodu samostad
ubytovani skoléek, vyhodu moznostidgeni a pobytu po werce na kulturni
mistnosti a vyhodu stravni normy pracujicich.

Hypotéza H4 - 1
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Predpokladam, Ze vice jak 20% odsouzenych zen sdlavidv SVS, aby
ziskaly status pracuijicich, a tim i stravni normacpjicich.

Tab.¢. 13

Motivagni faktory pro vzdlavani v SVS

Materialni vyhody ano % ne %
Stravni norma pracujicich 13 18,8 56 81,2
Samostatné ubytovani 0 0 69 100
Pobyt po véerce na kulturni mistnosti Q 0 69 100
Vysvédceni bez razitkadznice 52 75,4 17 24,6
Diskuse D4 - 1

Z 69 dotazovanych odsouzenych Zzen, které ve Skolrioe 2001-2002
navstvovaly SVS, 18,8% zZen (tj.13 odsouzenych) odpdl, Ze jedir
stravni norma pracujicich je motiram faktorem jejich studia.

Zaveér

Predpoklad, Ze vice jak 20% odsouzenych zen sdlawd v SVS, aby ziskaly
status pracujicich, a tim i stravni normu praccijicée nepotvrdil.

Platnost hypotézy H4 - 1 se v mém vzorku nepotvrdil

Hypotéza H4 - 2
Predpokladam, ze vice jak 20% odsouzenych se¢lazd pouze pro moznost
uceni a pobytu po werce na kulturni mistnosti.

Diskuse D4 - 2

Z tabulky ¢. 13 je Zejmé, Ze zadna odsouzena Zena nepovazuje motivujici
faktor pobyt po véerce na kulturni mistnosti s moznosténi za dlezity. Ani
jedna respondentka neodgd¥la na dotaz kladh

Zaveér

Predpoklad, ze vice jak 20% odsouzenych seclaxd pouze pro moznost
uceni a pobytu po werce na kulturni mistnosti, se nepotvrdil.

Platnost hypotézy H4 — 2 se v mém vzorku nepotvrdil

Hypotéza H4 - 3

Predpokladam, Ze vice jak 20% odsouzenych Zen &aystSVS pouze pro
moznost samostatného ubytovani Skeka

Diskuse D4 - 3
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Predpokladala jsem, ze materialni vyhody budou metv@dsouzené zeny ke
studiu. Velmi mne pe8ilo, ze tyto vyhody nejsou hlavnim,ildzitym
aspektem jejich studia. Ztabulky. 13 vyplyva, Ze se nenaSla jedina
odsouzena zena, ktera by kladdpowdéla, ze materialni vyhody studia, jako
je samostatné ubytovani a pobyt na kulturni misinps veerce, jsou
divodem, pré si zvySuje svoji kvalifikaci, prd navstvuje SVS. | kdyZ jsou
odsouzené motivovany ditymi vyhodami, stale je na prvém ndsvyseni Si
kvalifikace i vzdélani.

Zaveér

Predpoklad,ze vice jak 20% odsouzenych Zen temf SVS pouze pro
moznost samostatného ubytovani Skekase nepotvrdil.

Platnost hypotézy H4 — 3 se v mém vzorku nepotvrdil

Vyzkumny problém P5

Podle Evropskych &zenskych pravidel [7] na vyssdceni nesmi byt znat, ze
bylo ziskano ve VTOS. Je to pro odsouzefiezité? Jinymi slovy studovaly
by odsouzené, kdyby z vy&liteni bylo zejmé, Ze vzd8ani ziskaly ve VTOS?

Hypotéza H5
Predpokladam, ze pro vice jak 70% odsouzenychilezde, ze z vysédceni
¢i oswdceni neni poznat, ze je ziskaly ve VTOS.

Tab.¢. 14 5

Motivacni faktor pro vzdlavani v SVS

Motiva¢ni faktor ano % ne %
Vysvédceni bez identifikacedznice 52 75,4 17 24,6
Diskuse D5

Jak vyplyva z tabulky. 14, pro 75,3% Zen, které se wavaly v SVS, je
dulezité, Ze na vyddcenici oswdceni neni razitkodenice, tudiz neni znét, Zze
je ziskaly ve VTOS.

Zaveér

Predpoklad, ze pro vice jak 70% odsouzenychujeaté, ze z vystdceni Ci
oswdéeni neni poznat, ze je ziskaly ve VTOS, se potvrdil

Platnost hypotézy H5 se v mém vzorku potvrdila.

Vyzkumny problém P6
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Plati tvrzeni, ze ¢které mladistvé se vEtvaji pouze zlvodu, ze je jejich
vzklavani povinné ze zakona?

Hypotéza H6
Predpokladam, Zze ménjak 30% mladistvych se v#dva z povinnosti
vyplyvajici pro i ze Zakona&.169/99 Sb. [53].

Diskuse D6

V Zakore ¢.169/1999 Sb. [53,860,0dstavec7] se uvadi: “Prodisteého je
Gcast na stanovené foenvzdlavani a dalSich genych aktivitdch programu
zachazeni povinna.“ #iem 3kolniho roku 2001-2002 na¥givaly SVS dy
mladistvé Zeny. Ehstnily se kurzu Prakticka rodinna 3kola. Jednachz n
navitvovala kurz velmi rada, zvlastni iniciativy. Skoloav3tvovala
pravidelrg, bez absenci. Druha nasfvala kurz nerada,cani ji nebavilo.
Kdyby nemusela, do Skoly by nechodila, tomu odpalyid absence. Z tohoto
poctu se tedy 50% vztvalo z povinnosti vyplyvajici ze Zakona 169/99. Sb
[52], avSak platnost hypotézy pro malypbrespondetek nebylo mozné realn
overit. Potvrdil se jen ufity trend platnosti hypotézy.

Platnost hypotézy H6 nemohla byt pro maly p&et respondentek o¥rena.

Vyzkumny problém P7
Chce si ¥tSina odsouzenych zen zvysit svoji kvalifikaci (séklani)?

Hypotéza H7 - 1
Predpokladam, ze vice jak 50% odsouzenych zen siloctavySit svoiji
kvalifikaci (sve vzdlani) jiz pred nastupem vykonu trestu @tirsvobody.

Tab.¢. 15
Zajem o zvySeni vzadani

Ano % Ne %

Z4ajem o zvySeni vadani pred nastupem VTO$S 36 24,8109| 75,2

Z4ajem o zvySeni vadiani ve VTOS 42 29 103 71

Diskuse D7 — 1

Jak vyplyva z tabulky. 15 jen 24,8% zen (tj. pouze 36 odsouzenycBlpm
zajem o zvySeni svého vddni jiz pred nastupem do VTOS. Celych 75%
odsouzenych je spokojeno se svymaladim.

Zavér
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Nepotvrdil se pedpoklad, ze vice jak 50% odsouzenych zen silalzvysSit
svoji kvalifikaci, své vzdlani jiz pred nastupem vykonu trestu @tinsvobody.
Platnost hypotézy H7 - 1 se v mém vzorku nepotvrdil

Hypotéza H7 - 2
Predpokladam, Ze vice jak 70% respondentek si chg&itzsvoji kvalifikaci
(své vzdlani).

Diskuse D7 — 2

Jak vyplyva z tabulky. 15 (na str. 63) celkem 29% odsouzenych (tj. 49 ze
ma zajem o zvyseni své kvalifikace, svéhodlani. Redpokladala jsem, ze
spravnym penitenciarnim apobenim vychovatele a jinych pracoviik
Vézenske sluzby se vyrazrevysi procentath zen, které se ahji vzdélavat.

Zaveér

Predpoklad, ze vice jak 70% respondentek si chceitzsyg§ji kvalifikaci (sve
vzdklani), se nepotvrdil.

Platnost hypotézy H7 - 2 se v mém vzorku nepotvrdil

3.3.5 RKipadova studie
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Kazuistiku jsem zpracovala pouze @wi pro (el bakaléské prace. Popisuje
prvotrestanou odsouzenou zenu, ktera vykonavakt tdréti svobody ve
Véznici Pardubice a navdtovala v ramci vykonu trestu SVS.

Cestné prohlasen:
VSechna data a jména v kazuistice jsou smyslenabygh zachovana ochrana
dat respondentky.

Metodika zpracovani kazuistiky:

- rozhovory s odsouzenou,

- pozorovani fi pohovorech,

- pozorovani na ubyto¥rmezi odsouzenymi,

- rozbor zpravy psychologa z VTOS Pardubice,
- rozbor zpravy psychologa z VV Brno,

- rozbor zpravy socialni pracovnice&anice Pardubice,
- rozbor zpravy &tele SVS v Pardubicich,

- rozbor osobni karty odsouzené,

- rozhovory s vychovatelem odsouzené,

- analyza ziskanych dat, syntéza do kazuistiky.

Kazuistika

Jméno a fijmeni odsouzené: $a Prochazkova

Datum narozeni: 20.8.1969

Misto narozeni: Brno

Trvalé bydlis¢: Mlynska 15, Brno

Prechodné bydligt nema

Statni obanstvi:CR

Narodnostieska

Stav: rozvedena

Nezaopatné dti: Edita Hrazska, 22.8.1988
Denisa ProchazkovAa10.1994

Osobni anamnéza:

Narodila se do uplné rodiny. Porod pébbbez komplikaci, kojena byla do
Ctyi mésial. Jako novorozenec neptdala zadné vazné choroby. Jesle ani
matgskou Skolku nenavdtovala. Otec od rodiny odeSel v jejich 2 letech.
Rodie se rozvedli. Vzaji se matka znovu vdala. Tato form&linplna rodina
byla funkeni do jejich osmi let. Poté se matka znovu rozve@lh 10 let byla
umistna v dtském domo¥ v Brné. Matka na jeji vychovu nesiia.

V détskem domov ji navStvovala, avSak nepravidein
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Asi ve 13 letech opakovanz domova utekla, pry pro neshody se
spolubydlicimi a kuli Sikang, kterd v domo¥ byla. Ve 14 letech byla umésia

do diagnostického Ustavu. Po vygetich se vratila zip do cttského domova,
kde byla do svych 17 let. Zd¢ifla poprvé do styku s drogou.

Povinnou Skolni dochazku &a odloZenou o rok, nebbonebyla dostataé
vyspila pro Skolu. Ukotila 9 tid zakladni Skoly. Ve Skole ¢ta problémy

s chovanim i s progphem. Chodila i za Skolu. Prasip byl spiSe
podptimérny. Po ukogieni zakladni Skoly se gala Wit v odborném uilisti,
obor kuch#&a — servirka. Odtud pdtvrt roce odeSla. &eni ji nebavilo,
prosgEch ot podpaimerny.

Po odchodu zdiliSt¢ zatala pracovat jako servirka, pomocna ku&haStka,
pracovala v lese a na pile. Z kazdéeho &tméani brzy odesla, prace ji nebavila,
neuspokojovala. #8d nastupem do vykonu trestu nikde nepracovalaa byl
evidovana na Ehdu prace v B

Vyhrarénou zajmovouwinnost nema. | f&s jeji odchod z dilisté ji bavi vait.
Rada se diva na televizi, na romantické seri&lydwy si i precte knihu, rada
Sije a plete. Jinak o nic zajem nejevi.

Odsouzena je matkou dvou nezletilyciid

Prvni dcera, Edita Hrazska, se odsouzené narodilavebodna z nahodné
znamosti. Otcem dite je cizi statni fislusnik. Druha dcera, Denisa
Prochazkova, pochazi z manzelstvi s panem ProchaZlento vztah trval asi
tii roky. Poté se manzelé rozvedlitddem k rozchodu byl alkohol, ktery ve
velké mie pozival pan Prochazka. MladSi dcera byla po mzyvto ji byly dva
roky, swiena do pé& tchyr, pani BediSce Prochazkove, bytem FlaiSnerova
25, Brno, kde se nachazi dodnes. S tchyni ma odséduzelmi Spatné vztahy.
Ta ji brani ve styku s dcerou, kterou odsouzenaddkvasi dva roky. Nyni
rezignovala a chce dat dceru k adopcicivVdcai neni patrna zadna nebo
minimalni citova vazba.

Vice je odsouzena citdwazana na starSi dceru Editu, kteratlanv p&€i az do
roku 2002, kdy byla dde natizena ustavni vychova. Nyni se nachazi ve
specialni internatni Skole vet&bovicich. Ze soudniho spisu je patrno, Ze
odsouzena se o dceru nestarala adekvatnireobem. Dit bylo zanedbano,
negimérens ji trestala, tyrala. O dceru projevuje zajem, djicpsat a rédla by
zajem i 0 navsiu.

Neuvedla zadného stalého partnera, muze v&sio stidala. Bytovou otazku
nema vyesenou. Byt je ista, dekret je na jméno odsouzené. Ta vSak obdrzela
soudni vysthovani, protoze neplatila asi dva roky najem. Odholse.

V piipact, ze i ges odvolani, které si proti v¢étovani z bytu podala, bude
vystthovana, bude bydlet u kamarada, jehoz jméno nedtice
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Psychicky a zdravotni stav:

Béhem dtstvi si asi dvakrat zlomila ruku, jednowla zlomenou nohu. Nevi
kolikrat ji seSivali hlavu, dvakrat ¢a ottes mozku. V osmi letech préldla
zaret slepeho seva. Jiné operace neuvadi.

Kouii asi od svych 14 let, pmérné 15 cigaret denh Alkohol konzumuje
prilezitostre, udajré bez problém. Prvni styk s drogou asi v 16 letedt jpjim
pobytu v @¢tském domow. Jiné zkuSenosti s drogou popira. Ryizgvedla, ze
se poslednictyti roky lécila ambulantd na psychiatrii. ivodem byla jeji
zavislost na anxiolitikach, hlagma Diazepamu. lsiva za drogy nepovaZuije.
Na vazk byla na psychiatrickém odigni vazebni nemocnice, v souvislosti se
shahou o sebeposkozeniigmanim. V sotasné dob automutil&ni a suicidni
tendence popira. Bigsychiatra nezada.

Swij psychicky stav hodnoti jako dobry, pouze uvadije s kéni patei, jiné
somaticke potize neuvadi.

V dobke prvniho &hotenstvi piznala aplikaci tzv. kkkych drog.

Ve VTOS se neciti ddb, je neklidna, nespokojena. Uvadi potize s adaptac
souwasnou situaci.

Rodinna anamnéza:

Otec — Jméno arppmeni: FrantiSek Kral
Datum narozeni: nezna
Misto narozeni: nezna
Trvalé bydligt nezna
Statni atanstvi:CR
Narodnostieska

Otec n¢l ukoncené zakladni vadani. Nedokogil u¢ebni obor s maturitou —
elektrik&. Pracoval jako &nik v tovarré. V jejich dvou letech odeSel
z domova, od té doby ho nevid, nestykaji se. Zda byl ve VTOS, nevi.

Nevlastni otec — Jméno &jmeni: Josef Hrazsky
Datum narozeni: 15.529
Misto narozeni: Brno
Trvalé bydi&tmezna
Statni ¢édnstvi:CR
Narodnoseska

Nevlastni otec ma ukdéené stedoskolské vz#lani, na stedni zemdélske
Skole. Ve svém oboru vSak nepracoval. Srodinou tmghimalné, rad
konzumoval alkohol. Na toto obdobi nerada vzpomm&ak nestuje si,
zneuzivani neguje. Ve VTOS nikdy nebyl.
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Matka — Jméno aifjmeni: Jolana Hrazska
Datum narozeni: 28.7.1948
Misto narozeni: Zlin
Trvalé bydligt Oderska 10, Brno
Statni afanstvi:CR
Narodnosteska

Pfi pobytu odsouzené wtském domov a diagnostickém uUstavu byla matka
zavisla na lécich a alkoholu. Dvakrat sél&éambulantg, potom ji bylo I€eni
naizeno soudem. V nysi doke jiz pry problémy s abuzy nema.

NejvysSi dosazeneé vadni je stedni odborneé dilisté, obor damska krépva.
Ve VTOS nikdy nebyla, byla jedenkrat podria odsouzena.

Vzajemny vztah je naruSen, avSak odsouzena ¥echimatkou znovu navazat
kontakt.

Odsouzend ma dva sourozence. Bratr i sestra js@dSila pochazeji
z manzelstvi matky a nevlastniho otce. S nimi wé&uwsteni, hovtit o nich
taky nechce.

Kriminélni anamnéza:

Odsouzena je poprvé ve vykonu trestu @idrsvobody. V minulosti byla
jedenkrat podminé potrestana za vydirani. Jeji ®j8i trestnacinnost je
pestra. Ot trestny ¢in vydirani, kdy bitim nutila poSkozenou kzmani
pohlavniho styku s jejim manzelem, za ktery dos@alasiai. Dale kradez,
zanedbani povinné vyzivy, kdy 4 roky neplatila wi& na mladsi dceru,
ohrozovani mravni vychovy mladeze, tyranéieme osoby @i dcei Edite).
Dostala souhrnny trest 4 roky a @sfol ve Wznici s ostrahou.

Ma pohledavky — dluzné vyzivné na dceru Denisu, gasi 4 000,- K,
presnoucastku nevi. Mla by platit 300,- K mésicné.

Odsouzend je k trestrignnosti nekriticka, tyrani dcery vyslovemeguje. S
trestem neni si@na. V terminu hodla pozadat o podniiréepropusini.

Explorace:

Odsouzena iichazi k pohovaim c¢ista, upravena. Je vcelku komunikativni.
Jevi se jako osobnost nevyrovnana, &sigocentricky zagfend, wici sveé
osolE absoluté nekriticka. V jejim chovani nejsou zadné napadnésintakt
vcelku navazan, odsouzena nefili sdilnd, spontarinnic néekne. Posléze,
kdyz vidi zajem, je klidna povidava. K trestdgmnosti se stavi odmitay
kritizuje praci soudu, neciti se vina. Je €ndonevyzrala, labilgjsi. M& nizky
frustrani tolerani prah. Uvadicasté psychosomatické potize. Suicidalni
pokus nejdive popira, ke konci pohovoru jefipna. V zatzi ma tendenci
k verbalni agresivlt, kii¢i, predvadi se, kritizuje, vyhrozuje, hada swasto
miva pocity ublizenosti. Rozumové schopnosti malnidhranici normy. Jeji
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osobnost je neharmonicky utema. Dominuje u ni vzruSivost a pelta
cetnych smyslovych prozitk které pak uspokojuji jeji emwi potebu. Ve
vztahu k druhému pohlavi ma az nymfomanické projeuiidozni poteba
lidského tlesneho kontaktu je u ni praymbdobré kompenzaci za citovou
deprivaci v dtstvi. Jeji osobnost vykazuje zvySenou drazdivassklid,
netr@livost, lehko se dostava do vzruSeni a zlosti, jpedna agresiv
zez&atku verbalw, ale mize dojit i k agresivét fyzické. Je vyrazé zantrena
na své pdeby. Jevi se jako Zena, ktera rada manipulujensi.lidasto pouziva
,SVOji pravdu“ (lez).

V kolektivu je panovéna. Vyvolava konflikty. Je agresivni. Vzniklé préby

se snazireSit veejre, hlasit krici, gestikuluje, strhava na sebe pozornost.
Pokud je s ni problénteSen v kanceifg je ticha, klidna, necha se veést. Je
sugestibilni, v ufitych momentech snadno ovlivnitelna. Upoutava nbese
pozornost i somatickymi potizemi. Mezi jeji porudathyovani pdt i nedostatek
empatie a citova chladnost, kdy odsouzena je zacita sebe a své peby.
Nedostatek syntonie (chybi &ifky svédomi¢i litosti), chybi u ni pocit viny.

Doporw’eni k programu zachazeni

U odsouzené je nutno sledovat jeji vztahy se spdlidimi. Kwvili
uspokojovani svych pieb by mohlo dojit az k fyzickému nasili, které by
mohla pouzit i wuci prislusnikim. Dasledré se musi sledovat jeji
korespondence, zda se ji péidaavazat kontakt s matkou, zda bude psétidce
Doporutuji ji zaradit do terapeutické skupiny drogoxavislych. V pipadném
zajmu bychom mohli odsouzenou dop#itike studiu v odbornémilisti, obor
vyroba konfekce. Pokud by to odmitla, je nutnélji¢pzantstnavat, zéadit
nejlépe na pracovist,Kuchyn®. Celkow cile programu zachéazeni z&time
na jeji bezproblémovy pobyt ve VTOS, musime seisnazdsouzené o nahled
na @iciny a disledky trestn&innosti. Dilezité je individualni penitenciarni
pusobeni vychovatele.

Progndza

Odsouzena je schopna sebereflex@&ip a disledii trestnécinnosti. Lze
ocekavat pi dasledném individualnim penitenciarnimigobeni vychovatele
pozitivni rozvoj kontaki s matkou a dcerou.fiPpfimétené motivaci Ize
ocekavat usgsné zégazeni do OU a uka@eni studia v oboru vyroba konfekce.

Pribeh realizace programu zachazeni

Odsouzen& byla komisi imena na pracoviStodkvy. Vybrala si studium

v odborném uailisti, obor damska krépva. Nejdive chodila do Skoly rada,
pozdiji zacala mit absencelasto se vymlouvala na somatické potize, aviak
dle vyjadeni lékade byla zdrava. Nakonec byla ze Skoly vylenma pro
neomluvené absence. Pot&ag problémy s jeji dochazkou i v zastnani.
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Neékolik neomluvenych absenci a chovani na pracovistie vyvolavala
konflikty, byly divody jejiho ukokeni pracovniho po#nu. Asictvrt roku byla
nezandstnana. Poté ji byla nabidnuta moznost dennihoiastwdkurzu
Prakticka rodinna Skola. Tuto nabidku odsouzenéptkwala a komisi byla do
kurzu z&azena. V kurzu vydrZela bez probi&rasi neésic. Poté off zaala
vyvolavat konflikty, st¢zovala si stale na své zdravi a na Spatnourséka
p&i. Nakonec opt zaala s absencemi, pry &V somatickym potizim.
Neomluvené absence se stalyyadem k jejimu vylogeni ze Skoly.

Diskuse

Pro kazuistiku jsem si vybrala vySe popsanou odsooiz Zzenu, nelvona jeji

biodromalni cestna zaklad rozbofi specialisi Ize dolfe postihnout rozhodna

obdobici faktory, jez vyznamnym Zisobem mohly ovlivnit jeji socializaci.

Jednalo se o nasledujjmiedelikventni chovani a dilezité momenty v jejim

ZIvoté:

- vranném dtstvi nebyla zéden¢na do dtskeho kolektivu,

- komoce v dtstvi,

- zaskolactvi,

- lhani,

- pobyt v dtském domov a v diagnostickém ustavu,

- Uteky z détského domova,

- Udajna Sikana vatiském domow, kterd nebyla vySatvana,

- citova deprivace vdstvi, ktera vznikd nedost&meou saturaci citovych
potreb, chyknim stabilniho vztahu s matkou,

- nefunkéni rodina, odchody oiicod rodiny,

- abuzy u rodiu,

- jako nejstarSi sourozenec byla nejvice frustrayan

- mala uspsnost ve Skole,

- Spatny vztah ke Skole &eni,

- Casté gfidani partnat,

- fluktuace zarsstnani,

- suicidni pokus,

- |éCeni na psychiatrii,

- abuzy — drogy, alkohol, kéeni.

DalSim divodem, pré jsem zvolila tuto respondentku, bylo, zecaa
navstvovat nejdive webni obor Vyroba konfekce, po studijnim netcd i
kurz Prakticka rodinna Skola. Jako jedna z malaozsnych tilisté ani kurz
nedokowila.

Diskuse nemohla byt vztazena k hypotézam métpkpmu, protoze nemam k
dispozici objektivni data k vyhodnoceni platnosti neplatnosti hypotéz
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(anonymni dotaznik, v osobni kartbodsouzené nejsou uvedeny vSechny
zadouci udaje, ip rozhovorech s odsouzenou se prokazalo, ze resptiel
casto neuvadi pravdivé udaje).
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4 Zaver
Bakal&ska prace se ucelemabyva problematikou vZtvani odsouzenych.

Uvodem prace Zdaziuji aktualnost dané problematiky a v§tyi cile
bakal&ské prace, tj. vatlavani ve ¥zenstvi na pozadi historie i stasnosti.

V bakal#ské praci jsem se pokusila zmapovat slozitou probtiu
vzklavani osob ve vykonu trestu adin svobody na zaklad dostupné
literatury, osvojit si zaklady vyzkumné metodikyigzat zkuSenosti zvIast
s dotaznikovou metodou a metoddippdové studie). VSechny vygné cile
jsem dle hodnoceni vedouciho prace splinila.

V praktickécasti prace prezentuji vysledkyigazkumu odsouzenych zen ve
V¢éznici Pardubice. Realizuji jen jednoduchy dotazmikgrizkum, ¢emuz
odpovida tomu i uziti nejjednodussi statistické odgt Uwdomuji si
omezenou platnost formulovanych 2Av

Bakaléskou praci jsem zpracovavala dva roky. Téma mneivehujalo a
rada bych se problematice wilvani odsouzenych po dokammi studii
vénovala profesionath Bakaldska prace by gta byt odrazovym risstkem pro
moji dalSi odbornowinnost v oblasti vzélavani a obechv oblasti socialni
prace, zvlastv penitenciarnim zachazeni s odsouzenymi.
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Prilohac. 1

Dotaznik pizkumu vza@lavani odsouzenych zen ve&anici Pardubice.
Dotaznik je anonymni, nemusite se podepsat.

Na otadzky odpovidejte zakrouzkovanim vasi odgov

Dotaznik
1. V jakém typu ¥znice vykonavate trest oéhh svobody?

Dozor Ostraha Zvysena akf
2. NavSvujete v tomto $kolnim roce SVS? Ano Ne

3. Méla jste zajem o zvySeni svého ¥lahi gred nastupem VTOS? Ano Ne
4. Chcete si nyni zvysSit svoje déni? Ano Ne

5. Je pro vasidezité, ze na vyidcenici oswdceni nebude vigt, ze jste je
ziskala ve VTOS? ArlNe

6. Jste seznamena s tim, Zze pokud studujete ve Vih@te status pracujiciho?
Ano Ne

7. Je pro vasidezité ziskat status pracujiciho pouze pro zisl&si stravni
normy? Ano Ne

8. Nav3#vovala byste SVS i bez lepSich podminek:

- bez stravni normy pracujicich Ano Ne
- bez samostatného ubytovani skdlak Ano Ne

- bez moznosti ¢eni a pobytu na kulturni mistnosti paieece? Ano Ne
9. Ukradla jste &kdy néco? Ano Ne

10.0Opakovala jste na zakladni nebo zvlastni Skikeery z r@&nikd? Ano Ne

11.Mela jste na zakladni nebo zvlastni Skole snizené@mkn z chovani?
Ano Ne

12.Mela jste na zakladni nebo zvlastni Skole problénmgésiolactvim?
Ano Ne

13.Pokud by vam to bylo nabidnuto, vyuzila bystEO& pro zvySeni svého
vzklani? Anble



