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Cilem nasi bakalafské préce je analyzovat sougasnou situaci v pachani }rismtlf ai Innosti
nezletilymi détmi, a to predevsim rozborem jejich rodinné situace a osobnostnich zvlastnosti

ve vztahu k typu navitévované skoly.

1. Domnivame se, Ze trestnou &innost vice pachaji déti navstévujici zvlastni Skolu nez déti,

které se uci v zakladnich skolach S ) .
2. Domnivame se, Ze pocet trestnych ¢ini spachanych nezletilymi détmi ve mésté Pardubice
za poslednich 5 let mimné klesa
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- rozhovory
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Bal:

Cilem nasi bakaldrské prace je analyzgvaF soucasnou situaci
v padchdni trestné Cinnosti nezletilymi detmi, a to predevsim
rozborem jejich rodinné situace a osobnostnich zvlastnosti ve
vztahu k typu navstévované skoly.

Hypotézy:

1. Domnivdme se, ze déti navstévujici zéklagni ékolu}@aj% pod-
nétnéjsi rodinné prostredi, nez déti ze sSkoly zvlastni :

2. Predpokldddme, ze déti navstévujici zdkladni skolu jsou vice
organizovdny v zdjmovych krouzcich nez deti ze skol zvlast-
nich

3. Domnivdme se, Ze trestnou ¢innost vice pachaji deti Qavétévu—
jici zvl1&Stni Skolu nez déti, které se uci v zdkladnich sko-
lach

4. Prepokldddme, ze pocCet trestnych ¢ind spdchanych nezletilymi
détmi ve mésté Pardubice za poslednich 5 let mirné klesa

Metody:

= rozhovor

- dotaznik

- obsahovd analyza dokumentu
- statisticky rozbor dat
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Resumé

Bakalaiska prace pojednava o kriminalité nezletilych déti, jejich
pfi¢inach a duasledcich. Teoreticka ¢ast je vénovana oblasti
predelikvence, a je zde zduraznén vyznamny podil kvalitniho rodinného
a Skolniho prostiedi ve vychovném piasobeni na kazdého jedince.
V praktické ¢&asti je vyhodnocen dotaznik, ktery vypliovaly déti ze
zvlastni a zakladni §koly. Zaroven jsou zde zhodnoceny udaje o trestné

¢innosti nezletilych déti ve mésté Pardubice za poslednich pét let.

Summary

The Bachelor dissertation deals with the delinquency of minor children,
its causes and consequences. The theoretical part devotes to
predelinquency and emphasises the important share of guality family
and school environment in an educational process influencing each
individual. The practical part evaluates inquirity which filled in the
children from especial and elementary nine-years school. Along with
there are presents the datumes about criminal activities of children

under their fifteen in the town Pardubice during last five years.

Zusammenfassung

Die Bakkalaureusarbeit bekandelt die Kriminalitat der Minderjahrigen.
ihre Ursachen und Folgen. Der theoretische Teil wird dem Gebiet der
Pradeliquenz gewidmet und es wird hier der bedeutende Anteil eine:
vollwertigen Familien- und Schulumwelt in der Wirkung auf jede
Einzelperson betont. Im praktischen Teil wird ein Frageboger
ausgewertet, den die Kinder aus der Sonder- und Grundschule ausgefull
haben. Zugleich werden hier Daten uber die Strafrechtliche Aktivita

der Minderjahrigen der Stadt Pardubice in den letzten funf Jahre:
ausgewertet.
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V teoretické ¢asti bakalaiské prace je popsan a vysvétlen pojem
kriminality, zejména kriminality détské. Dale i veSkeré aspekty,
které nezletilé dité formuji a které maji na jeho vychovu vliv -
rodinné zdazemi, Skolni prostredi a traveni volného ¢asu.

V praktické ¢&asti bakalafské prace je vyhodnocen dotaznik,

- r

ktery vyplinovali zaci 7.ro¢niku Skoly zakladni i zvlastni. Tyka se
nejblizSich oblasti ditéte, tedy rodinného zazemi, vrstevnickych
skupin a volnofasovych aktivit. Dale jsou v praktické ¢asti
analyzovdna data ziskand rozborem rejstfikd trestné cinnosti
nezl.pachateli, které jsou vedeny v evidenci Odd.soc.prevence na

Magistraté mésta Pardubic v ¢asovém useku poslednich péti let.



Teoretickd Cdst:

I.Kriminalita jako civilizacni jev

Kriminalita je nezadouci spoleensky jev provdazejici vSechny
typy spole¢nosti. Kriminalitou rozumime vyskyt trestného
(kriminalniho) chovani, ktery je vyjadien souhrnem trestnych ¢ina
spachanych ve spole¢nosti. Kriminalitu zname dvoji:
zjevna kriminalita — je statem registrovana
latentni kriminalita — je skryta, policie, prokuratura a

soudy o ni nevédi.

Kazda spolecenska zména s sebou nese rozkolisani pravniho
systému, oslabeni identity a organizace statnich instituci a vyS$Ssi
miru tolerance vefejnosti k poruSovani zakonu. Tudiz vede i ke
zvySeni trestné cCinnosti. Samozfejmé jde s timto stavem ruku
v ruce tlak vefejného minéni na zpfisnéni represe, tvrd§i zakony a
pifisnéjs§i postihy pachatelt trestnych ¢inu. Tento tlak je na prvni
pohled zdanlivé opravnény, srozumitelny S§irokym vrstvam
obyvatelstva a v neposledni fadé podporovany sdélovacimi

prostfedky.

Za poslednich 10 let doslo v na8i republice k nardstu
kriminality, a to nejenom kriminality, pachané dospélymi jedinci,
nybrz i jedinci mladistvymi a také détmi, které nejsou z hlediska
naSeho pravniho systému trestné odpovédné.

ZvySujici se podil nezletilych delikventu na pachani trestnych
¢int je dlouhodobé registrovan v celém svété. V Ceské republice
se za poslednich 20 let zvy$il pocet stihanych mladistvych
trojnasobné a pocet déti tfi a pulnasobné. Od roku 1990 vzrostl
pocet mladistvych pachateld ve véku od 15 do18 let o 100% a dé&ti
ve véku do 15 let o 160%. Velice alarmujici je statisticky udaj,

podle néhoz od roku 1989 vzrostl poéet pachateli do 18 let o
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- konéani pachateli je poznamenano nedostatkem védomosti a
schopnosti pfi pfekonani pfekazek, <casto je pouzito
neumérnych prostiedki k dosazeni cile

- na pachani trestné ¢innosti ma velky vliv alkohol, pfipadné
jina navykova latka podporujici nekoordinovanost pohybu a
nepfiméfené reakce

- mladistvi pachatelé jednaji vice emotivné nez rozumoVé,

asto zivelné pod vlivem momentalni situace

i

- pfi opakované trestné ¢innosti se vyskytuji specifické znaky
z ptedchazejici trestné ¢innosti

- pti ziskvani alibi se orientuji na osoby ze skupiny, do niz
patfi

- o pripraveé i o spachani trestného ¢inu se radi svéfuji ¢lenim
své skupiny

- Casto odcizuji prfedméty, které momentalné potfebuji nebo
které se jim libi (video, radio, zbrané, alkohol, cigarety,
léky. obleceni, apod.)

- véci ziskané trestnou c¢innosti skupinou mladistvych jsou
velmi brzy rozdélovany mezi jeji ¢leny, pfi rozdélovani je
patrna hierarchie ve skupiné a podil na spachaném trestném
¢inu, financni prostfedky se zpravidla utrédceji ve skupiné.

Tyto charakteristiky potvrzuje policejni i soudni praxe. (Socialni
prace.4/98,str.25).

1.3. Hranice trestni odpovédnosti

Podle naSich zakonu je u osob, které v dobé spachani trestného
¢inu nedovrSily 15 let vé&ku, trestni odpovédnost vyloucdena.
Takové osoby nemohou byt subjektem trestného ¢&inu. Trestni
odpovédnost nastdvd dnem nasledujicim po dni patnactych

narozenin (§ 11 trestniho zakona).



Hranice trestni odpovédnosti je u nas v posledni dobé& velice
diskutované téma, ke kterému se vyjadfuji v médiich odbornici 1

laici.

Nafe hranice trestni odpovédnosti vede ke vzniku pocitu
beztrestnosti nejenom u rodi¢u, popf. daldich osob podilejicich se
na jejich vychové, ale i u samotnych nezletilych, hlavné u téch,
ktefi jsou ve véku bezprostiedné pfed dovrSenim této hranice.
Mnozi nezletili pachatelé se dostavaji do konfliktu s trestnim
zakonem opakované a v pachani trestné ¢innosti pokracuji i
jako mladistvi. Pokud by vSak bylo zachazeni s détskymi a
mladistvymi pachateli doprovdzeno maximalni snahou o nédpravu a
odklon od pfipadné dals§i trestné Cinnosti, mohla by byt hranice

trestni odpovédnosti niz§i.

Zasadni namitka., ktera se objevuje proti snizeni vékové
hranice trestni odpovédnosti je ta, ze takovy pfistup povede ke
kriminalizaci rozsdhlé skupiny obyvatelstva, ktera podléha jesté
povinné Skolni dochazce.

Otdzkou zastdva i prfipadné snizeni vékové hranice pouze u
vybranych trestnych ¢ina, vétSinou téch, které jsou pro spole¢nost
zvla§t nebezpeclné. Takto diferencovana hranice trestni
odpovédnosti se ale nejevi pfili§ jako vhodna. Zejména proto, zZe
je velmi obtizné stanovit zdsadni kritéria pro rozliSeni trestnych
¢inu, pfi jejichz spachani by se pouzila souasna vékova hranice,
a trestnych ¢int, u nichz by se aplikovala snizend hranice trestni

odpovédnosti. I v zahranici je toto pojeti voleno spiSe vyjimeéné.

Pokud by vékova hranice trestni odpovédnosti byla snizena,
vyvolalo by to logicky i potfebnost zmény vékové hranice v téch
ustanovenich trestniho zakona, jez poskytuji zvlas§tni ochranu
osobam ve véku do 15 let. To znamend napfiklad ustanoveni o
kuplifstvi (§ 204 odst. 4 trestniho zakona), vrazdé (§ 219 odst. 2

pism. e) tr. zdk.), zavleceni do ciziny (§ 233 odst. 2 pism. b) tr.
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z4k.), znasilnéni (§ 241 odst. 2 pism.b) tr. zéak.), pohlavnim

zneuzivani (§ 242 trestniho zakona).

Snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti by pfichazelo
v avahu jen za ptredpokladu =zfizeni =zvlastnich instituci,
oddélenych od trestni justice nad dospélymi. Taktéz by bylo
potfebné, vzhledem ke =zvlasStnostem této vékové kategorie,
jednotlivé v kazdém konkrétnim pfipadé pfezkoumat znalci
z odvétvi détské, popf.dorostové psychiatrie a psychologie
dusevni stav téchto détskych delikventi. A to z toho duvodu, zda
v souvislosti s trestnou ¢innosti, které se méli dopustit, jsou
schopni chapat smysl svého jednani a posoudit jeho nasledek a zda
jsou na takovém stupni rozumového, mravniho a citového vyvoje,
aby bylo mozné proti nim vést trestni stihani a uvazovat o ulozeni
trestni sankce.

Ceské trestni priavo obsahuje celou fadu moZnosti potrestani.
Kromé podminéného a nepodminéného trestu odnéti svobody.
které nemaji na delikventa pfili§ vychovny vliv, jsou zde moZnosti
odklonu v trestnim Fizeni a uplatnéni alternativnich trestu. To
vSak muze byt aplikovano pouze ve vztahu k osobam, jez dovrs$ili

vék 15 let a jsou tedy trestné odpovédné.

1.4. MoZnosti potrestini nezletilych déti v Ceské republice
V Ceské republice se spodni vékova hranice mladeze, ktera
pacha trestnou cCinnost, snizila za posledni dobu =z dfivéjsiho
rozmezi od 14 do 16 let na rozmezi od 12 do 14 let. Je také na
misté fici, ze v disledku rozvoje spolec¢nosti, hlavné tedy
informacénich
technologii se zvyS$il i stupefi rozumové a mravni zralosti mladeze.
Co je vsak hodné zarazejici, je to, ze dfive rizikové skupiny
déti a mladeze pochazely zejména z dysfunkénich rodin. socialné
slabych spolecenskych vrstev a z takzvanych nepfizplsobivych

rodin. Nyni toto jiz neplati a trestna ¢innost se objevuje i u déti
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pochazejicich ze slusnych rodin, kde maji rodi¢e urcité
spolecenské postaveni a v rodiné jsou dobré ekonomické a socialni
poméry. Nabizi se zde tedy otazka, zda rodi¢e nezapominaji na
svoji nejdalezitéjsi a dstavou chranénou roli - na svoji
odpovédnost za vychovu svych déti. Nejenom, ze na tuto roli
zapominaji. ale nejsou schopni ani ochotni pfizplisobit Casovy
rozvrh, profesni ambice a osobni zajmy vychovnym a
emocionalnim potfebam déti.

Vzhledem k vékové hranici trestni odpovédnosti zustava vétSina
détskych delikventd nadale v ramci rodiny, bez toho, aby jejich
rodi¢e, popf. jiné osoby, které se podileji na jejich vychové, nesly
odpovédnost za jejich kriminalni chovani. Toto nepostihovani
vede ke vzniku pocitu beztrestnosti nejenom u nezletilci, ale i u

jejich rodicu.

Jedinou sankci, kterou nas§ trestni zakon umoznuje, je soudni
nafizeni ochranné vychovy u jedince, ktery je stars§i 12 let, ale
nedovrsil jesté 15 let, a to v pfipadé, Ze spacha takovy ¢in, za
ktery nas trestni zakon ve zvlaStni <&asti dovoluje ulozeni
vyjimeéného trestu. Nebo je to nutné k zajisSténi fadné vychovy
osoby mlad3i nez patnact let, ktera spacha ¢in, ktery by jinak byl
trestnym ¢inem (§ 86 trestniho zakona). Nafizeni ochranné
vychovy v8ak neprobihda v trestnim fizeni, nybrz v fizeni

obcanskopravnim.

Dalsi vychovna opatfeni jsou uvedena v § 43 zakona o rodiné.
Jedna se o napomenuti nezletilému, napomenuti jeho rodi¢im,
stanoveni dohledu a uloZeni urcditych omezeni, kterymi jsou
napfiklad nédv3tévy noénich podnikd a hostinci. Tato opatieni
muze ulozit orgdn socialné pravni ochrany déti ve spravnim fizeni,
vyzaduje-li to zajem na fadné vychové ditéte. Které opatieni
zvoli, zavisi na posouzeni konkrétniho piipadu. Nékdy postaéi
k nipravé pouze projednani véci se zuéastnénymi osobami a

vhodna upozornéni. Dalsim, kdo rozhoduje o ulozeni vychovného
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opatfeni je komise péce o rodinu a déti okresniho ufadu. Cleny
této komise jmenuje pifednosta okresniho ufadu z fad pedagogu.
psychologi, lékafd a ¢&lend obecnich zastupitelstev. Komise
rozhoduje i o odvolanich proti rozhodnutim obce, kterymi byla
vychovna opatfeni ulozena.

Vychovna opatfeni muze stanovit i soud a to v pfipadé, zZe
opatieni stanovena obci nebo okresnim Gfadem nepostacuji. Je
snad zbyte¢né upozornit na to, ze se vztahuji nejen na rodice déti,
ale i na osvojitele, péstouny a opatrovniky, jimz rovnéz pfislusi

odpovédnost za vychovu déti stejné jako rodi¢im.

Nejradikalnéjsim vychovnym opatfenim je nafFizeni dustavni
vychovy (§ 46 odst. 2 zakona o rodiné) a to v pfipadé, jestlize je
vychova ditéte vazné ohrozena nebo vazné narulSena a jina
vychovna opatfeni nevedla k napravé. Pokud je to v zajmu
nezletilého nutné, muze soud nafidit ustavni vychovu i v pfipadé,

ze jina vychovna opatfeni nepfedchazela.

1.5. Odpovédnost rodicu

S hranici trestni odpovédnosti tzce souvisi i odpovédnost rodic¢a
za prohfesky jejich déti. PredevSim pfi opakované trestné ¢innosti
ditéte by méla existovat moznost vyvodit trestné pravni dasledky
pro rodice.

Nas§ trestni zakon zahrnuje odpovédnost rodiéd pouze
v ustanoveni § 217 o ohroZovani mravni vychovy mladeze:

Kdo vyda, byr z nedbalosti, osobu mladsi nei osmndct let
nebezpeci zpustnuti tim, Ze: a) umozini ji vést zahdléivy nebo
nemravny Zivot, nebo b) svadi ji k zahdléivému nebo nemravnému
Zivotu, bude potrestan odnétim svobody aZz na dvé léta.

Toto ustanoveni postihuje dvé zakladni formy jednéani pachatele.
Slovo .umoZnit® ma charakter pomoci a slovo .svést” charakter
navodu. Spoleénym znakem je nasledek. kterym je nebezpeéi

zpustnuti ditéte. Ke spachani tohoto trestného ¢inu neni nutné.
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aby ke zpustnuti skutecné doSlo, postaci, kdyz tento stav pouze
hrozi. Zahdaléivym a nemravnym Zivotem se rozumi pfedeviim
parazitni zpusob zivota, pfi kterém dotyéné dité zije na ukor
jinych ob&ant, prostfedky k Zivotu si opatfuje trestnou Cinnosti,
potuluje se po ulicich, nav$§tévuje restaurace nebo jiné zabavni

podniky ve vecernich hodinach a neplni fadné §kolni dochazku.

Je otazkou, zda-li by nebylo vhodné, v pfipadé nezajmu rodic¢u o
fadnou vychovu déti, snizit v téchto rodinach finanéni prispévky,
které od statu pobiraji. Pro nékteré rodice je to jedina sankce,

kterou jsou ochotni akceptovat a které se opravdu boji.

Neni vyjimkou, kdyz pracovnik oddéleni péce o dité da organum
Policie Ceské republiky podnét k proSetieni podezieni z trestného
¢inu ohroZovani mravni vychovy a nez se celd véc vySetii,
postoupi na statni zastupitelstvi a rodi¢e se dostanou do soudni
siné, problém se Casem sam vyfeSi a podavany podnét pfestane byt

divodnym.
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2. Rodina a jeji nezastupitelnd uloha ve vychové

Podle zakona o rodiné (§1 odst.2) je zalozeni rodiny a fadna

vychova déti hlavnim ac¢elem manzelstvi.
Ka?dé manzelstvi ma tfi zakladni funkce a to biologickou,
ekonomickou a vychovnou. Funkce biologicka spociva v zajiSténi
reprodukce spole¢nosti a vychovma v fadné vychové déti.
Ekonomicka funkce neni o nic méné dilezitda, nebot rodina je ve
své podstaté spotiebni hospodaiskou jednotkou, ktera poskytuje
hmotné zabezpedeni svym ¢lenim, zejména détem a star$im Clenum
rodiny.

V Ceské republice je rodina zalozena na manZelstvi muZe a
zeny. Novela zakona o rodiné, vydand v srpnu 1998, tuto zéasadu
zachovala a do rodinného prdva nebyl vtélen institut partnerstvi
homosexudalnich dvojic, pfestoze v mediich byla tato otazka ¢asto

a dlouze feSena.

Pedagogicky slovnik definuje rodinu jako: nejstarsi
spolecenskou instituci, ktera plni socializacni, ekonomické,
sexudlné-regulacni, reprodukcni a dalsi funkce. Vytvdfri urcité
emociondlni klima, formuje interpersondlni vztahy, hodnoty a
postoje, zdklady etiky a Zivotniho stylu. Z hlediska sociologického
je formou zaclenéni jedince do socidlni struktury. Nejbéznéjsim
modelem rodiny je tzv. nukledrni rodina, kterou tvoFi nejblizsi
pFibuzni, tj. oba rodice a déti. V poslednich desetiletich se model
rodiny, ktery je  historicky flexibilni, vyznamné proménuje.
ZvySuje se variabilita rodinnych typu, zahrnujici nejen rodinu
vliastni a uplnou, ale také rodinu neuplnou, nevlastni a ndhradni.
Soucasné pojeti tenduje k chdpdani rodiny jako socidlni skupiny
nebo spolec¢enstvi Zijiciho ve vlastnim prostoru - domové,
uspokojujiciho potfeby, poskytujiciho péci a zdkladni jistoty
détem. Rodina spolu se Skolou plni vyznamné vychovné funkce,
které lze chdpat jako komplementdrni (J.Pricha, E.Walterova,

J.Mares§, 1995, str. 189).
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Rodina je mistem, kde dité ziskava prvni zkuSenosti, kde se
podle vzoru uéi, jak se zachovat v uritych zivotnich situacich a
kde si vytvafi i hodnotovy systém. Déti by mély nachazet v rodiné
pocit bezpeéi, jistoty a klidu a rodi¢e by jim toto vse meli

umoznit.

Na rodinu muzeme pohlizet z nékolika hledisek:
Zname rodinu orientaéni a prokreaéni. Rodina orientaéni je ta, do
které se ¢lovék narodi, pfipadné do niz je jako dité pfijat.
Rodinou prokreaéni myslime tu., kterou si potom sam zalozi a
v které své déti bude ucit viemu, co sdm umi a co jim chce predat.

Z hlediska poé¢tu lidi v rodiné zndme rodinu nuklearni a
roz§ifenou. Nuklearni rodinu tvofi otec, matka a jejich dité,
popiipadé déti. RozSifenou rodinu tvofi navic jesté prarodice a
dalsi pokrevni pfibuzni.

Nesmime zapomenout také na rodiny doplnéné, kde na misto
chybéjiciho rodi¢e nastoupi rodi¢ novy a déale i na rodiny
nahradni, kde si osvojili nebo vzali do péstounské péce cizi dité.

Pocet rodin tohoto typu se zvySuje.

Je nutné si uvédomit, ze déti vyrustajici s obéma biologickymi
rodi¢i v aplné rodiné, maji mnohem vétsi Sanci v kazdém ohledu
nez déti z rozbitych nebo neudplnych rodin. Maji vétsi
sebevédomi a pocit bezpeci, dosahuji lepSich vysledku ve 3kole,
vykazuji méné problému s chovanim, jsou méné nachylné
k ovlivnéni  jakoukoliv  vrstevnickou partou a je men§i
pravdépodobnost, ze budou v dal§im Zzivoté vytvafet nestabilni
vztahy.

Samozfejmé nizky socioekonomicky status rodi¢l, pripadné
jejich rozchod nebo skutec¢nost, ze dité vyrusta v neuplné rodiné
nutneé nevede k tomu, ze déti budou nachylné
k protispole¢enskému nebo delikventnimu chovadni. Mezi dlezité
okolnosti patfi kvalita a trvani vztahu ditéte ke zbyvajicimu

rodi¢i, nez vlastni absence S§patného rodi¢e. Problém mize byt
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také kompenzovan jednim kvalitnim vztahem mimo rodinu, nebo
Gspé§nymi zkuSenostmi ve Skole, pfipadné v jinych oblastech
socializace.

V kvalitni rodiné by se kazdy mél naucit vie od hygienickych
navykd az po spoleenskou etiketu, od zakladnich védomosti a
dovednosti az po profesni pfipravenost, od pochopeni vlastni
identity po emancipované ob¢anstvi, od proziti a prozivani vlastni
sexuality az po kultivované vztahy mezi muzem a zenou. MEI by se
naucit i celé fadé pracovnich, socialnich a mravnich védomosti,
dovednosti a navykau.

Velmi piehledna se jevi definice rodiny od J.Odehnala ze
Specialni psychologie: Rodina je jakymsi nejuniverzalnéjSim
socializacnim cinitelem, ktery poskytuje jedinci identifikacni
vzory, seznamuje ho s predpoklddanym chovdnim pro muiZskou a
Zenskou roli. Uc¢i jedince reagovat Zddoucim zpusobem v procesu
interakce a umozinuje mu i praktické ovéreni ziskanych dovednosti
v ramci rodiny. Uplatiuje se jako reguldtor chovadni jedince a
poskytuje mu spolecensky zZadouci normy. Pod vlivem rodinného
pusobeni se vytvdri postoje k persondlnimu okoli, sobé samému i

spolecnosti obecné. (J.JanouSek a kol., 1984, str. 115).

V ptfipadé, Ze dité nemiizZe byt ze zdvainych dovodd
vychovavano ve vlastni rodiné, muze byt svéfeno do rodiny
nahradni. Tim se rozumi osvojeni, péstounska péce ¢i svéfeni do
péce jiné osoby. Pokud z néjakého duvodu neni uskuteénéna
nékterda z forem ndhradni rodinné péce, zajisti vychovu ditéte stat.
Déti ve véku do 3 let jsou umistény do zdravotnickych zatizeni,
kterymi jsou kojenecké ustavy. Détem ve véku od 3 do 18 let,
eventualné do ukonéeni pfipravy na povolani, zaji§tuji vychovnou,
hmotnou a socialni péc¢i Skolska vychovna zafizeni. Tato $kolska
zafizeni jsou détské domovy uréené pro vykon astavni vychovy a
zvlastni vychovnda zafFizeni pro vykon ochranné vychovy a vykon
ustavni vychovy obtizné vychovatelné mladeze. Do détskych

domovi a zvlastnich vychovnych zafizeni rozmistuji déti
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Situace rodiny se méni nékdy v dobé kolem roku 8000 pr.n.l.,
kdy vznikaji trvale obydlena sidla, zacinaji se obhospodafovat
tzemi a je dan zaklad rozvoji femesla, obchodu a vojenstvi.
Spole¢nost se zaéina diferencovat podle majetku. Pocet déti
v rodindch stoupa, stejné tak i pocet obyvatel na jednotku Gzemi.
Vedouci postaveni ve spole¢nosti a v rodiné ziskavaji postupné
muzi a v civilizovanych spoleé¢nostech si je udrzuji az do naSeho
stoleti.

Jak vypadala rodina ve starovéku se dozvidame pouze
z kronikafskych zminek a archeologickych vykopavek z Recka a
Rima. StarSi starovéka fecka rodina byla striktné patriarchalni,
pfesto vsSak zeny mély vétsi volnost, mohly se na vefejnosti
pohybovat bez doprovodu. Zenam prislusely vsechny domaci
prace, véetné vafeni, pouze priprava masa byla doménou muzu.

Pozdéji, v klasické dobé, zeny vychéazely ven z domu co
nejméné, zdrzovaly se pfevdazné ve vyhrazené <¢asti domu,
v majetnéjSich rodinach obstaravali pochizky a néakupy otroci.
Vdana zena méla pecovat o fadny chod domaéacnosti a co bylo za
zdmi domu se ji nemélo tykat. Také vzdélani zen bylo minimalni,
probihalo pouze doma a jen ve styku s zenskymi ¢&lenkami
doméacnosti. Muz doma pobyval velice malo, stejné tak malo
s zenou komunikoval. Castym a béznym prostiedkem regulace
velikosti rodiny bylo odkladani narozenych déti v koSiku nebo
hlinéné nadobé na vefejna mista.

Rimané si ve svych ranych déjinach cenili institut rodiny
natolik, ze kdyz sestavovali kolem roku 450 p¥#.n.l. svaj prvni
pravni kodex — Dvanact desek, byla v ném rodina prohlasena za
zakladni jednotku spole¢nosti. Stejné jako fecka rodina. méla i
fimska patriarchalni podobu. Pfesto se vsak fimské zZeny
prosazovaly i v politickém zivoté. Nebyly zde vyjimkou vzdélané,.

vefejné Cinné Zeny.



Slované na naSe uzemi pfisli okolo 5. stoleti n.l. a zili v malych
vesnicich a hradistich chranénych dfevénymi palisddami.
Slovanska rodina byla také patriarchalni.

V pohanské dobé stiedovéku mohli mit vyznaéni muzové vice
manzelek. V této dobé byla spoleénost spole¢nosti agrarni.
Péstovani zemédélskych plodin mélo mnohem vétsi hospodatsky
vyznam nez femeslo a chov dobytka. Rodiny zily ve velkych
existenénich nejistotach. Divodem byly epidemie nemoci, hlavné
moru a valky, ptfi kterych se bezohledné drancovala zem.

V pozdéjsSi dobé stFedovéku, kdy do spole¢nosti pronikalo
kifestanstvi, se spole¢nost délila na stavy. Nejvys§§im stavem byla
Slechta, dalsi stavy tvofili duchovni, méstané, kupci a venkované.
Ti se navic jeSté deélili na svobodné obéany a poddané. Bez
pfislusnosti k feudalnimu panovi a bez pfislusnosti k rodiné nem¢él
jednotlivec ve spole¢nosti misto. Spolu s rodinou zili i namezdni
pracovnici, u¢ni a tovary$i. Pfibuzenstvi je v této dobé mocnym
poutem mezi lidmi. Déti mély v rodiné détstvi kratké, zhruba
v osmi letech zacaly pracovat v zemédélstvi, nebo odchazely do
uceni, obvykle mimo domov. Ve 13. stoleti zalozil papez Inocenc
I1I. tornu, coz byla oto¢na deska umisténa ve zdi klasStera, na
kterou byly odkladany nechténé déti.

V dobé novovéku se v Evropé zacina patriarchalni rodina
postupné rozpadat. Duvodua je nékolik. Zacina proces zenské
emancipace, zada se naprosta rovnost muzu a zen pfed zakonem,
véetné svobodné volby manzelského partnera, kterd by byla uréena
pouze citovou ndaklonosti. Muz prestava byt jedinym zivitelem
rodiny a jeho prestiZz v rodiné zac¢ind klesat. Nastava proces
industrializace, ktery pfenasi pracovni misto z rodiny do tovarny a
soustfeduje obyvatele do mést. Zavedeni povinné Skolni dochazky
odvadi déti na vétsi ¢ast dne z rodin. Pokracuje v3ak i odesilani
malych déti na uceni do cizich rodin, popfipadé do internatnich
Skol. Bohuzel trva i odkladani déti do nalezinci. U nas byl prvni

nalezinec zalozen roku 1575 v Praze na Invalidovné. Otoéné torny



svij vyznam v Evropé v této dobé neztraceji, posledni torna byla

zruSena az v roce 1914 v Madridu.

Oproti soutasnym rodinam byvala vychova v dfivéjsich rodinach
vice autoritativni, déti rodiéum vykaly, libaly jim ruce a
v pfitomnosti otce sedély tiSe v koutku. Slovo otce byvalo pro
viechny, véetné matky, zdkonem. Déti a Zzeny mnoho prav nemély.
Samozfejmé to mélo i svou pozitivni stranku, nebot déti chovaly

ke svym rodi¢im uGctu, ktera se prenasSela na celou star$i generaci.

2.2. Charakteristika dnesni rodiny

Aplikovana socialni psychologie I (1998, str.305) uvadi urcité
charakteristické znaky soucasné Ceské rodiny:
- Zamérenost na zajem jednotlivce — zvySena orientovanost na
jedince, pocit Stésti, hledani smysluplnosti zivota,
upfednostiiovani jeho vlastnich potieb pfed zajmy celku, jsou
reakci na léta povale¢na, kdy tomu bylo zcela opaéné a kdy byl
zdurazniovan kolektiv a jeho zajmy.
- Chybi o¢ekavani trvalosti vztahu - jednotlivec nechce
riskovat, nechce se ,,obétovat” v zajmu rodiny, nechava si prostor
pro zménu na zakladé svého svobodného rozhodnuti. Objevuje se
fada alternativ spolec¢ného souziti s co nejvolnéjSimi vztahy
(manzelstvi na zkouSku, oddélené domacnosti,...)
- Odsouvani rodicovstvi na pozdéjSi dobu - tento jev je zatim
vniman vcelku pozitivné, protoze se oekdva, ze rodiCovstvi budou
pfijimat osobnostné vyzralejsi jedinci. V dusledku
takovychto rozhodnuti ale dochédzi ke snizovani porodnosti.
- Intimni vztah bez vazby na mozné dusledky - velky vliv na
takovy vztah ma antikoncepce. Partnefi se na sebe nedivaji jako
na potenciondlniho otce ¢i matku svého ditéte. Neékdy i
dlouhodobym  intimnim  partnerum  pfipadd jejich partner

nepfijatelnym pro vychovu spoleé¢nych potomku.



- Predmanzelska zkuSenost v oblasti sexu - az na urcité
specifické skupiny spolec¢nosti je zcela bézné pfijimana.

- Zralost partneri - pfi prvnich intimnich zkuSenostech je
vét§ina jedinci ¢&asto pouze fyziologicky zrala, nikoli
psychosocialné. Samozfejmé to souvisi s existujici disproporci
mezi fyzickym a psychosocidlnim zranim.

- Specificnost muZské a Zenské role je stirama - zde se
projevuje zrovnopravnéni muzi a zen a vliv feministického hnuti,
vyvoje spole¢nosti.

- Cinnosti dfive zaji§tované rodinou stale vice zajiituje
spole¢nost — vvchova a péce o déti, sluzby, spolecné stravovani.
Rodiné tim ale chybi posilovani jeji soudruznosti.

- Mezigeneraéni kontakty jsou vétSinou jen mezi dvéma
generacemi — spole¢né ziji jen rodi¢e a déti, prarodic¢e ¢asto ziji
samostatné. Kontakty prarodica s détmi jsou vazany na
zprostiedkovani rodi¢i. Tento kontakt vice generaci je vSak
oboustranné velmi dulezity. Prarodi¢e pfinadeji do vychovy déti
klid, moudrost, schopnost trpélivé naslouchat, toleranci, nadhled a
déti jim poskytuji pocit soundlezitosti, zivotni kontinuity,
spontannost, veseli, vzpominky na vlastni détstvi.

- Odklon od drfive typické rodinné koalice — vétSinou byval
dfive v rodindch dominantni hostilnéjsi otec a laskava submisivni
matka, v soucasnych rodinach je pestra §kala moznosti.

- Tolerance vué¢i rozvodum - rostouci liberalizace postoju
k rozvodim posiluje predstavy, ze rozvod je vhodnym feSenim
nespokojenosti s momentalnim stavem manzelstvi.

- Diraz na materialni hodnoty — projevuje se u vyznamné ¢asti
populace. Snaha vyrovnat vlastni Zivotni uroven s vyspélymi
evropskymi staty vede ¢asto k jednostranné zivotni orientaci na

ziskavani materialnich hodnot.
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2.3. Typy vychov v rodiné

Vychova je predevsim procesem zamérného a cilevédomého
vytvdareni a ovliviovani podminek umoziujicich optimdlni rozvoj
kazdého jedince v souladu s individudlnimi dispozicemi a
stimulujicich jeho vilastni snahu stdt se autentickou, vnitFné

integrovanou a socializovanou osobnosti (Pedagogicky slovnik,
1995, str.257.).

Z historie, ale i ze souasnosti zname tfi typy vychovy :
- autoritativni
- liberalni
- demokratickou

Autoritativni vychova je v rodinach, kde absolutisticky panuje
jeden z rodi¢i, ktery nepfijimd jiné ndzory nez své vlastni a
naprosto postrada toleranci. Zpravidla je timto rodiem otec.
Existuji i rodiny s autoritativni, energickou matkou a naopak
submisivnim otcem, ale to neni pfili§ typické. Tato situace
nastava vétSinou v téch rodinach, kde ma zena vétsi vydélek.
Rodinna atmosféra takovéto rodiny se vyznacCuje vzajemnou
nespokojenosti, drazdivosti a agresivitou, které plynou casto
z potlacenych kritickych tendenci a z autoritativniho vystupovani
hlavy rodiny. Na prvni pohled ma rodina disciplinu, ale vnitini
vztahy jsou naruSeny.

Vychova liberalni je pravym opakem vychovy autoritativni.
V rodiné je na prvni pohled naprosta svoboda, jeji ¢lenové maji
znaénou volnost. V mnohych rodindch, které bychom na prvni
pohled do tohoto typu zafadily, vladdne dité. VSichni c¢lenové
rodiny se mu podfizuji, viechno ma, smi a mize. Jeho naroky se
s vékem na rodi¢e zvySuji, jim ale sily a posléze i penize, naopak
ubyvaji. Stava se to casto v rodinach, kde pfichod ditéte byl
dlouho a netrpélivé ocekavan.

Vychova demokraticka je postavena na pfrirozené rodi¢ovské
autorité. U malych déti neni problém tuto autoritu ziskat, nebof

rodi¢ je silné&jsi, vétsi, chytfej§i a schopnéjs§i. Takovad autorita
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viak dlouho nevydrzi a rodi¢e, pokud chtéji ziskat autoritu
pifirozenou, musi mit viechny vlastnosti dobrého vychovatele.
Podstatou demokratické vychovy je vzajemné respektovani nazord
a minéni v8ech ¢lend rodiny, kterym je poskytnuto dost
ptilezitosti k diskusi. Je zde zna¢na ucast vSech Clend rodiny na
jejich spoleénych planech. Atmosféra rodinného zivota je
charakterizovana pfatelskymi vztahy, vzdjemnou duvérou a

spokojenosti.

2.4. Typy vychov pro déti nevhodné

Vychova prili§ autoritativni (autoritafska) — dité je malo
samostatné, vyroste v uzkostlivého nebo negativistického ¢lovéka.

Vychova shovivava - nedava ve vychové zadné hranice (dfive
trend v Americe), dité je rozmazlené, sobecké, neposlusné.

Vychova prili§ ochranitelska -  dité je uzkostlivé,
nesamostatné, s hypochondrickymi pfiznaky.

Vychova chladna, lhostejna — rodi¢e nemaji dost Casu, dité je
deprimované.

Vychova s nedostatkem citovych vazeb — casto dité mladickych
rodi¢u nebo dité nechténé, vyroste v citové chladného ¢lovéka.

Vychova protekcionalisticka - ditéti jsou vySlapavany
cesticky, je omlouvdno a vSude za néj orodovano, vyroste

v ¢lovéka nesamostatného.

Co vede mladistvého, Ze uprednostinuje spolecenstvi party pred
rodinou?

Divodem je, v soucCasné spoleénosti Castd, rezignace na fadu
klasickych hodnot, rozpad rodinnych systému, extrémni
emancipace obou pohlavi a orientace na preferovani dravosti,
Gspéchu, hmotnych statkd, zdravi, pracovni a fyzické vykonnosti,
vzhledu atd. Tyto preference se nasledné stavaji synonymem

normality a spolec¢enské akceptovatelnosti jedince.



Tento fenomén vyrazné ovliviiuje prabéh dospivani, nebot
jestlize jedinec z né&jakého divodu neodpovida danym preferencim,
je jeho pfijeti do vrstevnické komunity ztizeno a muzZe Vést
k adapta¢nim poruchdm a nasledné k tomu, ze mladistvy jedinec

kvuli prijeti do party udéla cokoli.




3. Podil Skoly ve vychovném procesu

Zadny vychovny proces nemuze byt odlucditelny od vyucéovaciho
procesu.

V Ceské republice ma kazdé dité pravo na vzdélani, pFri¢emz
zakladni vzdélani je bezplatné a povinné. Toto pravo je
zakotveno v Ustavé Ceské republiky a plné odpovida Umluvé o
pravech ditéte, ktera byla uzaviena v listopadu 1989 na Valném
shromazdéni OSN v New Yorku a od Gnora roku 1991 je platna i
pro Ceskou republiku. V ¢lanku 28 je uvedeno pravo ditéte na
vzdélani a povinnosti statu je zabezpecit zakladni vzdélani jako
bezplatné a povinné. Administrativni kdazenska opatfeni ve Skolach

musi odpovidat lidské dustojnosti ditéte.

Skola klade na kazdé dité jiz od pocéatku $kolni dochazky velké
mnozstvi novych pozadavku, nez na jaké bylo zvyklé. Na rozdil
od rodiny je pro dité Skolni prostfedi neosobni a vyzaduje plnéni
zcela pfesné zadanych ukoli. Dosavadni volnost pohybu a projevu
je najednou spoutana stanovenym fadem, jako je napfiklad sezeni
v lavici, zachovavani klidu béhem vyucovani, hlaSeni se o slovo
zvednutim ruky. pozadavek kresleni a psani do pfesné vymezeného

prostoru na papiru.

Pfed zacatkem Skolni dochazky, nejpozdéji v jejim pocatku, by
kazdé dité mélo byt nauc¢eno sebeovladani, soustfedéni pozornosti,
dodrzovani pravidel spole¢enského styku a vztahu ke spoluzdkim,
respektovani autority dospélého, potazmo ucitele a odpovédnosti
za své chovani. Skola potom pfedlozi mnoho dal§ich norem. které
jsou povazovany za nezbytny pfedpoklad pro zaclenéni jedince do
spole¢nosti. Jmenujme alespofi nékteré:

— souziti s jinymi jedinci
— vystupovani pfed skupinou
— spolupracovani ve skupiné

— pfijem hodnoceni viastnich vykonua
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— nazor skupiny na vlastni chovani

Kazda spolefnost vyzaduje, aby pusobeni Skoly na 2zZéky
vychazelo a sméfovalo k pfijeti obecné zdvaznych hodnot a norem
dané spole¢nosti. Naplnéni tohoto poslani $koly vsak muze byt
ztizeno stfetem hodnot pfenaSenych z rodinného prostifedi do
Skoly. Optiméalnim stavem je, kdyz hodnoty preferované rodinou
vice méné odpovidaji pozadavkum spoleénosti. kterou zastupuje
S§kola. V pfipadé rozporu hodnot nastdvda pro dité slozitd situace:
bud se nauc¢i chovat obéma zpusoby, nebo da pfednost hodnotam
jednoho prostfedi. Skola by méla byt ndpomocna v fedeni tohoto
rozporu. Neznamena to ale, Zze by méla od svych norem odstoupit.
Méla by dbat na dodrzovani hodnot a norem, které jsou nezbytné
(neptipustit Sikanovani, vandalismus, agresi) a postupné a casto
zdlouhavé, trpélivé a systematicky vysvétlovat tGc¢el hodnot a

norem, které jsou obecné pfijimané a Skolou sledovane.

Pedagogicky slovnik (J.Pricha, E.Walterova, J.Mare§, 1995)
definuje Skolu jako spolecenskou instituci, jejiz tradic¢ni funkci je
poskytovat vzdélani zakum  prislusnych vékovych skupin
v organizovanych formdach podle urcitych vzdélavacich programa.
Pojeti a funkce Skoly se méni se zménami spolecenskych potreb.
Skola je mistem socializace Zdki, podporujicim jejich osobnostni a
socidlni rozvoj a pFipravujicim je na Zivot osobni, pracovni a
obc¢ansky. Skola postupné ztratila monopol na vzdéldani, stdle vice
se otevira Zivotni vrealité a sbliZuje se s neformdlnim a

informalnim vzdélavanim.

Pod socializaé¢ni vlivy Skoly patfi:
- tfidni ucitel s ucitelskym sborem
- vrstevnicka skupina ve S$Skolni tridé, véetné skupin ostatnich
zaku Skoly
- dal§i dospélé osoby, kterymi jsou vychovatelé a vedouci

zajmovych krouzku
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Ucitelé by méli byt profesionalové, ktefi jsou na socializaci
zakl  zamérné€ pripravovani a pfedstavuji instituci. Do
socializacniho procesu by méli vstoupit celou svou osobnosti,
zejména svymi védomostmi, schopnostmi, dovednostmi a
temperamentové-charakterovymi vlastnostmi. Vyznamnéjsim
faktorem socializace jsou vrstevnické vztahy, které jsou nutné
pro pozdéjSi uspéSnou adaptaci v dospélém zivoté. Déeti, které
nejsou ve vrstevnické skupiné oblibeny, nebo nejsou schopny
navazat s vrstevniky trvalej§i pfatelské vztahy a nedokazi se do

kolektivu zatradit, jsou déti rizikové.

V prubéhu socializace by se kazdy jedinec mél postupné stavat
z role objektu tohoto procesu také jeho subjektem. To znamena,
ze zaci by neméli byt jen pasivnimi pfijemci socializaéniho
usobeni Skoly, ale sami by méli volit mezi vlivy, které na né

p
pusobi a sami je mohou i vyznamné ovliviovat.

3.1. Povinnd Skolni dochdzka.

Z pohledu historie je znamo, ze povinnou $kolni dochazku u nas
zavedla jiz r.1774 Marie Terezie. Povolala do Vidné Johanna
Ignaze von Felbigera, aby vypracoval zasadni reformu rakouského
elementarniho Skolstvi. On tak ucinil a sepsal Vieobecny Fad pro
némecké normalni, hlavni a trivialni Skoly ve vSech cisarsko-
krialovskych dédiénych zemich. Felbigeruv §kolni fad, obsahujici
79 paragrafi, zavadél povinnost Sestileté Skolni dochazky., do
vyucéovani byly =zafazeny pfedméty praktické povahy a bylo
upraveno ucitelské vzdélani. Povinnost Skolni dochazky byla
ur¢ena pro déti od 6 do 12 let. Na venkové vSak byly déti 9-12

leté v 1été od skoly osvobozeny.

V soucasné dobé je v Ceské republice povinna 3kolni dochizka
v délce deviti let. Zacina zpravidla po¢atkem Skolniho roku, ktery

nasleduje po dni, kdy dité dovrsi Sesty rok svého véku. Podminky
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odkladu zacatku povinné $kolni dochazky, jejiho zvlastniho plnéni
a osvobozeni ditéte od ni stanovi zakon a vyhlaska. ZvlaStnim
zpusobem jejiho plnéni se rozumi dochazka do Skoly pfi

zastupitelském Gfadé, na Gzemi jiného statu a individualni vyuka.

V zahranic¢i je délka povinné Skolni dochazky rozdilna, vétSinou

je v délce 8 — 11 let.

3.2. Skola dnesni doby.
Od doby zavedeni povinné Skolni dochazky az do soufasnosti se
systém Skolstvi mnohokrat ménil a vyvijel. Dnesni Skoly maji

pravni subjektivitu a feditelé §kol fadu rozhodovacich pravomoci.

Po roce 1989 byl vznikem soukromych a cirkevnich 3$kol
ukon¢en monopol statu na vzdélavani. Vétsina Skol se pfizpusobila
potiebam zaku bohatou nabidkou vzdélavacich programi. Uvolnéni
uniformity ucebnich plani, osnov a pedagogickych metod, volba
ucebnic, u¢ebnich texti a pomucek je véci sice pozitivni, ma vsak
i své negativni dopady. Naptfiklad v prohlubovani rozdila ve
kvalité jednotlivych §kol.

Skoly se snazi vytvofit co nejzajimavéjsi nabidku svého
vzdélavani, aby wupoutaly co nejSir§i spektrum potencionalnich
zaku. Duvodem je pokracujici pokles demografické kfivky a
zpusob financovani §kol. Finan¢ni prostfedky jsou $§kolam
pfidélovany normativni metodou, ¢ili podle poctu zaku, ktefi se na

té Skole uéi.

Hlavnim cilem kaZzdé Skoly by mélo byt poskytnuti vzdélani,
které rozviji schopnosti zaka a kultivuje jeho charakter a postoje

tak, aby se v demokratické spoleé¢nosti co nejlépe uplatnil.



3.3. Zakladni, zvldstni a jiné specidlni §koly.

V Ceské republice je v soucasné dobé& nékolik typa Skol, kde déti
plni povinnost Skolni dochazky. Nejcastéjsim typem Skol jsou
Skoly zakladni. Dalsi typy Skol a jejich rozdéleni jsou uvedeny ve
vyhlaSce Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy ze dne
7.kvétna 1997:

Pro Zaky postizené smyslové, télesné a s vadami feci jsou
uréeny specialni zakladni Skoly pro sluchové, zrakové a télesné
postizené, dale pak specialni zakladni Skola pro déti s vadami
feci. Pokud jsou tito Zaci téz mentdalné postizeni, jsou jim urceny
specialni Skoly pro zdky s vice vadami — zvlastni a pomocna §kola
pro sluchové, zrakoveé, télesné postizené, zaroven i zvlastni §kola
pro zaky s vadami feci, ddale potom zvlastni a pomocna Skola pro
zaky s vice vadami.

Pro zaky, ktefi jsou postizeni mentalné, existuje zvlastni a
pomocna Skola.

Pro nemocné nebo zdravotné oslabené Zzidky ve zdravotnickych
zafizenich je urcena specialni zakladni §kola pfi zdravotnickém
zafizeni. Pokud jsou navic je$té mentalné postizeni, existuje pro
né zvlasStni a pomocna Skola pfi zdravotnickém zafizeni.

Zaci se specifickymi poruchami wuéeni nebo chovani se
vzdélavaji ve specialnich zdkladnich Skolach, které jsou urceny
pro jejich poruchy.

V détskych domovech, specidlnich vychovnych zafizenich a
diagnostickych ustavech zabezpecuji vzdélani zakladni a zvlastni
Skola.

Détem, které maji tézka mentalni postizeni jsou urceny Skolska

ot
(old

elova zarizeni pro jednoletou az tfiletou pfipravu na vzdélavani

a
pfed jejich zafazenim do pomocnych §kol.

O zaFazovani a prefazeni zaku do specialnich zakladnich $kol,
zvlastnich s§kol a pomocnych $§kol rozhoduje feditel Skoly a to se
souhlasem jejich zastupce. Navrh na zafazeni zaka do nékteré

z téchto Skol muze fediteli této Skoly podat zastupce zaka., §kola.
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kterou zak navS$tévuje, pedagogicko-psychologickda poradna,
zdravotnické zafizeni, orgdny péce o rodinu a dité, centrum a

diagnosticky astav socialni péce pro mentalné postizenou mladez.

Podle definice Pedagogického slovniku (J.Pricha, E.Walterova,
J.MareS, 1995, str.286) je zvldstni $kola typem specidlni Skoly pro
Zaky zpravidla ve véku od 6 do 14 let s mirnym stupném mentdlni
retardace, poprFipadé s vaznymi smyslovymi vadami. Jednd se o
Zdaky s takovymi nedostatky v rozumovém vyvoji, které jim
znemozZnuji uspésné se vzdélavat s ostatnimi détmi na zdkladni
Skole béiného typu. Zviastni Skoly se zFizuji téZ prFi détskych
domovech, specidlnich vychovnych zarizenich a diagnostickych

ustavech.
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4. Volnocasové aktivity a programy prevence kriminality

Ve vychové ma vedle rodiny a S§koly nesporny vyznam také
mimorodinné a mimoSkolni prostredi, v némz se déti pohybuji.

Pedagogicky slovnik (J.Pricha, E.Walterova, J.Mares, 1995)
definuje volny &as jako cas, s kterym ¢lovék muze naklddat podle
svého uvdzZeni a na zdakladé svych zdajmu. Volny cas je doba, ktera
zustane z 24 hodin po odecteni casu vénovaného prdci, péci o
rodinu a domdcnost, péci o vlastni fyzické potFeby (vcietné
spanku).

Kazdy ¢lovék by se mél naucit ocenovat volny ¢as jako hodnotu,
meél by ho smysluplné vyuzivat pro svuj rozvoj, planovani a vybér

vhodnych ¢innosti.

Déti mohou svij volny ¢Cas travit razné. Nejvhodnéjsi prozitim
volného casu je jeho smysluplné vyplnéni. Velké moznosti zde
nabizeji Skolska vychovna zatfizeni, jakymi jsou napfiklad Skolni
druziny a kluby, zakladni umélecké Skoly a stfediska pro volny
¢as. NejznaméjSim Skolskym vychovnym zafizenim jsou druziny,
zfizované jako soucast zdakladnich 8§kol. Jsou urCeny pro zaky
prvniho stupné zakladnich §kol. Skolni kluby jsou uréeny naopak
pro zaky druhého stupné zakladnich S$kol. Ziakladni umélecké
Skoly navs§tévuji zaci ve véku 6 az 18 let a jsou jim =zde
poskytnuty zaklady vzdélani v uméleckych oborech — hudebnim,
tane¢nim, vytvarném a literarné dramatickém. Stfediska pro volny
Cas se déli na domy déti a mladeze, které maji Sirokou pusobnost
v fadé zajmovych oblasti, a na stanice zajmovych <¢innosti
specializovanych pouze na urc¢itou zdjmovou oblast.

Pro dé&ti sportovnéji zaloZzené jmenujme sportovni kluby,
télovychovné jednoty a turistické oddily.

Hlavnim cilem vSech organizaci specializujicich se na déti a

mladez by mélo byt aktivni traveni volného casu.
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V ¢lanku 31 Umluvy o pravech ditéte je zakotveno prave déti
na volny ¢as, hru a u¢ast v kulturnim Zivoté a uméni:

Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uzndvaji pravo ditéte
na odpocinek a volny c¢as, na ucast ve hfe a oddechové cinnosti
odpovidajici jeho véku, jakoz i na svobodnou ucast v kulturnim
Zivoté a wumélecké cinnosti. Stdaty wuzndavaji a podporuji pravo
ditéte na vsestrannou ucast v kulturnim a uméleckém Zivoté a
napomahaji k tomu, aby détem byly poskytovany odpovidajici a
stejné prilezitosti v oblasti kulturni, umélecké, oddechové c¢innosti
a vyuzivani volného ¢asu.

Nejnebezpeénéjsi denni doba v zivoté déti neni pozdni vecer ¢i
noc, ale ¢as mezi 14.00 a 20.00 hodinou, kdy jsou v mnoha

méstech a mistech ponechdny samy sobé.

Predstavitelé kazdého mésta by méli mit na paméti vétu, kterou
kdysi fekl jeden z nejvétSich filozofi starovéku Aristoteles (384-
322 pred n.l.): ,, NejdulezitéjSim zakonodarcovym ukolem je

usporadat vychovu mladeze*. (La Politique, Paris, str.73).

4.1.Program prevence kriminality

Zvyseni predelikvence po r.1990 bylo hlavnim divodem nutnosti
zkvalitnit nas trestni systém a maximalné rozSifFit systém
preventivni. Pouze represivnimi zdsahy se kriminalita nesnizi.

V r.1993 byl Usnesenim vlady ¢.617 zfizen Republikovy vybor
pro prevenci kriminality. Byl to meziresortni organ odpovédny
za vytvofeni preventivni politiky vladdy Ceské republiky. Jeho
¢leny se postupné stala ministerstva vnitra, Skolstvi, mladeze a
télovychovy, prace a socialnich véci, spravedlnosti, zdravotnictvi,

obrany a Nejvy$s8i statni zastupitelstvi.
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Co je to prevence?

Vymezeni pojmu prevence je obtizné. Prevence neni pravnim
pojmem, pfestoze se v soucasné dobé sklonuje ve vSech padech,
ma velkou spole¢enskou odezvu a je prezentovana jako lék na
nejriznéjSi spoleCenské problémy. Velice obecné feeno je to
pfedchazeni a zamezovani trestné ¢innosti a vychova obéanu

v duchu disledného zachovani zikonu a pravidel obéanského

-

souziti.

Pojem prevence zahrnuje veskeré aktivity sméfujici
k pfedchazeni pachani trestné c¢innosti, snizovani jejiho vyskytu
cestou zamezenipachdani nebo neutralizaci kriminogennich faktoru.
Muizeme sem zahrnout i opatfeni, jejichz cilem je zmenSovani
rozsahu a zavaznosti kriminality. Cilem prevence je pokus snizit
nebo omezit trestnou ¢innost jeSté pfed jejim zapocetim a pied
jejim pokrac¢ovanim.

Prevenci kriminality muGzeme <¢lenit podle riznych hledisek,

existuje mnoho klasifikaci, ale v soucasné dobé je nejrozSifenéjsi

e

déleni prevence na socialni a situacni.

Socidlni prevence je zaméfena na socialni faktory kriminality
tzn. Humanizaci Zzivota a prostfedi, v némz probiha psychicky
vyvoj jedince. Patii sem problematika rodiny, S$kolstvi,
zdravotnictvi, volného ¢asu apod.

Situacni prevence se zaméfuje na snizovani moznosti spachani
trestného ¢inu a zvySovani pravdépodobnosti odhaleni pachatele.
Orientuje se tedy na odstranovani pfilezitosti pro pachani trestné
¢innosti, na omezovani kriminogennich situaci a na zvySovani
dopadu a odhaleni pro potencionalni pachatele.

Preventivni aktivity se wuskutecnuji v ramci celostatnim,
regionalnim i mistnim a v kazdém tomto pfipadé na Adrovni
primarni, sekundarni a tercialni.

- Primarni prevence je zaméfena na celou populaci, dospélé i

déti. Zahrnuje vychovné, vzdélavaci, volnocasové, osvétové
a poradenské aktivity urcené nejSir§i vefejnosti. Méla by

pfedchazet nezadoucim jevam a vlivam.
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- Sekundarni prevence se zaméfuje na konkrétni rizikové
skupiny obyvatelstva, které jsou uzeji vymezené podle véku,
druhu ohroZeni nebo teritoria. Je to prace s jedinci, u nichz
se nezadouci jevy a vlivy jiz konkrétné manifestovaly.

- Tercialni prevenci rozumime resocializac¢ni opatfeni
zaméfujici se na jedince., ktefi trestny ¢in jiz spachali nebo
ktefi se stali obétmi trestného ¢&inu nebo na lokality, které
jiz byly trestnou <¢&innosti zasazeny. Ukolem tercidlni
prevence je zabrana prohlubovani nebo opakovani problému a

ochrana pfed regresi zapocatého napravného trendu, procesu.

Zakladem celého systému prevence kriminality Ceské republiky

jsou Komplexni soudinnostni programy prevence kriminality na

mistni arovni.

Prevence by méla byt zaleZitosti celospoleenskou a bude
jenom dobfe, pokud se stane predmétem pozornosti i dalSich
resortu, nez jen resortu ministerstva vnitra. Hlavné tedy
ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy a napf. v drogovych

vécech i resortu zdravotnictvi.

4.2. Program prevence kriminality v Pardubicich.

Mésto Pardubice se do Programu prevence kriminality zapojilo
hned v roce 1996, kdy od Republikového vyboru pro prevenci
kriminality obdrzelo statni dotaci. Tato statni dotace je wurcena
méstam, ktera maji vysokou miru kriminality, maji kvalitné
zpracovany Komplexni soucdinnostni program, ktery je schvalen
zastupitelstvem obce, navic maji manazerské zajiSténi programu a
mésto finan¢né participuje na jeho realizaci. Dalsi podminkou je
vysoky néapad trestné ¢innosti ve mésté. Cerpani finanénich
prostiedkl ze statni dotace je velmi pfisné ucelové vazano a kontrola

hospodafeni s pfidélenymi prostfedky je dana podminkami
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stanovenymi Ministerstvem financi a obecné zdvaznymi pravnimi
ptedpisy.

Zpracovateli a realizatory projektd jsou statni a nestatni
organizace, jejichz rozsah plsobnosti je na tUzemi mésta. Velmi
vyznamnou ulohu v oblasti prevence zajistuje odbor socidlnich véci
Magistratu mésta Pardubic, ktery viechny projekty od zpracovateld
shromazduje a formou Komplexniho soucinnostniho programu
prevence kriminality na mistni Grovni ve mésté (dale jen KSPPK)
pifedklada k posouzeni na Ministerstvo vnitra CR. Dale plni funkci
manazera KSPPK, ktery spolupracuje se vSemi realizatory projekta a
Ministerstva vnitra.

Ziskana statni dotace na projekty zafazené do KSPPK neni
narokova. Mésto Pardubice v uplynulych ¢tyfech letech ziskalo dotaci
téméf na vSechny predlozené projekty. Od roku 1998 se, se
zvySujicim poctem meést, kterda o dotaci zadaji, postupné snizuje
castka finanénich prostfedka, ziskanych od statu na oblast prevence
kriminality. Na rok 2000 obdrzi mésto Pardubice od Odboru prevence
kriminality MV CR posledni finanéni dotaci v minimalni vysi. Za
minulé ¢tyfi roky vznikl uceleny systém socidlni sité, ktery nabizi
prostfednictvim nestatnich organizaci kvalitni a odbornou pomoc pro
déti a mladez s negativnimi projevy chovani. V zajmu mésta je
v tomto trendu nadale pokracovat a podporovat jej z rozpoctu mésta.
Nestatni organizace se staly pro mésto samozfejmymi a rovnocennymi

partnery, bez kterych nelze pokryt potfebu sluzeb ve mésté.
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Prakticka Cast:

5. Uvod do praktické &dsti

V praktické c¢dsti bakalafské prace je snaha zjistit, zda mezi
zdky zvlastnich a zakladnich $kol existuji rozdily v podnétnosti
rodinného prostfedi, v traveni volného ¢asu, zda maji rozdilné
nazory a rozdilny vztah k hodnotovému zebficku v zavislosti na
jejich rodinném zazemi.

Dale bychom chtéli zjistit, zda se ve mésté Pardubice podili na
predelikvenci vice déti ze zvlasStnich 8kol nez déti ze 3kol
zakladnich.

K témto zjiSténim jsou pouzity nékteré ze zjistovacich metod —
dotaznik a analyza dat.

Na dotaznik odpovédélo celkem 60 déti. Oba sledované soubory
byly pocetné stejné velké — 30 déti ze Skoly zdkladni a 30 déti ze
Skoly zvlastni. Zakladni §kola byla vybrdna zcela nahodné, patfi
k béznému typu zakladni Skoly., nejsou zde vybérové tfidy ani
tftidy pro deéti se specifickymi poruchami uceni a chovani.
Dotaznik je anonymni a nasledné je pisemné, graficky i tabulkové
zpracovan a vyhodnocen.

Dale jsme analyzovali data z rejstfika trestné Cinnosti déti do
15-ti let, které jsou vedeny v evidenci Oddéleni socialni prevence
magistratu mésta Pardubic a jsou v ¢asovém rozsahu poslednich
péti let. V této dobé je v Pardubicich realizovan program prevence
kriminality na mistni urovni, ktery by mél mit redlny vliv na

pachani trestné ¢innosti.
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6. Hypotézy
1. Déti navStévujici zakladni Skolu maji podnétnéj§i rodinné

prostifedi nez déti ze Skoly zvlastni.

2. Deéti navStévujici zakladni Skolu jsou vice organizovany

v zajmovych krouzcich nez déti ze §kol zvlastnich.

3. Trestnou ¢innost vice pachaji déti navs§tévujici zvlastni Skolu

nez déti ze Skol zakladnich.

4. Pocet trestnych ¢inG spachanych nezletilymi détmi ve mésté

Pardubice za poslednich pét let klesa.

7.Dotaznik
7.1. Forma dotazniku

Dotaznik ma za tkol zachytit nejblizsi oblast osobnosti ditéte —
zejména rodinné =zazemi, postoje k sobé samému, vrstevnické
vztahy a traveni volného casu. Tyto oblasti nejvice ovliviuji
vytvafeni osobnosti ditéte a v téchto oblastech se dnesSni déti
nejvice pohybuji.

V dotazniku je zahrnuto 42 otdzek. Na vétSinu z nich respondent
odpovi tak, ze zakrouzkuje jednu ze tfi variant odpovédi — ano,
ne, nevim. Ctyfi otazky jsou formulovany tak, aby respondent
uvedl odpovéd svymi slovy. Na posledni otdzku dotazniku se

odpovida vybérem ze tfi moznosti uvedenych vedle otazky.

7.2.Realizace dotazniku

Na vyplnéni dotazniku byl respondentim poskytnut prostor
v ramci vyuky ob¢anské nauky. Dotaznik tedy vypliovali zaci pod
dohledem pedagogického pracovnika (ucitele), vidy celd tfida
najednou, ¢imz se mélo zabranit prfipadnym domluvdm Zzakd mezi

sebou a tim zabezpelit co mozna nejvétSi mozZnou objektivnost.
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Neni samozfejmé dana zaruka, ze kazdy respondent odpovi na
danou otazku realisticky, tedy dle skuteénosti a po pravdé, ale da
se predpokladat, ze ze ziskanych odpovédi bude mozné ucinit
ur¢ity zaveér. Tento zavér by nam mél dat odpovéd na to, zda ma
rodina dulezity podil na vychové jedince a jeho nasledném

zaClenéni do spole¢nosti, popfipadé nasledném vzniku delikvence.

8. Rejstriky trestné ¢innosti

Na kazdém oddéleni socialni prevence se eviduji statistické
idaje o trestné cinnosti, vychovnych problémech, dopravnich a
méstskych pfestupcich a pfestupcich na useku Skolstvi déti a
mladeze do osmnacti let. Rejstfiky pro trestnou ¢innost jsou dvoji

— pro nezletilé déti do 15 let a pro mladistvé od 15 let do 18 let.

V rejstfiku pro trestnou ¢innost déti do 15 let se zaznamenava
¢islo spisu Om (ochrana mladeze), jméno a pfijmeni ditéte, datum
narozeni, bydlisté, navs§tévovana Skola, skutek kladeny mu =za
vinu, vychovné opatfeni socialniho kuratora a typ orientacéni
rodiny. Orientaéni rodinou se rozumi rodina, do které se nezletily
narodil a v které zije.

O kazdém trestném c¢inu, ktery policie vySetfi a za pachatele
oznaéi nezletilé dité, vyhotovi Usneseni o odlozeni véci.
Divodem odloZeni trestniho stihani je nedostateé¢ny vék pachatele.
Toto usneseni ode3le na pfislusny Organ socialné-pravni ochrany,
coz je Oddéleni socialni prevence a péce o déti, v jehoz obvodé
ma nezletily trvalé bydli§té. To dava jistotu, ze i v pfipadé, pokud
se nezletily dopusti trestné cinnosti v jiném okrese, pfislusny

organ socidlné-pravni ochrany bude informovan.

8.1. Spisovd dokumentace
Pro kazdé dité, které se dopusti néjaké trestné Cinnosti ¢i jiného
zdavadového chovani je zalozena spisovda dokumentace (spis Om —

ochrana mlideze), ktera obsahuje zejména osobni udaje ditéte,
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jeho rodi¢u, sourozenci, udaje o vychovnych pomérech téchto
déti, zaznamy o vysledcich Setfeni v rodiné, zdznamy o jednéni
s rodic¢i nebo jinymi osobami, kopie podani soudim a jinym
statnim orgdnum, pisemna vyhotoveni rozhodnuti soud@, organu
¢innych v trestnim fizeni a spravnich organa.

Organ socidlné-priavni ochrany je povinen poskytnout soudu a
spravnimu ufadu udaje potfebné pro obcéanské soudni fizeni a
spravni fizeni, ddle organu ¢innému v trestnim fizeni ddaje
potfebné pro trestni fizeni a organu socidlniho zabezpeceni a
organu statni socialni podpory poskytuje udaje potiebné pro
rozhodovani o socialnich davkach. VS§e samozfejmé v rozsahu

odpovidajicim potfebam fizeni pfed témito organy.

Kurator pro déti a mladez je opravnén, v souvislosti s trestnou
¢innosti nezletilého ditéte, nav§tévovat jej a jeho rodinu v jejich
obydli a zjistovat v misté bydlisté, ve Skole a ve Skolském
zatizeni, ve zdravotnickém =zafizeni, v zaméstnani nebo jiném
prostfedi, kde se dité =zdrzuje, jak rodiCe nebo jiné osoby
odpovédné za vychovu ditéte o dité pecuji, v jakych socialnich

podminkach dité zije a jaké ma chovani.
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9.Pisemné a grafické vyhodnoceni jednotlivych otdzek.

1/ Mas dobrého kamarada?

Dobrého kamaridda ma 28 déti na zakladni §kole a 27 déti na
zvlastni Skole. Vzdy jeden zak z kazdé tiidy odpovédél zaporné,
ze zadného kamarada nema. Zbytek déti, 2 déti ve zvlastni a 1 zak
v zakladni Skole nevi, zda ma dobrého kamarada. Velky rozdil

v kamaradstvi mezi détmi zakladni a zv1astni §koly tedy neni.

O Nevim
H Ne
HAno

Zakladni Zvlastni Skola
Skola

2/ Bojis se nékterych déti?

Zde opét neni velky rozdil mezi odpovédmi zaka zvlasStni a
zakladni $koly. Ve zvlastni Skole se 9 déti boji nékterych jinych
déti, 17 se neboji a 4 déti nevédi. V zakladni Skole se boji 12

déti, 15 déti se neboji a 3 déti nevi.

O Nevim
H Ne
BAno
Zakladni Zvlastni Skola
Skola



3/ Zlobi té Casto ostatni déti?

V odpovédich na tuto otazku jiz ur¢ité rozdily jsou. Ve zvlastni
Skole si mysli 13 respondentid, Zze je ostatni déti zlobi, v zakladni
skole je to pouze 7 respondenti. Naopak 15 déti ze zvlastni skoly
nema pocit, ze by je ostatni déti zlobily, ani 21 déti ze S§koly

zakladni. V kazdé tfidé se 2 zaci vyjadfili, ze neveédi.

0 Nevim
H Ne
@Ano

Zakladni Zvlastni Skola

Skola

4/ PereS se Casto?
Zde jsou opét odpovédi malo rozdilné. Ve zvlastni Skole se
perou 4 déti, 3 déti nevédi a 23 zaku se nepere. V zakladni Skole

se k prani pfiznaly 2 déti, 1 zak nevi a 27 zakl se nepere.

O Nevim
B Ne
BAno

Zakladni Zvlastni Skola
Skola
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5/ Mysli$ si, Ze jsi nejsilnéjsi ve tFidé?

[4-T§

Ve zvlastni Skole si 1 zak mysli, ze je ve tfidé nejsilné&jsi, dle

vyplnéného dotazniku se jedna o ¢&trnactiletého chlapce. Za

nejsilnéjSi se nepovazuje 22 déti a 7 déti nevi. Ve §kole zakladni
se za nejsilnéjSiho povazuji hned 2 zaci, podle dotazniku se jedna
také o Ctrnactileté chlapce. Nerozhodni jsou 2 zaci a 26 zaku si

nemysli, Ze by byli nejsilnéjsi.

O Nevim
H Ne
EAno
Zakladni Zvlastni
Skola Skola

6/ Mysli§ si, ze jsi nejslabSi ve tridé?

Zde jsou odpovédi zajimavé. V zakladni Skole se nikdo
nepovazuje za nejslabsiho, 2 Zaci jsou nerozhodni a 28 déti se
v zadném pripadé nejslabsi neciti. Ve zvlastni Skole je nejslabSimi

citi 3 zaci, 8 zakd nevi a 19 se jich za nejslabsi nepovazuje.

o (I

O Nevim
Hne
HAno

Zakladni Zvlastni
Skola Skola
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7/ Mluvi§ €¢asto vulgarné (sprosté)?

V odpovédich na tuto otazku jsou rozdily pomérné velké. Ve
zvlastni Skole se k vulgarnimu slovniku pfiznala cela polovina
respondentd, 4 déti nevédi a 11 jich vulgarné nemluvi. Naopak
v zakladni Skole vulgarné mluvi pouze 3 zaci, 9 zaka nevi a 18

jich vulgarné nemluvi.

O Nevim
| Ne
EAno
Zakladni Zvlastni
Skola Skola

8/ Lituje$ ve filmu nékoho, kdyz mu ublizuji?

Zde jsou odpovédi skoro stejné. V kazdé Skole je lito 22 détem,
kdyz nékomu ublizuji. Neni to lito 7 détem ze zvlastni Skoly a 5
détem ze S$koly zakladni. 1 zak =zvlastni Skoly a 3 zZaci Skoly

zakladni jsou v této otazce nerozhodni.

O Nevim
B Ne
BAno

Zakladni Zvlastni
Skola Skola
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9/ Je ti lito ve filmu lupice, kdyz ho zabiji?

Tato otazka je upfesnénim otazky predchéazejici. Odpoveédi se
zde jiz mirn€ liSi. V zdkladni §kole je 7 détem lupi¢e lito, 14 déti
lupice nelituje a 9 déti nevi. Ve zvlastni s§kole lupice lituje 5 déti,

21 déti lupi€e nelituje a 4 déti jsou nerozhodné.

- T o e,

80%"
60%1" O Nevim
40%4 | H Ne
20%4" | BAno
0%-
Zakladni Zvlastni
Skola Skola

10/ Chtél bys byt hrdinou, ktery zabiji ostatni?

Zde jsou odpovédi opét velice podobné. Ve zvlastni Skole by
hrdiny chtélo byt 5 zaka, 1 zak nevi a 24 zakd hrdiny byt nechce.
Ve Skole zakladni touzi byt hrdinou 3 Zéaci, 6 jich je nerozhodnych

a 21 zaka hrdiny byt netouzi.
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11/ Umél bys nékoho hodné uhodit?

Zde jsou odpoveédi pfekvapivé. Nékoho hodné uhodit by
dokazalo 19 déti ze zdkladni Skoly, 6 by uhodit nedokdzalo a 5
nevi. Ve zvlaStni Skole by umélo uhodit druhého 14 déti, 7 jich

nevi a 9 by jich uhodit druhého neumélo.
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12/ Strilel jsi nékdy z pistole?
Ve zvlastni skole jsou poéty stejné, 15 déti z pistole stfilelo a
15 déti nikoliv. V zakladni Skole jiz nékdy stfilelo z pistole 17

déti a 13 déti zkuSenost ze stfelby z pistole nema.
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13/ Az budeS dospély, chtél bys mit pistoli?

V této otazce jsou odpovédi pomérné rozdilné. Ve zvlastni §kole
si 10 déti pfeje mit v dospélosti pistoli, 1 zak nevi a 19 déti
pistoli mit nechce. V zakladni §kole si do dospélosti pfeji pistoli
jen 4 déti, 18 déti si pistoli nepfeje a 8 déti je v této otazce

nerozhodnych.
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14/ Dokazal by jsi zastrelit zvire?

V této otazce jsou odpovédi také rozdilné. Ze zakladni Skoly by
dokazali zastfelit zvife 2 zaci, 24 zaku si mysli, ze by to
nedokazali a 4 Zaci jsou nerozhodni. Ve zvlaStni Skole by zvife
dokazalo zastfelit 7 zakd, nedokazalo 17 respondentu a 6 zaku

nedokaze na tuto odpovéd odpovédét.
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15/ Zkusil jsi koufrit?

V této otazce je rozdil velky, souvisi samozfejmé s toleranci
kufakd v rodiné. V zakladni §kole se k pokusu s cigaretou pfiznalo
8 zaku, zbylych 22 zaku tvrdi, Ze zkuSenosti s koufenim nema. Ve

zvlastni Skole jiz zkusilo koufit 23 zakd a pouze 7 zaka zkuSenost

s koufenim nema.
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16/ ChodiS do zajmového krouzku nebo sportovniho oddilu?
Zde je rozdil v odpovédich opét veliky. V zakladni Skole

ina

e

navs§tévuje zajmovy krouzek nebo sportovni oddil pfevazna vét
respondentu, 28 zaku a jen 2 Zaci zajmové organizovani nejsou.
Ve zvlastni $kole ma volnoc¢asové aktivity organizovano 19 zaku a

11 zaka zadny krouzek ani sport.oddil nenavitévuje.
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17/ Divas se rad na detektivni filmy?

Detektivni filmy sleduje se zalibenim 18 Zzaku zvlastni skoly,
nema je rado 10 zakd a 2 Zaci jsou v této otdzce nerozhodni.
V zakladni Skole sleduje rado detektivni pofady 20 zakd, 5 zakd

nerado a 5 zakd nedokdaZe na tuto otazku odpovédét.
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18/ Divas se rad na pohadky?

Sledovanost pohadek je ve =zvlastni Skole podobna jako u
detektivnich filma. Pohadky ma v oblibé 17 déti, nema je rado 8
déti a S5 déti je nerozhodnych. V zakladni Skole jsou pohadky
oblibené u déti daleko méné nez detektivni filmy, coz je vcelku
zarazejici. Pohadky ma ze zakladni Skoly rdado pouze 13 déti, 12

déti je rado nema a 5 déti se nedokaze rozhodnout.
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19/ ByvasS v noci sam doma?

V noci byva doma samo 10 déti ze zvlastni Skoly, 18 déti doma
samo nebyva a 2 déti nedokazi odpovédét. Ze zakladni S§koly byva
doma v noci 7 zakd, 21 24kt doma samo nebyva a 2 jsou

nerozhodni.
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20/ Uz jsi nékdy néco ukradl?

V této otazce je rozdil také velky. Ve zvlastni Skole se ke
kradezi pfiznalo 15 déti, coz je vlastné polovina respondentu ve
zvlastni Skole. Nic dosud neukradlo 13 zaku a 2 zédci nedokazi
odpovédét. Ze zakladni 3Skoly se kradeze dopustilo 6 déti, nic
dosud neukradlo 23 déti a 1 zak neumi danou otazku zodpovédét.

Déti ze zakladni §koly ukradly tenisovy micek (jiz v matefské
§kole), mic¢ek hopik ( také to bylo jiz v matefské Skole), 2 déti
ukradly karti¢ku hokejista, dale suSenku tatranku a piti. Déti ze
zvlastni Skoly se pfiznaly ke kradezi nausnic, zvykacky, kazety,
sladkosti, lega, ¢okolady, zamku, petard, bot, kola, auta, bonbonu,

kapsli a 2 déti kradly ryby.
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21/ V kolik hodin chodi§ spat ve viedni den?

Abychom mohli tuto otazku néjakym zpasobem =zhodnotit,
rozdélili jsme odpovédi do nékolika skupin. Na skupinu déti, ktefi
chodi spat do 22:00 hodin, dale do 24:00 hodin a na skupinu déti,
které chodi na lizko po pulnoci. V zakladni $kole odpovédélo 27
déti, ze musi byt v posteli do 22:00 hodin a 3 déti do 24:00 hodin.
Ve zvlastni Skole chodi spat do 22:00 hodin 22 déti a 8 déti musi
byt v posteli do 24:00 hodin. Po pulnoci nechodi spat ve viedni

den zadny zak zakladni ani zvlastni skoly.
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22/ V kolik hodin chodi$ spat o vikendu?

V této otazce jsme odpovédi déti opét rozdélili do skupin a to
na skupinu déti chodici spat do 22:00 hodin, dale do 24:00 hodin,
od 24:00 hodin a skupinu déti, které se nedokazaly presné
vyjadfit. Dé&ti, které musi byt v posteli do 22:00 hodin je v obou
Skolach pomérné stejné, v zakladni je to 10 déti, ve zvlastni 9
déti. Do 24:00 hodin chodi spat 19 zaka zakladni Skoly a 12 zdkua
zvlas§tni §koly. Po pilnoci chodi o vikendu spat 6 déti ze zvlasStni
§koly, ze =zakladni S§koly nechodi tak pozdé nikdo. 3 Zzaci ze
zvlastni Skoly a 1 zak ze Skoly zakladni se k této otazce presné

nevyjadfili.
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23/ Mas§ doma oba rodice?

Pouze s jednim rodi¢em zije doma 14 déti ze zvlastni §koly, 16
déti bydli doma s obéma rodi¢i. Odpovédi jsou alarmujici.
uvédomime-li si, ze skoro polovina dé&ti ze zvlastni $koly nema
doma oba rodi¢e. V zakladni §kole je situace priznivéjsi, doma

s jednim rodi¢em je pouze 6 zakl a 24 zaku ma doma oba rodice.
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24/ Chodi maminka do zaméstnani?

Ve zvlastni Skole ma 16 déti matku, ktera chodi do zaméstnani.
Nezaméstnanou matku ma 13 déti a 1 zak nedokaze odpovédét. Ze
zakladni §koly pracuje matka u 26 déti a pouze 4 zaci maji matku

nezameéstnanou.
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25/ Chodi tatinek do zaméstnani?

U zaku ze zakladni Skoly je zaméstnana vét§ina otca — 28 déti
ma otce pracujiciho, 1 zak nevi a 1 zak nema otce v zaméstnani.
Ve zvlastni Skole ma pouze 17 déti zaméstnaného otce, 7 déti ma
otce. ktery nikde nepracuje a 6 déti nedokaze na tuto otazku
odpovédét. Tato i pfedchazejici otazka stoji za zamySleni, nebof
hlavné v rodiné by déti mély ziskat vztah k praci a k védomi, ze
penize by mély byt =ze =zaméstnani a ne z podpory v

nezameéstnanosti a ze socialnich davek.
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26/ Jsou rodic¢e rozvedeni?
V zakladni §kole je manzelstvi rodi¢u rozvedeno u 6 zaka a 24
zakt rodice rozvedeno nema. Ve zvlasStni Skole je rozvedeno

manzelstvi u 13 zaka a 17 zaka ma rodice, ktefi rozvedeni nejsou.
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27/ Hadaji se doma rodice?

V zakladni Skole odpovédélo kladné na stavajici otazku 8 zaku,
zaporné 19 zakl a 3 zaci nedokazi tuto otazku zodpovédét. U déti
ze zvlasStni Skoly je situace podobna, hadky mezi rodi¢i pfiznalo 6

déti., u 21 déti se rodice nehadaji a 3 déti odpovédét nedokdzi.
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28/ Mluvi rodic¢e vulgarné (sprosté)?

Zde jsou odpovédi opét podobné. Vulgarni slovnik u rodicua
priznaly 3 déti ze zvlastni Skoly a 2 déti ze Skoly zakladni. Dale
ve zvlastni Skole 5 déti nedokaze odpovédét a 22 déti ma rodice,
ktefi vulgarné nemluvi. V zakladni Skole se nedokazi rozhodnout 2
déti a u 26 déti rodi¢e vulgarné nemluvi. V této a predchazejici
otdzce viak neni jisté, zda vSichni respondenti maji stejny

zebficek a stejny pohled na vulgarni vyrazy.
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29/ Ma nékdo z rodic¢u strelnou zbran?

Zde jsou odpovédi opét pomérné stejné. Majitelem stielné
zbrané je z kazdé Skoly rodi¢ u 4 zaku. Ve zvlastni $kole ma 26
zaku rodice, ktefi stfelnou zbran nevlastni. V zakladni §kole ma

23 zaku rodi¢e bez stfelné zbrané a 3 zaci nedokazi tuto otazku

zodpoveédét.
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30/ Dostavas od rodi¢u pravidelné kapesné?

Opét odpovédél kladné stejny pocet zaku z obou typu Skol a to
23 zaka. V zakladni Skole nema pravidelné kapesné 7 zakua. Ve
zvlastni §kole je bez pravidelného kapesného 6 zaki a 1 zdk

odpovéd nezna.
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31/ Kouri nékdo z rodi¢n?

Zde je rozdil v odpovédich pomérné velky. V zakladni §kole ma
12 zaka nékoho z rodi¢d kufdkem a 18 zakd ma rodice nekufaky.
Ve zvlastni Skole koufi nékdo z rodi¢d u 22 zaka a pouze 8 zaka

ma rodi¢e nekutdky.
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32/ Piji rodice ¢asto alkohol?

Zde se k piti alkoholu rodi¢i pfiznaly 3 déti za zvlastni Skoly a
o jednoho zaka vice déti ze zakladni Skoly, tedy 4 zaci. Ve
zvlastni Skole 26 zaku tvrdi, Ze rodic¢e alkohol nepiji a 1 zak je
nerozhodny. V zakladni §kole jsou nerozhodni 2 Zaci a 24 zaku je

presvédceno, ze rodic¢e alkohol nekonzumuji.
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33/ Bal ses (bojis se) rodic¢u?

V zakladni Skole se rodi¢d boji 2 respondenti a 28 zaki

rodi¢u neboji. Ve zvlastni §kole se rodi¢a boji 1

neboji a 5 Zakl nedokdze na tuto otazku odpovédét.
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34/ Jsou tvi rodice spravedlivi?
Ve zvlastni Skole povazuje své rodice za spravedlivé
zaci si mysli, ze rodice

V zakladni Skole je

26 zaku, 2
spravedlivi nejsou a 2 zZaci nevi.
presvédceno 24 zaku, ze ma spravedlivé
rodi¢e. 6 zaka nevi jak odpovédét a zadny nenapsal, ze by jeho

rodice spravedlivi nebyli, coz je jisté povzbuzujici.
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35/ Hrali si s tebou rodice, kdyzZ jsi byl maly?
Rodi¢e si hrali u 23 déti ze zvlastni §koly, s 1 zakem si rodice
nehrali a 6 zakli nedokaze odpovédét. V zakladni skole 27 déti

odpovédeélo kladné. 1 zak odpovédél zaporné a 2 zaci nevi jak

odpoveédét.
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36/ U¢i se s tebou rodice?

Ve zvlastni §kole se rodic¢e uc¢i s 23 détmi a se 7 détmi se rodice
neuc¢i. Tato odpovéd je pozitivni. V zdkladni Skole se s rodi¢i uci
jen 15 déti. Na otdzku neumi odpovédét 1 zak a 14 zakid tvrdi, ze
se s rodi¢i neuci. Tato otazka je viak zavadéjici. To, ze se rodice
s détmi neuci, neznamena, ze by o §kolni vysledky ditéte neméli

zadjem. Muze to byt z duvodu vétsi samostatnosti ditéte.
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37/ Kontroluji ti rodice ukoly, seSity?

Kontrola Skolnich véci ze strany rodi¢i je provadéna u 28 déti
ze zvlastni Skoly. Ddale 1 zak tvrdi, Ze mu rodic¢e ukoly a seS§ity
nekontroluji a 1 zak odpovédét nedokaze. V zakladni $kole rodice
provadéji kontrolu u 24 zakua, 5 zaku kontrolovdno neni a 1 zdk

nedokaze otazku zodpoveédét.
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38/ Utekl jsi nékdy z domova?

Z domova neutekl ani jeden zak ze zakladni Skoly, coz je jisté
povzbuzujici. Ze zvlastni Skoly se k atéku z domova pfiznalo 7
déti a 23 déti navstévujicich zvlastni Skolu z domova nikdy

neuteklo.
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39/ MiuzeS se na rodice spolehnout?

Na své rodice se mlze spolehnout stejny pocet déti ze zakladni i
zvlastni Skoly. Tedy 23 zakd odpovédélo z kazdé skoly kladné. Ze
zakladni Skoly ani jeden zak neodpovédél zaporné, pouze 7 zaku
neumi odpovédét. Ze zvlastni 3koly se na rodiée nemuzou

spolehnout 2 Zaci a 5§ zZaku je nerozhodnych.

100%-
80%-
60%- O Nevim
40% E Ne
20%+ EAno
0%, e Al
Zakladni Zvlastni
Skola Skola

40/ Svérujes se rodicum?

V této otazce opét odpovédél stejny pocet zaku z kazdé Skoly

kladné, tedy 15 déti, coz je polovina vSech respondentl, se svym
e

rodi¢im svéfuje. V zakladni $kole se 11 zaku rodi¢im nesvéfuj

=~}

4 zaci nedokazi na otazku odpovédét. Ve zvlastni §kole se rodi¢im

13 déti nesvéfuje a 2 zaci jsou nerozhodni.
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41/ Trestaji té rodice ¢asto?
V této otazce jsou odpovédi opét pomérné stejné. Rodice trestaji
3 zaky ze zvlastni Skoly a stejné tak i 3 zaky ze §koly zéakladni.

Zbylych 27 zaka ze zvlastni §koly rodi¢e netrestaji. Ze zakladni

§koly neni trestano rodi¢i 25 zaka a 2 zaci nedokazi

na otazku
odpoveédeét.
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Druhy tresti jsou ruzné. Ve zvlastni Skole wudavaji déti
nejcastéji fyzické potrestani (6 déti), dale domaci vézeni (3 déti).
Jedno dité ma zakaz sledovani televize a jedno musi uklizet.
V zakladni Skole jsou déti nejcastéji trestany zakazem sledovani
televize (7 déti) a zakazem hry na pocitaci (6 déti). Jako dalsi
tresty pouzivaji rodice déti ze zakladni Skoly domaci vézeni (2
déti) a zakazy rGznych véci (2 déti). Jedno dité miva jako trest
vynaseni domaciho odpadu, jedno nedostane od rodi¢i kapesné a

pouze jedno je trestano fyzicky (facka).



42/ Povida$ si doma s rodic¢i pravidelné?

I zde odpovidali respondenti z obou 3§kol pomérné hodné
podobné. V kazdé Skole si s rodi¢i pravidelné povida 24 zakua
z obou typu Skol. Ve Skole zakladni si s rodi¢i nepovida zbylych 6
zaku. Ve zvlastni Skole si s rodi¢i nepovidaji 4 zaci a 2 zaci

nedokazi na otazku odpoveédét.
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V zakladni skole si s rodi¢i povida kazdy den 20 zaku, jednou
tydné 6 zakd, jednou za mésic 3 zaci a 1 zak otazku nezodpovedel.
Ve zvlastni §kole si s rodi¢i povida kazdy den 15 déti, jednou za
tyden 6 déti a 3 déti si povidaji s rodi¢i jednou za mesic. Na

otazku neodpovédélo 6 déti ze zvlastni Skoly.
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9.1. Tabulkové vyhodnoceni dotazniku.

Cislo a nazev otazky Skola Ano Ne Mevim

Mds dobrého kamardda? Zvldstni 27 1 2

Zakladni 28 1 1
FBoj:’f se nékterych déti? Zvlastni 9 1:7 4

Zdkladni 12 15 3
(Zlobi té ¢asto ostatni déti? Zvldstni 13 L5 2

Zdiakladni 7 21 2
Peres se ¢asto? Zvldstni 4 23 3

Zdkladni 2 27 1
Myslis si, Ze jsi nejsilnéjsi ve |Zvldstni 1 22 7
tride? Zdikladni 2 26 2
Myslis si, Ze jsi nejslabsi ve Zvldstni 3 19 8
tridé? Zikladni 0 28 2
Mluvis casto vulgdrné Zvldstni 15 11 4
(sprosté)? Zdkladni 3 18 9
Litujes ve filmu nékoho, kdyz |Zvlastni 22 7 1
mu ubliZuji? Zdakladni 22 5 3
Je ti lito ve filmu lupice, kdyZ |Zvldstni 5 al 4
ho zabiji? Zdikladni 7 14 9
Chtél bys byt hrdinou, ktery Zvlastni 5 24 1
zabiji ostatni? Zdikladni 3 21 6
Umél bys nékoho hodné hodit? (Zvlastni 14 9 7

Zdikladni 19 6 5
StFilel jsi nékdy z pistole? Zvlastni 15 15 0

Zdkladni 157 '3 0
AZ budes dospély, chtél bys Zvlastni 10 19 1
mit pistoli? Zdikladni + 18 8
Dokdzal bys zastrelit zviFe? Zvldstni 7 17 6

Zikladni 2 24 4
Zkusil jsi kouFit? Zvldstni | 23 7 0

Zdakladni 8 22 0




Jjsi byl maly?

67

Chodis do zdjmového krouiku |Zvldstni 19 10 0
nebo sport. Oddilu? Zdakladni 28 2 0
Divds se rdad na detektivni Zvlastni 18 10 2
filmy? Zdkladni 20 5 5
Divds se rdd na pohddky? Zvlastni 17 8 5
Zdakladni 13 12 5
Byvds v noci sdim doma? Zvlastni 10 18 2
Zdkladni 7 23 2
Uz jsi nékdy néco ukradl? Zvldstni 15 13 2
Zdikladni 6 23 1
Mds doma oba rodice? Zvlastni 14 16 0
Zdkladni 24 6 0
Chodi maminka do Zvldstni 16 13 1
zaméstnani? Zakladni 26 4 0
Chodi tatinek do zaméstndni? |Zvldstni 27 7 6
Zaikladni 28 1 1
Jsou rodice rozvedeni? Zvldstni 13 17 0
Zdakladni 6 24 0
Mluvi rodiée vulgdrné Zvladastni 6 21 3
(sprosté)? Zdakladni 8 19 3
Mad nékdo z rodicu stielnou Zvlastni 3 22 5
zhran? Zikladni 2 26 2
Dostdvds od rodic¢u pravidelné |(Zvldstni 4 26 0
kapesné? Zdkladni 4 23 3
Kouri nékdo z rodica? Zvldastni 23 6 1
|Zdkladni | 23 7 0
'ﬂjf rodice casto alkohol? Zvldstni 3 26 1
Zakladni 4 24 2
Bdl ses (bojis se) rodica? Zvldstni 1 24 5
Zikladni 2 28 0
Jsou tvi rodiée spravedlivi? Zvldstni 26 2 2
Zikladni 24 0 6
Hrdli si s tebou rodice, kdyZ Zvldastni 23 1 6




Zikladni 27 1 2
Uci se s tebou rodice? Zvldastni 23 7 0
Zakladni 15 14 1
Kontroluji ti rodice ukoly, dEv!ditm’ 28 1 1
sesity? Zikladni 24 5 1
Utekl jsi nékdy z domova? Zvldstni 7 23 0
Zikladni 0 30 0
‘Miies se na rodice -~ |Zvidstni | 23 2 5
spolehnout? Zikladni | 23 0 7
SvéFujes se rodicam? | Zvldstni | 15 13 2
Zikladni | 15 1 4
Trestaji té rodice ¢asto? | Zvldstni | 3 27 0
Zikladni 3 25 2
Povidds si doma s rodici Zvldastni | 24 4 2
pravidelné? Zikladni | 24 6 0

10.Zhodnoceni rejstFiku trestné Cinnosti nezl. déti.

Veskeré cCiselné tabulky se zpracovanymi podrobnymi vysledky
jsou uvedeny v Priloze.

V tabulkach 1 a 2 jsou uvedena statisticka data za r.1995,
v tabulkach 3 a 4 zase za r.1996, v tabulkach 5 a 6 za r.1997,
v tabulkach 7 a 8 je rozbor dat za r.1998 a v tabulkdach 9 a 10 zase
r.1999. Celkovy piehled delikventniho chovani a pocet trestnych
¢int nezletilych déti za minulych pét let je uveden v tabulce ¢.11.
Tabulka ¢.12 znazornuje poéty chlapcu a divek, ktefi pachaly
trestnou ¢innost v minulych péti letech. Tabulka ¢.13 udava poclty
déti, které v minulych péti letech navstévovaly zékladni Skolu a
dopustily se trestné ¢innosti a déti, které byly zaky zvlastni Skoly

a pachaly trestnou ¢innost.
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V roce 1995 2z celkového poétu 72 déti (100%), které se
dopustily trestné Cinnosti, navs§tévovalo 62 déti zakladni Skolu
(86,11%) a 10 déti bylo zaky zvlastni s§koly (13,88%). Z celkového
poctu 89 trestnych &int, spachanych v roce 1995 jich 77 spachaly
déti ze zakladnich Skol (86.51%) a 12 trestnych ¢inu spachaly déti
ze Skol zvlastnich (13.48%). (Pfiloha 1, tab. 1).

Divek. které se v tomto roce dopustily trestné ¢innosti, bylo 12
(16,66%) a spachaly 18 trestnych ¢ind. Chlapci bylo 60 (83,33%)
a spachaly 71 trestnych ¢inu. (Pfiloha 1, tab. 2).

V roce 1996 se trestné c¢innosti dopustilo celkem 44 déti
(100%). Z tohoto poctu bylo 33 déti zaky zakladni $koly (75%) a
11 déti navStévovalo zvlastni Skolu (25%). Celkem bylo v roce
1996 spachano 76 trestnych ¢inu. Déti ze zakladnich $kol provedly
52 trestnych c¢inu (68,42%) a 24 trestnych ¢&int spachali zaci
zvlastni Skoly (31,57%). (Ptiloha 2, tab. 3).

V tomto roce se trestné c¢innosti dopustilo 5 divek (11,36%),
které provedly 12 trestnych ¢inu a 39 chlapcu (88,63%), ktefi

spachali 64 trestnych ¢inu. (Pfiloha 2, tab. 4).

V roce 1997 se trestné c¢innosti dopustilo celkem 52 déti
(100%). Z tohoto poétu bylo 43 déti navstévujicich zakladni Skolu
(82,69%) a 9 déti navstévujicich zvlastni Skolu (17,30%).
Z celkového poétu 78 trestnych ¢&inu jich 58 spachali zaci ze
zakladnich §kol (74,35%) a 20 zaci ze $kol zvlastnich (25,64%).
(Ptiloha 3, tab. §5).

Divky, které se v tomto roce dopustily trestné ¢innosti, byly 2
(3,84%) a spachaly 3 trestné ¢&iny. Chlapcti bylo 50 (96,15%) a
provedli 75 trestnych ¢inu. (Pfiloha 3, tab. 6).

V roce 1998 =z celkového pocétu 28 déti (100%), které se
dopustily trestné ¢innosti, nav§tévovalo 20 déti zakladni Skolu
(71,42%) a 8 déti bylo zaky zvlastni Skoly (28,57%). Z celkového

poétu 31 trestnych ¢&inG jich zaci zakladni Skoly spachali 21
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(67,74%) a zaci navs§tévujici zvlastni §kolu 10 (32,25%). (Ptiloha
4. tab.7).

V roce 1998 se trestné c&innosti dopustilo 5 divek 17,85 %),
které provedly 5 trestnych ¢&ind a 23 chlapci (82.14%), ktefti
spachali 26 trestnych ¢inu. (Pfiloha 4, tab. 8).

V roce 1999 se trestné <¢&innosti dopustilo celkem 43 déti
(100%). Z tohoto poctu bylo 37 déti ze zakladnich 5kol (86,04%) a
6 déti ze Skol zvlaStnich (13,95%). Z celkového pocCtu 54 trestnych
¢ind spachanych v tomto roce jich 47 provedly déti ze zakladnich
Skol (87,03%) a 7 jich spachaly déti ze zvlastnich §kol (12,96).
(Piiloha 5, tab. 9).

V tomto roce se trestné Cinnosti dopustilo 9 divek (20,93%),
které provedly 13 trestnych ¢ini a 34 chlapca (79,06%), ktefi
provedli 41 trestnych ¢inu. (Pfiloha 5, tab. 10).

Nejvyssi pocCet spachanych trestnych ¢ina 89 byl v roce 1995
(Pfiloha 6, tab. 11). V roce 1995 pachalo trestnou c¢innost také
nejvice déti, bylo jich 72 (Ptfiloha 6, tab. 12). V tomto roce na
jedno dité pripadlo 1,23 trestného ¢inu. Nejméné trestnych cinu
bylo spachano v roce 1998, bylo jich 31 (Pfiloha 6, tab. 11), na
jedno dité ve stejném roce pripadlo 1,10 trestného ¢inu. Na jedno
dité ptripadlo nejvice trestnych ¢inu v r. 1996, kdy to bylo 1,72
(Pfiloha 2, tab. 3). Naopak nejméné trestnych ¢ina pfipadlo na
jedno dité v r.1998 a to bylo 1,10 (Pfiloha 4, tab. 7). Dé&ti, které
nav§tévuji zvlastni S§kolu a spachaly alespon jeden trestny cin,
bylo nejvice v r.1996, bylo jich 11 a spachaly 24 trestnych ¢inu
(Pfiloha 2. tab. 3). Dé&ti ze zakladni Skoly, které se dopustily
trestné ¢innosti bylo nejvice v r.1995, bylo jich 62 a spachaly 77
trestnych ¢&ina (Pfiloha 1, tab. 1). Divky spachaly nejvice
trestnych &int v roce 1995 a bylo to 18 trestnych ¢inu (Priloha 1,

tab: 2.
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Z rozhovoru s p.Martou Veletovou. vedouci Oddé&leni socialni
prevence a peCe o dité je zfejmé, ze Program prevence, ktery se na
tomto oddé&leni jiz nékolik let vytvatri, je uspésny. Zlepsila se
spoluprace mezi jednotlivymi statnimi i nestatnimi organizacemi.
Rok od roku se jich do Programu prevence kriminality zapojuje
vétsi pocet. Zaroven stoupa pocet pardubickych obéanua, ktefi
tento program znaji a maji ho v povédomi. Program prevence
kriminality na rok 2000 je tvofen novym zpasobem a jsou zde
uvedeny vesSkeré udaje za téch nékolik let, kdy se program vytvaii.

Cely rozhovor je uveden v Pfiloze 8.

11. K platnosti hypotéz:

H1 - Tato hypotéza se nam potvrdila. Rodinného prostiedi se
v dotazniku tykaly otdzky &.19., 23., 24., 25., 26., 27., 28., 31.,
32.;, 34., 35., 36., 37., 39., 41., a 42. Rozbor téchio oitizek |s
uveden v kapitole ¢.9., kde jsou tyto otazky rozebrany pisemné i
graficky.

H2 - Tato hypotéza se nam potvrdila. V dotazniku v otazce
¢.16. odpovédélo 28 déti ze zakladni Skoly, ze nav$tévuje néjaky
zajmovy krouzek nebo sportovni oddil. Ve zvlastni Skole
nav§tévuje zajmovy krouzek nebo sportovni oddil jenom 19 zaku.

H3 - V kazdém zkoumaném roce bylo détmi ze zakladnich Skol
spachano vice trestnych ¢inu nez détmi ze Skol zvlastnich. Pokud
viak zkoumany vzorek propoéitame, zjistime, ze koeficient
delikvence je u déti ze zvla§tnich 3kol vy33i nez u déti ze Skol
zakladnich. Z tabulky ¢.13. je zfejmé, Zze na jednoho Zzdka ze
zdkladni §koly, ktery se dopustil v minulych péti letech
delikventniho chovani pfipada 1,30 trestného ¢inu. KdeZto na
jednoho zaka ze zvlastni 3koly, ktery se v minulych péti letech
dopustil delikventniho chovani pfipada 1,65 trestného ¢inu. Oba
srovnavané vzorky jsou velikostné velmi rozdilné. Je to zpusobeno
men§im poétem déti navstévujicich zvlastni Skoly ve mésté

Pardubice nez déti navstévujici Skoly zakladni.
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Pokud bychom tedy vychdzeli z formulace hypotézy pfesné tak, jak
je uvedena, mizZeme konstatovat, ze se nepotvrdila, nebot trestnou
¢innost pachaji vice déti ze §kol zakladnich. V pfipadé, ze bychom
formulovali hypotézu tak, Zze déti ze zvlastnich §kol pachaji vice
trestné cinnosti nez déti ze 3$kol zakladnich, hypotéza by se
potvrdila.

H4 - Tato hypotéza se od r.1995 do r.1998 potvrzovala,
v poslednim zkoumaném roce v3ak hypotézu vyvratila. Je vsak
nutné upozornit na to, Zze pocty delikventnich déti i poéty
spachanych trestnych ¢inG byly v r.1995 nejvy3si. Da se tedy fici,
ze se tato hypotéza potvrdila. Jisté ma svuaj vliv na snizeni hodnot
v nasledujicich letech i Program prevence kriminality, ktery od

r.1996 mésto Pardubice vytvari.

12. Navrhovand opatreni.

1. Realizovat preventivni zajmové aktivity ve stiediscich
volného ¢asu a dalSich Skolskych zafizenich zaméfenych na
vytvafeni podminek pro vyuziti volného ¢asu déti a mladeze
a dalSich volnoc¢asovych aktivit, realizovanych ve Skolach,
se zvlastnim zfetelem na socialni patologii ohroZenych

skupin déti a mladeze.

38

Z¥izovat zafizeni klubového typu, kam by déti mohly chodit
neorganizované, bez pfedchoziho pfihlaseni, bez poplatku a
pravidelné dochazky.

3. Realizovat vystavbu sportovnich areald vhodnych pro bézné
sportovni ¢innosti, kde by nalezly pohybové vyziti déti a
mladez ze viech socidlnich vrstev.

4. Roz&ifovat odbornou zpusobilost jednotlivych odbornikid
v socialni oblasti a nasledné =zajistit vzajemné propojeni
organizaci a instituci, které maji socialni sluzby a pomoc na
starosti.

5. VEas poskytnout postizené rodiné komplexni rodinnou péci,

zajistit rozbor jejich problémid a v zavislosti na tom
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LIRS

poskytnout i praktickou pomoc postihujici vSechny potfebné
oblasti  (lékafskou, psychologickou, socialni, pravni,
sociologickou, pedagogickou apod.).

Ztidit a obsadit mista Skolnich psychologi, jez by se
soustfedili na otdzky problémovych déti v kontextu jejich
socialniho zazemi a tvofivé fe§ili vzniklé problémy diive
nez se plné rozvinou.

V legislativni oblasti dofe§it odpovédnost rodié¢d za vychovu
déti, vcetné odpovédnosti rodi¢u za neadekvatni projevy
nezletilci, za jejich delikventni chovani, zaskolactvi a
vychovné problémy.

Novelizovat § 213 tr.zdk. a § 217 tr.z4k. smerem
k pfisnéjSimu postihu rodicu, jez by bylo doprovazeno
zjednoduSenéjSim postupem dokazovani zanedbani povinné
vyzivy, zanedbani rodicovskych povinnosti a ohrozovani
mravni vychovy mladeze.

V ramci feSeni krizovych stavu v rodiné zabezpecit vedeni
socialné nepfizpisobivych rodin. Zfizovat zafizeni pro
matky s détmi v nouzi, preventivni vedeni matek ve smyslu
zamezeni opakovani krizovych situaci, zrychleni soudniho
projednavani koliznich situaci rodin.

Zvy§it pravomoci organu socialné-pravni ochrany déti a
mladeze. zavést ohlaSovaci povinnost §kol a policie smérem
k socialnim pracovnikuam.

Pifesunout tézisté prevence kriminality na mistni a
regionalni urovefn, zarovein vSak ponechat koordinaci na
celostatni trovni. Obce a regiony by na sebe mély pfevzit
vét§i dil odpovédnosti za zajiSténi vnitfni bezpeénosti a

vefejného pofadku.
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Zdver.

Delikvence a pachdni trestné ¢innosti je problémem jak jedince
a rodiny, tak celé spole¢nosti. Nabouravda mezilidské vztahy,
mravni hodnoty a cile. Re§eni tohoto problému neni nijak lehké a
jednoznacné. Velky diraz je tfeba klast na prevenci kriminality a
to predevSim u déti a mladych lidi. Zejména dé&ti jsou v dnedni
moderni a uspéchané dobé vystaveny rlznym asocialnim vlivim,
které Casto zacCinaji ve Spatné fungujicich rodinéach.

Z bakalatfské prace vyplyvd nutnost primarni prevence viech
socidlnich patologii a nasledné vytvofeni uéinného systému péce
o mladez, ktera se jiz dostala do konfliktu se zakonem.

U dneSnich déti se vyrazné projevuje zvySeni jejich agresivity,
déti nejsou citlivé na nasili a agresi chapou jako nezbytny
prostfedek k dosazeni vlastnich cilu. Je nutné preferovat aktivity

a ¢innosti zaméfené na vychovu ke zdravému zivotnimu stylu.

Bakalafska prace ukazala nespornou dulezitost rodiny, jakozto
zaklad kazdé spolec¢nosti. Rodina dosud nikdy a nikde nebyla
nahrazena Zzadnou jinou spole¢enskou skupinou. V rodiné se
v rlizné mife uspokojuji zakladni potfeby ditéte a probiha zde jeho
Vyvoj.

Da se tedy fici, ze rodina méa rozhodujici vyznam a vliv na
utvafreni a formovani osobnosti daného jedince a jeho nasledném

zaclenéni do spolecnosti.

To, ze je vychova ditéte dalezitd jiz od jeho prvopocatku je
dnes znaméa véc. Prvni soustavnéjsi uvahy o vychové byly
v Evropé nalezeny v dilech Feckého filozofa Platona (428-348
pted nagim letopoétem). Ve svych Zakonech., v knize Sesté. fedil
otdzku, kdo by mél byt spravcem veskeré vychovy. Navrhuje, aby
tento ufad byl povazovan za nejdalezitéjsi ze vSech nejvy3Sich

Gfadt v obci: ,Nebot u vieho, co roste, u rostlin, u zvirat
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krotkych i divokych i u lidi, dobré vypuéeni prvniho vyhonku
ma nejvétsi vyznam pro zdarné dovrSeni dobrosti, jaka nalezi
jeho pFirozenosti. Clovék jest, jak Fikame, tvor krotky, a
dostane-li se mu spravné vychovy a $t'astné prFirozenosti, stava
se zpravidla ZivocCichem nejboz5téjSim a nejkrot3im, aviak kdyz
se vychovava nedostateéné nebo nedobre, nejdivoéejSim, co jich
zemé plodi. Z téchto duvodu nesmi zakonodarce dopoustét, aby
byla vychova déti véci druhofadou a vedlejSi, nybrz hledé
k potiebé&, aby nejprve a na zafatku byl dobfe zvolen ten, ktery
by o né pefoval, musi se co nejvice vynasnazit, aby jim
ustanovil a prikazal za spravce muze, ktery by byl ze viech
obéani po vSech strankach nejlepSi.“ (Platon, Zakony, Praha

o6l str.153).
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Ptilohy




Priloha ¢.1

Rok: 1995

Tabulka €.1.: PocCet nezletilych delikventnich déti navstévujicich

zdkladni a zvladtni Skoly a pocet jimi spachanych trestnych ¢&int
v roce 1995,

Pocet déti % Pocet % Koeficient
spachanych delikvence
TC
Zakladni 62 86.11 769 86.51 1524
Skola
Zvlastni 10 13.88 12 13,48 1,20
Skola
Celkem 73 100 89 100 23

Tabulka &.2.: Poéet nezletilych delikventnich divek a chlapcu a

pocéet jimi spachanych trestnych ¢ind v roce 1995.

Pocet % Pocet % Koeficient
pachatelu spachanych delikvence
iy 5
Divky 12 16,66 18 20,22 1,50
Chlapci 60 23.33 71 79,77 1,18
Celkem 72 100 89 100 123




Priloha ¢.2

Rok: 1996

Tabulka €.3.: Pocet nezletilych delikventnich dé&ti navitévujicich
zakladni a zvlaStni Skoly a pocet jimi spachanych trestnych ¢&ina
v roce 1996.

Pocet déti % Pocet % Koeficient
spachanych delikvence
TC
Zakladni 33 75,00 52 68.42 L5 7
Skola
Zvlastni 11 25,00 24 3187 2,18
skola
Celkem 44 100 76 100 1.72

Tabulka &.4.: Pocet nezletilych delikventnich divek a chlapcu a

pocet jimi spachanych trestnych ¢ind v roce 1996.

Pocet % Pocet % Koeficient
pachatelu spachanych delikvence
{ (&
Divky 5 11.36 1.2 15 8 2.40
Chlapci 39 88.63 64 84,21 1,64
Celkem 44 100 76 100 1,72




Priloha ¢.3
Rok: 1997

Tabulka ¢&.5.: Pocet nezletilych delikventnich dé&ti navs§tévujicich
zakladni a zvlasStni Skoly a pocet jimi spachanych trestnych &inu
¥ roce 1997,

Pocet déti % Pocet % Koeficient
spachanych delikvence
TC
Zakladni 43 82,69 58 74 35 1.34
Skola
Zvlastni 9 17.30 20 25,64 2,32
Skola
Celkem 52 100 78 100 1.50

Tabulka ¢&.6.: Pocet nezletilych delikventnich divek a chlapci a

pocet jimi spachanych trestnych ¢ind v roce 1997.

Pocet % Pocet % Koeficient
pachatell spachanych delikvence
T
Divky 2 3,84 3 3.84 1.50
Chlapci 50 96,15 75 96,15 1,50
Celkem 52 100 78 100 1,50
s




PFiloha ¢é. 4

Rok: 1998

Tabulka €.7.: Pocet nezletilych delikventnich déti navitévujicich
zakladni a zvlastni Skoly a pocet jimi spachanych trestnych &inu
v roce 1998.

Pocet déti | % Pocet [ % | Koeficient
spachanych delikvence
TC
Zakladni 20 71,42 24] 67,74 1,05
Skola
Zvlastni 8 28.57 10 32,25 125
Skola
Celkem 28 100 31 100 1,10

Tabulka &.8.: Pocet nezletilych delikventnich divek a chlapci a

pocet jimi spachanych trestnych ¢ind v roce 1998.

Pocet % Pocet % Koeficient
pachatelu spachanych delikvence
TC
Divky 5 17.85 5 16212 1,00
Chlapci 23 82 .14 26 R83.87 1,13
Celkem 28 100 31 100 1,14
=




Rok: 1999

Priloha ¢.5

Tabulka €.9.: Pocet nezletilych delikventnich déti navitévujicich

zakladni a zvlastni Skoly a pocet jimi spachanych trestnych &ina

v roce 1999,

Pocet déti % Pocet % Koeficient

spachanych delikvence
TC

Zakladni 37 86,04 47 87.03 1,27
Skola
Zvlastni 6 13,95 7 12,96 0,87
Skola
Celkem 43 100 54 100 1,25

Tabulka €.10.: Pocet nezletilych delikventnich divek a chlapcu a

pocet jimi spachanych trestnych ¢ini v roce 1999.

Pocet % Pocet % Koeficient
pachateln spachanych delikvence
T
Divky 9 20,93 13 24,07 1,44
Chlapci 34 79.06 41 75,92 1,20
Celkem 43 100 54 100 1525




PFiloha ¢.6

Tabulka ¢.11.: Rok 1995-1999

1995 1996 1997 1998 1999
Trestné Ciny — 71 64 75 26 41
chlapci
Trestné ¢iny — 18 12 3 5 13
divky
Trestné ¢iny — 89 76 78 31 54
celkem
Tabulka ¢.12.: Rok 1995-1999
1995 1996 1997 1998 1999
Pocet chlapcu 60 39 50 23 34
’?oc':et divek 12 5 2 5 9
Pocet déti celkem 12 44 52 28 43
Tabulka ¢.13.: Rok 1995-1999
Pocet déti % Pocet % Koeficient
spachanych delikvence
TS
Zakladni 195 81.58 255 77,74 1,30
skola
Zvlastni 44 18,41 73 22,25 1,65
Skola
Celkem 239 100 328 100 1,317
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Bojis se nékterych déti? Ano Ne Nevim

Zlobi té Casto ostatni déti? Ano Ne Nevim

Peres se casto? Ano Ne Nevim

Myslis si, Ze jsi nejsilnéjsi ve tridé? Ano Ne Nevim
MysliS si, ze jsi nejslabsSi ve tridgé-z Ano Ne Nevim

Mluvis$ casto vulgdrné (sprosté)? Ano Ne Nevim

Litujes ve filmu nékoho, kdyz mu ublizuji? Ano Ne Nevim
Je ti lito ve filmu lupice, kdyZ ho zabiji? Ano Ne Nevim
Chtél bys byt hrdinou, ktery zabiji ostatni? Ano Ne Nevim
Umél bys nékoho hodné uhodit? Ano Ne Nevim
Strilel jsi nékdy z pistole? Ano ne Nevim
AZ budes dospély, chtél bys mit pistoli? Ano Ne Nevim
Dokdzal by jsi zastrelit zvire? Ano Ne Nevim
Zkusil jsi kourit? Ano Ne Nevim
Chodi$ do zdjmového krouzku nebo sportov.oddilu? Ano Ne Nevim
Divds se rdd na detektivni filmy? Ano Ne Nevim
Divds se rad na pohadky? Ano Ne Nevim
Byvds v noci sam doma? Ano Ne Nevim
Uz jsi nékdy néco ukradl? Ano Ne Nevim
D E0 BYlO? .saccspsnsnscscscessnnesns ceseacsess cesesssssssssssnssns
V kolik hodin chodis spat ve vSedni den? .......cceeiiieriveccnnnnnn

V kolik hodin chodis spat o vikendu? ....... RS o I e s <



Mas doma oba rodice?

Ano
Chodi maminka do zaméstndni? Ano
Chodi tatinek do zaméstnéni? Ano
Jsou rodicCe rozvedeni? Ano
Hadaji se doma rodice? Ano
Mluvi rodice vulgdrné (sprosté)? Ano
M& nékdo z rodic¢l strelnou zbran? Ano
Dostdvds od rodic¢l pravidelné kapesné? Ano
Kouri nékdo z rodicu? Ano
Piji rodice casto alkohol? Ano
Bdl ses (bojis se) rodict? Ano
Jsou tvi rodice spravedlivi? Ano
Hrdli si s tebou rodice, kdyz jsi byl maly? Ano
Uci se s tebou rodice? Ano
Kontroluji ti rodice ukoly, sesity? Ano
Utekl jsi nékdy z domova? Ano
MizZes se na rodicCe spolehnout? Ano
Svérujes se rodicum? Ano
Trestaji té rodice casto? Ano
Jék t& rodiCe trestaji? ..csscsessccsssscnssssnssasaans
Povidds si doma s rodic¢i pravidelné? Ano

Jak casto? Kazdy den Nékolikrdt tydné

Dékuji ti.

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Ne

Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim
Nevim

Nevim
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Ne

Nevim

Nékolikrat za mésic



Priloha ¢. 8

Rozhovor s pani Martou Veletovou, vedouci oddéleni socialni

prevence a péce o déti na Magistriaté mésta Pardubic:

1. Jaké byly pocdtky vytvdFeni Programu prevence kriminality?
V Pardubicich nikdy 2zadna prevence kriminality nebyla.
Vzhledem k tomu, Ze tu byl vysoky napad trestné ¢innosti déti a
mladeze, kuratofi odboru socialnich véci zacali nabizet program
na vyplnéni volného <¢casu pro déti s poruchami chovani.
Vénovali tomu svuj volny ¢&as, ale chybély nutné finanéni
prostfedky. Proto jsme zacali zpracovavat na naSem odboru
program prevence kriminality hned, jak jsme se o této mozZnosti
dozveédeli, bylo to v roce 1995. Ten jsme pledloZili ke
schvaleni do zastupitelstva a na zakladeé schvaleni
zastupitelstvem jsme ziskali nutné finanéni prostfedky
z rozpoftu mésta. V roce 1996 jsme =ziskali statni dotace na
Program prevence kriminality a stalo se kazdoroéni
samozfejmosti, ze vznikla spoluprdce mezi stanimi a nestatnimi
organizacemi a méstem  jako koordinatorem prevence
kriminality.
2. Domnivdte se, e program prevence kriminality plni v

Pardubicich svaj ucel?

Dokladem toho, 2ze prevence je desetkrat lacinéjSi nez
represe, jsou dlouhodobé zkuSenosti z jinych =zemi, kde
prevenci kriminality berou za souéast své preventivni politiky.
V nasem mésté, za pét let provadéné prevence kriminality, klesl
napad trestné ¢innosti u déti a mladeze a podafilo se do
programu prevence kriminality zapojit mnoho dalSich statnich i

nestatnich organizaci ve mésté.



3. Rada zastupitelstva mésta musi kaidy Program prevence
kriminality schvdlit. Je to spise formdlni zdleZitost, nebo je
w1éZké* obhdjit body uvedené v tom kterém programu?

Bez schvaleni zastupitelstvem mésta neni mozné ziskat
finanéni prostfedky na Program prevence kriminality. V prvnich
letech bylo velice tézké obhajeni téchto projektd z divodu
neznalosti socidlni problematiky ve mésté. V soucasné dobé
zastupitelstvo mésta vzalo Program prevence kriminality jiz za
svij. Dotazy ale kazdy rok jsou. Pfesto se nam podafilo
program ve mésté prosadit.

4. Jak vypada Program prevence kriminality na letosni rok
20002 Je nécim odlisSny od let minulych?

Program prevence kriminality je na letosni rok zcela jiny nez
v minulosti. V tomto programu jsme uvefejnili statistiku napadu
trestné cinnosti a socidalné prdavni ochrany déti. Dale je zde
sociodemograficka analyza mésta a provedeny sociologicky
prizkum nazvany Hodnoceni krimindlni situace ve mésté
Pardubice z pohledu ob¢ant. Navic je zde predstavena veskera
¢innost vSech statnich i nestatnich organizaci, které s méstem
jako s koordinatorem Programu prevence kriminality
spolupracuji.

5. Dari se plnit vidy vSechny body Programu prevence
kriminality?

Dafi, protoze velice realisticky posuzujeme, co je schopno
mésto ve spolupraci se statnimi a nestatnimi organizacemi
zrealizovat. Nedavame si nesplnitelné cile, drzime se ,pfi
zemi®.

6. Jak dlouho trvd Program prevence kriminality vytvoFit a co
je na ném nejndrocnéjsiho?

Program prevence kriminality se tvofi cely rok. Vzhledem
k tomu, ze ho vytvafime nad ramec svych povinnosti, je to
¢innost pracovné i asové dost naroéna.

Dékuji za rozhovor.



